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Monitoring stanowisk granicznika plucnika (Lobaria pulmonaria L.)
w lasach NadleSnictwa Bialowieza i zalecenia praktyczne dla jego ochrony

Monitoring of stands of lung lichen (Lobaria pulmonaria L.) in Biatlowieza Forest District
forests and practical recommendations for its protection

Abstract. The veryfication of stands of very rare in Poland and Europe epiphytics makrolichen — lung lichen (Lobaria
pulmonaria L.) was conduct in part of Bialowieza Primaeval Forest, manage by Biatowieza Forest District, on 74 trees,
on whose lung lichen was occured in year 2001. Over half (55%) of all found by few years stands are characterized by
very good or good thallus development, poor develop thallus are on every 4 tree. Within a few years, almost 12% of
stands have disappear. The main reasons of these phenomena on Biatowieza Forest District were death as the result of
natural factors: breaking by wind or infection, and increase of thallus shading and its dying as result of natural processes of
development lower part of forest stands.

In the case of lichen shading, it is necessary to apply over exposuring treatment, through cutting out 1-2 trees, most
often from lower part of forest stand in purpose to enable light access to the thallus. In Bia*owieja Forest District, for
effective protection of that species, there was big protection areas determine in field. In taken management-protection
operations, there are provide ecological requirements and specification of this very precious and threatened with

extinction species.

Key words: state of lichen thallus, Biatlowieza Primaeval Forest, forest protection.

1. Wstep

Granicznik ptucnik (Lobaria pulmonaria L.) jest list-
kowatym makroporostem zagrozonym wymarciem w
skali nie tylko naszego kraju, lecz catej Europy (Fatty-
nowicz 2003). W Polsce zachowal si¢ wspotczesnie tyl-
ko w duzych kompleksach lesnych, w potnocnej, wschod-
niej i poludniowej czgsci kraju, na starych drzewach
lisciastych, przede wszystkim klonach, jesionach i de-
bach. Jego wystgpowanie ogranicza si¢ do obszarow o
najmniejszym zanieczyszczeniu powietrza i stosunkowo
dobrze zachowanych starodrzewach o charakterze pusz-
czanskim (Wojciak 2003, Rys$ 2006). Porosty (grzyby
zlichenizowane) sa bowiem organizmami najbardziej
wrazliwymi na wspolczesne przemiany antropogenicz-
ne srodowisk przyrodniczych. Organizmy te posiadaja
takie wtasciwosci biologiczne, ktére utrudniajg rege-
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neracj¢ tych samych gatunkow w zmienionych warun-
kach ekologicznych, a mianowicie: trudne rozmnazanie,
powolny wzrost, brak zdolnosci magazynowania wody,
wybiorczo$¢é w wyborze siedlisk (Czyzewska 2003).
Cieslinski i in. (1986, 1992, 2003) w kolejnych opra-
cowaniach ,,Czerwonej listy porostow zagrozonych w
Polsce” podaja, ze systematycznie wzrasta liczba ga-
tunkdéw porostéw pilnie wymagajacych ochrony. Obec-
nie az 380 gatunkow porostow jest wymierajacych lub
krytycznie zagrozonych. Procesy wymierania porostow
nie osiagnety w Puszczy Biatowieskiej takiego natezenia
jak w innych regionach kraju lub Europy Srodkowej
(Cieslinski, Czyzewska 2003). Puszcza Biatowieska
wyrdznia si¢ m in. tym, ze granicznik ptucnik i niektore
inne epifityczne porosty zwigzane z obecnoscia zbio-
rowisk lesnych o wysokim stopniu naturalnosci wy-
kazuja tu nizszy stopien zagrozenia niz w innych
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czesciach pdtocno-wschodniej Polski i w calym kraju
(Czyzewska, Cieslinski 2003). Obszar Puszczy
wyro6znia si¢ bowiem dobrym stanem srodowiska przy-
rodniczego (m. in. ze wzgledu na najmniejsze na nizu
Polski zanieczyszczenia powietrza). W ciagu ostatnich
kilkunastu lat wyraznie si¢ one zmniejszyly. Potwier-
dzaja to wyniki dtugoletnich badan monitoringowych
(Malzahn 2003). Ponadto, gospodarke lesna prowadzi
si¢ wedlug specjalnych zasad. W kontekscie ochrony
granicznika ptucnika (zwiazanego ze starymi drzewami
liciastymi) najistotniejsze sa nastepujace cechy gos-
podarki lesnej: zakaz wycinania ponad stuletnich drzew i
drzewostandéw (nieczgsto spotykany nawet w parkach
narodowych), duza powierzchnia obszaréow chronio-
nych i brak zrebéw zupelnych. Duza role w utrzymaniu
porostu na tym terenie odgrywa tez znaczacy udziat
zyznych siedlisk gradowych i tggowych (Sokotowski
2004).

2. Geneza, cel i metodyka badan

W 2001 r. w ramach projektu ,,Ochrona stanowisk
granicznika phlucnika (Lobaria pulmonaria L.) w pol-
nocno-wschodniej Polsce” zostaty zapoczatkowane i prze-
prowadzone pod kierunkiem A. Rysia (2005) szcze-
gbétowe (majace w znacznej czg¢sci pionierski w Polsce
charakter) prace nad wystgpowaniem, sposobami och-
rony i mozliwoscig rozprzestrzenienia tego cennego ga-
tunku. Badaniami obj¢to wowczas m.in. czg$¢ zago-
spodarowang Puszczy Biatowieskiej, w tym rowniez
Nadlesnictwo Biatowieza. W czasie realizacji projektu
wspomniany Autor odnalazt wiele nieznanych dotych-
czas stanowisk granicznika ptucnika, ktorych nie poda-
wano w literaturze lichenologicznej. W Puszczy Biato-
wieskiej wykazal obecnos¢ porostu na ponad 160 drze-
wach, w tym blisko potowe tej liczby w Nadlesnictwie
Biatowieza. Badania prowadzono wylacznie w lasach
poza rezerwatami przyrody. Obecnie czg$¢ stref ochron-
nych omawianego porostu znajduje si¢ w rezerwacie
Lasy Naturalne Puszczy Bialowieskiej, utworzonym w
2003 r., po zakonczeniu wspomnianego projektu. W
nastgpnym temacie badawczym kierowanym przez prof.
W. Faltynowicza, a realizowanym przez A. Rysia (zle-
conym przez Dyrekcj¢ Generalng Laséw Panstwowych
w Warszawie) rozszerzono obszar badan na caty kraj
oraz skoncentrowano si¢ na zasadach i praktycznym
projektowaniu stref ochronnych (Ry$ 2005, 2006). Po
odnalezieniu plech porostu drzewo bylo oznakowane
zielonymi kropkami (2 lub 3 w zaleznosci od grubosci
drzewa). W celu wyznaczenia strefy ochronnej sporza-
dzano doktadna dokumentacj¢ stanowiska wraz z jego
opisem. Ksztalt i wielkos$¢ tej strefy uzalezniano od
konkretnej sytuacji w otaczajacych drzewo drzewosta-

nach. W wyniku przeprowadzonych prac wyznaczono w
Nadlesnictwie Bialowieza 66 stref ochronnych
obejmujacych 74 drzewa (Rys 2006). Warto zaznaczy¢,
ze jest to najwyzsza liczba drzew z plechami granicznika
stwierdzona w nadle$nictwach nizinnych. Srednia po-
wierzchnia strefy wyniosta okoto 0,7 ha.

Od wyznaczenia tych stref mingto juz kilka lat. Ce-
lami pracy byly: monitoring wystgpowania porostu, ok-
reslenie tendencji rozwojowych gatunku i przyczyn ewen-
tualnych zmian jego wystgpowania oraz sformutowanie
wskazan ochronnych. Na podstawie materiatdéw doku-
mentacyjnych dostgpnych w Nadlesnictwie odszukiwa-
no drzewa z plechami granicznika oraz dokonywano ich
lustracji pod katem obecnosci porostu (najczesciej za
pomoca lornetki). Zastosowano metodyke prac opisang
w publikacjach Rysia (2005, 2006). Dokonano grupo-
wania drzew z porostami wedlug nastgpujacych 4 ka-
tegorii: drzewa z bardzo dobrze, dobrze i stabo roz-
winigtymi plechami lub brak plech. Bardzo dobrze roz-
winiete plechy to takie, ktore byly okazale (o $redniej
Srednicy powyzej 15 cm), najczesciej liczne i przede
wszystkim zywotne (zielone, odstajace pod katem zbli-
zonym do prostego). Do charakterystycznych cech do-
brego rozwoju plech zaliczono: plechy mniej okazate (o
$redniej $rednicy ponizej 15 cm), niezbyt liczne (do
kilku szt.), o dobrej zywotnosci. Stabo uksztattowane
plechy byty bardzo nieliczne (1-3), drobne lub/i o znacz-
nie obnizonej zywotnosci (brunatniejace, zwisajace w
doh). Zywotnos¢ plech oszacowywano, kierujac sie ich
wygladem zewnetrznym na podstawie charakterystyk
opracowanych przez Rysia (2002, 2005, 2006).

3. Wyniki badan i dyskusja

W czasie prac terenowych powtorzono inwentary-
zacje¢ stanowisk porostu wyznaczonych wokét 74 drzew.
Najwigcej byto klondw zwyczajnych — 60 (81%), duzo
mniej jesiondow wyniostych — 13 (18%) oraz 1 dab szy-
putkowy (1%). Blisko 80% drzew z plechami ro$nie w
gradach (L$w, Lw, LMs$w), a pozostata cze¢$¢ w tegach
(O1)). Stwierdzono najwigcej drzew z bardzo dobrze
rozwinigtymi plechami — 22 szt., nieco mniej z dobrze
rozwinigtymi — 19 szt. oraz stabo rozwinietymi — row-
niez 19 szt. Na 14 drzewach nie potwierdzono obecnosci
granicznika (w tym 7 drzew uleglo zamarciu lub zta-
maniu). Mimo usilnych poszukiwan nie udato si¢ od-
nalez¢ jednego drzewa z plechami zaznaczonego w op-
racowaniu A. Rysia (2002), co moze prawdopodobnie
wynika¢ z nieprecyzyjnych pierwotnych pomiarow. Ze
wzgledu na bujny rozwoj koron drzew, zwlaszcza dol-
nego pietra (grab, lipa, leszczyna i in.), zastaniajacego
znaczng czg$¢ pni drzew na 5 stanowiskach, konieczna
jest pozniejsza (w okresie spoczynku wegetacyjnego)
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ich weryfikacja. Ponad potowa (55%) wszystkich stwier-
dzonych przed kilku laty stanowisk charakteryzuje si¢
bardzo dobrym lub dobrym rozwojem plech, a plechy
rozwini¢te stabo sg na co 4. drzewie. W ciagu kilku lat
ulegto zanikowi blisko 12% stanowisk, a 7% wymaga
jeszcze potwierdzenia obecno$ci lub braku porostu.
Rozpatrujac zmiany stanu plech granicznika ptucnika na
drzewach zywych, stwierdzano, ze stan ten nie zmienit
si¢ w ponad 75% przypadkdéw, w 17% poprawit si¢, a w
8% ulegt pogorszeniu.

Ponizej podano przyktady bardzo dobrze rozwinig-
tych plech (przyktady 1-4) i opisano warunki siedlis-
kowo-drzewostanowe (ekologiczne) niezbgdne do ich
wytworzenia. Nastepnie przeanalizowano sytuacje drzew,
na ktérych plechy zanikly lub sa stabo wyksztatcone
(przyktady 5-8).

Przyklad 1

Dolna czg$¢ pnia klonu jest silnie oslonigta przez
rozbudowany podrost grabu i lipy. Korona klonu jest
zywotna i roztozysta, przez co inne drzewa rosng w
pewnym oddaleniu (ryc. 1A). Bardzo liczne, zywotne i
duzych rozmiaréw plechy porostu rozwingty si¢ od stro-
ny naslonecznionej — pdinocno-wschodniej (ryc. 1B).
Stary grab, ktory rost najblizej klonu (okoto 4 m od opi-
sywanej wyzej strony) wywrocit si¢, w wyniku czego
wytworzyta si¢ niewielka luka o powierzchni 0,5 ara (na
ktorej juz rosng liczne podrosty lipy i grabu — w przy-
szto$ci mogg ograniczac rozwdj plech porostu). Umozli-
wito to lepszy dostep $wiatta do plech porostu i jego
rozwoj. W najblizszym sasiedztwie klonu w odleglosci
prawie 10 m znajduje si¢ grab. Ma on asymetyczna
korong, gdyz wywrdcone w poblizu drzewo tego samego
gatunku hamowato rozrost jego korony. Z pozostatych 3
stron klon otoczony jest zwartym drzewostanem zto-
zonym przede wszystkim ze starych grabow o rozbu-
dowanych koronach i nielicznych §wierkéw. W dalszym
sasiedztwie wystepuja rowniez stare klony, ale ich pnie

sa mocno ostonigte przez inne drzewa, zwlaszcza graby,
przez co w obecnej chwili prawdopodobienstwo za-
siedlenia przez granicznika plucnika mozna uznaé za
niewielkie. Drzewa te moga stanowi¢ jednakze w przy-
sztosci siedlisko zycia nastepnych generacji porostu.
Okoto 40 m od drzewa znajduje si¢ mlodnik d¢gbowy
zatozony na powierzchni odnowieniowej (gniezdzie).
Stwierdzony dobry rozwoj porostu sugeruje, ze obec-
no$¢ miodych faz rozwojowych (odnowione wigksze
luki) znajdujacych si¢ w odleglosci powyzej 1 wyso-
kosci drzewostanu nie wptywa negatywnie na plechy
granicznika, bowiem dla tego gatunku najistotniejsze sa
warunki ekologiczne panujace w najblizszym sasiedz-
twie klonu. Do$¢ szczelne ostonigcie z 3 stron stwarza
dobre warunki wilgotnosci powietrza i tagodzi wahania
temperatury, a powstanie niewielkiej luki (wigkszy do-
step $wiatta) przyczynito si¢ do rozwoju plech. Wska-
zane byloby nasladowanie wspomnianych naturalnych
proceséw 1 odstanianie plech nadmiernie ocienionych
przez dolne warstwy drzewostandw.

Przyklad 2

Korona klonu jest zywotna i roztozysta, sigga do
drogi lesnej. Drzewostan otaczajacy ma charakter przej-
Sciowy 1 sktada si¢ glownie ze $wierka i1 brzozy z nie-
wielka domieszka sosny w wieku 90 lat. Drugie pigtro,
niezbyt dobrze rozwinigte (pokrycie 30%), jest ztozone
gldéwnie z grabéw. Warstwa podrostu wystepuje rowniez
na 20-30% powierzchni. Zatem w drzewostanie i na
dnie lasu panuja dos¢ dobre warunki $wietlne. W poblizu
klonu (5-10 m) znajduje si¢ niewielka l-arowa luka
wypelniajaca si¢ podrostem grabu. W takich warunkach
plechy porostu sa bardzo okazate i licznie pokrywaja
ponocng czgs¢ pnia klonu na wysokosci 5—11 m. Mozna
je dostrzec bez pomocy lornetki.

Rycina 1. Stary klon w 1-arowej luce, wytwo-
rzonej w wyniku wywrocenia si¢ grabu, od strony
wystepowania licznych i okazalych plech granicz-
A nika: A — cale drzewo, B — zblizenie plech

Figure 1. Old maple on 1-are gap made as result

#| of hornbeam overturn from side with numerous

| and impressive lung lichen thallus: A — whole tree,
B — close up of thallus
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Przyklad 3

Klon znajduje si¢ w srodkowej czgsci okoto 6-arowe;j
luki wypetionej niskim 2—3 metrowym podrostem gra-
bu, w przebudowywanym drzewostanie przejsciowym
swierkowo — brzozowym. Na obrzezu luki mtodnik gra-
bowo — debowy. Drzewo prawie zupeknie odstonigte, z
bardzo bujna, zywotna korona. W tych warunkach wy-
stepuja bardzo liczne plechy granicznika oraz innych
rzadkich, chronionych porostow.

Przyklad 4

Jesion wystepuje w zbiorowisku przesuszonego tegu
olszowo — jesionowego, o zwarciu luznym z duzymi
lukami, za$ w drugim pigtrze rosnie swierk oraz jesion.
Péinocna strona drzewa jest bardziej ostonigta przez
swierk i olszg. Stwierdzono wystgpowanie bardzo duzej
liczby okazatych plech, potozonych na pniu z réznych
stron §wiata, w tym z poludniowej (ryc. 2). Porost wy-
stgpuje juz na 4 metrach od ziemi. Do pnia jesionu
dociera bardzo duzo $wiatta, zwtaszcza od strony potud-
niowej i wschodniej. Drzewo jest uszkodzone, o znacz-
nym, okoto 70% ubytku aparatu asymilacyjnego, ma
liczne, uschnigte konary. W lukach wystgpuje bujne
odnowienie dgbu. Niektdre luki wypelnia rowniez lesz-
czyna. Jest to obecnie rzadki przypadek tak obfitego
wystgpowania granicznika na jesionie.

Przyklad 5

Jesion ros$nie w starym drzewostanie jesionowo-ol-
szowym o zwarciu luznym, z licznymi lukami na prze-
suszonym legu. Podrost lipy ocienia 1/3 pnia drzewa.
Drzewo silnie zamiera, jest silnie uszkodzone, a potowa
konarow obumarta. Nie stwierdzono wystepowania gra-
nicznika ptucnika, prawdopodobnie wskutek intensyw-
nego obumierania drzewa.

Przyklad 6

Klon znajdujacy si¢ w poblizu drogi lesnej zajmu-
jacy kilkuarowg luke w sposdb naturalny zostat ztamany
przez wiatr. Drzewo miato okoto 160 lat, bylo silnie
dziuplaste ze zgnilizng odziomkowa.

Przyklad 7

Klon jest sktadnikiem silnie zwartego drzewostanu,
prawie zupelnie pozbawionego luk i zdominowanego
przez grab (L§w). Ponadto drzewo ma bardzo rozbu-
dowana, roztozysta koron¢ o Sredniej zywotnosci. Pot-
nocno-wschodnia strona pnia jest pokryta kobiercem
mchow nadrzewnych. Kilka starych wysokich grabow
(20-25 m) ros$nie w najblizszym otoczeniu klonu, silnie
ocieniajac jego pien. Plech porostu nie stwierdzono.

Przyklad 8

Klon ro$nie wsrdd starych graboéw i podrostu gra-
bowego, w silnym zwarciu. Wskutek niekorzystnych
warunkéw $wietlnych plechy sg nieliczne i stabo roz-
winigte.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze optymalne wa-
runki rozwoju plech granicznika wystgpuja na starych
klonach lub jesionach rosnacych w niewielkich 1-2-
arowych lukach (przyktady 1-3) w drzewostanach o
luznym zwarciu. Najlepiej jednak, gdy luka ta znajduje
si¢ od strony polnocnej, czyli tam, gdzie wystepuja za-
zwyczaj plechy. Strona péinocna stwarza bowiem do-
godne warunki mikroklimatyczne odpowiadajace po-
rostowi. Mikroklimat jest tam chtodniejszy, wilgotniej-
szy 1 bardziej wyrdwnany (mniejsze amplitudy tem-
peratury) w pordwnaniu z innymi stronami pnia (wg
badan mikroklimatu le$nego — Wloczewski 1968 str 402
za Tomankiem i in.). Z pozostatych stron pien moze by¢
zacieniony, co zapobiega przesuszaniu plech. Co prawda
porost dobrze si¢ rozwija na drzewach w wigkszych
lukach, kilku-kilkunastoarowych (przyktad 4 i 5), ale

Rycina 2. Dos$¢ rzadkie zjawisko wystepowania duzej liczby
\| okazalych plech na jesionie rosnacym

w kilkuarowej luce

§ Figure 2. Quite rare phenomena of occurence big amount

of impressive thallus on ash tree growth in few areas gap
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moze wtedy istnieé ryzyko zbytniego przesuszenia jego
plech.

Z drugiej strony, naturalny rozwdj dolnych pigter
drzewostanu moze spowodowac zbyt duze zacienienie
plech, ich regres lub catkowita degeneracje (przyktad 7 i
8). Badania eksperymetalne Rysia (2006), polegajace na
kontrolowanym odstonigciu plech granicznika (poprzez
obraczkowanie zacieniajacych plechy grabow), nie daty
jednoznacznych wynikow. W niektérych przypadkach
zaobserwowano intensywny rozwdj porostu, a w innych
brak reakcji. Drzewa z plechami granicznika najczesciej
miaty dobrze rozbudowane, szerokie korony, co po-
wodowalo, ze inne drzewa rosty w pewnym oddaleniu i
ich ocieniajacy wplyw na plechy byt zdecydowanie mniej-
szy. Rosly one w drzewostanach z domieszka §wierka,
co stworzyto korzystne warunki wilgotnosci powietrza
(por. Wtoczewski 1968, str. 264).

Zanik niektorych stanowisk stwierdzony w niniej-
szych badaniach wiaze si¢ $cisle z zamieraniem po-
szczegoblnych drzew, jak i obserwowang od wielu lat zta
kondycja jesionow (przyktad 5 i 6). Nalezy wigc liczy¢
si¢ z naturalnymi ubytkami drzew, jak réwniez silnie z
nimi zwigzanych porostow epifitycznych. Obumarle drze-
wa byly stare, z nierzadko wystepujaca zgnilizna od-
ziomkowa, zainfekowane grzybami, a w konsekwencji
cechowaty si¢ wyraznie obnizong wytrzymatoscia me-
chaniczng i1 podatnoscig na dziatanie czynnikow abio-
tycznych, zwlaszcza wiatru. Roéwniez niektore jeszcze
zywe drzewa moga w przyszlosci ulec zamarciu. Zda-
niem Cieslinskiego i Czyzewskiej (2003) w niezabu-
rzonych siedliskach porosty trwaja na swoich stano-
wiskach, co oznacza, ze w lasach zblizonych do natu-
ralnych porosty znajduja odpowiednie dla siebie nisze
ekologiczne. Nawet jesli jakies drzewo z plechami gra-
nicznika zamrze, to w blizszym lub dalszym sasiedztwie
gatunek ten znajdzie korzystne miejsca dla swojego roz-
woju. Taka sytuacja wystgpuje réwniez w lasach Nad-
les$nictwa Biatowieza, gdzie — zgodnie z Decyzjgq Dy-
rektora Generalnego LP z 1998 r. oraz pdzniejszym
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 2003 r. — nie
wycina si¢ gatunkow drzew lisciastych w tym klonow,
jesionow i debow, powyzej 100 lat, a wigc potencjalnych
nisz ekologicznych dla granicznika jest wiele.

Do 2004 r. w aktach prawnych regulujacych ochrong
przyrody skupiono si¢ wytacznie na ochronie gatun-
kowej porostow. W obowigzujacej obecnie Ustawie o
ochronie przyrody z dnia 16.04.2004 r. i rozporzadzeniu
wykonawczym (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z
dnia 9.07.2004 r. (Dz. U. Nr 168 poz. 1765 w sprawie
dziko wystepujacych grzybow objetych ochrong) pod-
kreslono koniecznos¢ tworzenia stref ochronnych wokot
stanowisk wielu porostow zagrozonych wyginigciem.
Dla ochrony granicznika plucnika polecono wyznaczy¢
strefe ochronng w promieniu do 100 m od drzewa z

plechami porostu (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
9.07.2004 r. Wielu lichenologdéw juz od dawna pod-
kreslato konieczno$é takiego postgpowania ochronnego,
gdyz gatunek ten wymaga zapewnienia swoistego fito-
klimatu. Zatem nie wystarczy pozostawienie konkret-
nego drzewa z plechami, lecz potrzebne jest ksztalto-
wanie mikrosiedliska sprzyjajacego rozwojowi granicz-
nika (Cieslinski 1 in.1986, Cieslinski, Czyzewska 1998,
Faltynowicz 2003, 2006). Wyznaczone przed kilku laty
strefy ochronne przez A. Rysia (2002, 2005, 2006) po
konsultacji ze specjalistami-lichenologami (m. in. prof.
W. Faltynowiczem) maja ksztalt wielokatéw dopaso-
wanych do specyfiki kazdego drzewostanu i drzewa z
plechami granicznika. Charakteryzuja si¢ do$¢ znaczng
powierzchnia ($rednio okolo 70 aréw). Sytuacja we-
wnetrzna w drzewostanach nie zmienita si¢ na tyle, by
istniata potrzeba ich korekty. Do waznych dziatan och-
ronnych nalezy monitorowanie istniejacych stanowisk
(wykonane w niniejszej pracy) oraz przeprowadzanie
zabiegow przeswietlajacych na stanowiskach z silnym
ocienieniem plech (Ry$ 2005), ktére nalezaloby w naj-
blizszym czasie wykona¢ (podejmujac probe ich ura-
towania). Zdaniem Faltynowicza (2006) ochrona gra-
nicznika nie jest kosztowna i praktycznie nie koliduje z
prowadzeniem gospodarki lesnej. Ochronie tej sprzyjaja
akty prawne opierajace gospodarke lesna realizowana w
naszych lasach na podstawach ekologicznych (Kapus-
cinski 2005, Faltynowicz 2006). Inicjatywa ochrony gra-
nicznika ptucnika podjeta kilka lat temu przez Lasy
Panstwowe (w momencie, gdy wydawalo sig, ze ten,
bardzo rzadki gatunek wyginie) jest bardzo cenna i zmie-
rza do zachowania lesnej rdéznorodnos$ci biologicznej.
Niniejsze badania potwierdzaja opini¢ Rysia (2005), ze
na pewno tego gatunku nie mozna skresli¢ z listy ga-
tunkdéw chronionych, a realizowana przez lesnikéw jego
ochrona powinna sta¢ si¢ wzorem i przyktadem sku-
tecznej ochrony gatunkowe;.

4. Podsumowanie i wnioski

Na terenie Nadlesnictwa Bialowieza stwierdzono
najwigcej drzew z bardzo dobrze rozwinigtymi plechami
granicznika ptucnika — 22 szt., nieco mniej z dobrze
rozwinigtymi — 19 szt. oraz stabo rozwinigtymi réwniez
— 19 szt. Na 14 drzewach (w tym 7 drzew uleglo za-
marciu lub ztamaniu) nie potwierdzono obecnos$ci gra-
nicznika. Obecnie w nadles$nictwie jest 60 drzew ze
stwierdzonymi plechami tego porostu.

Ze wzglgdu na bujny rozwoj koron drzew, zwtaszcza
dolnego pigtra (grab, lipa, leszczyna i inne) zastania-
jacego znaczng czg$¢ pni drzew, na 5 stanowiskach
konieczna jest pozniejsza (W okresie spoczynku we-
getacyjnego) ich weryfikacja.
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Ponad potowe (55%) wszystkich stwierdzonych przed
kilku laty stanowisk charakteryzuje si¢ bardzo dobrym
lub dobrym rozwojem plech, a plechy rozwinigte stabo
sa na co 4. drzewie. W ciagu kilku lat uleglo zanikowi
blisko 12% stanowisk, a 7% wymaga jeszcze potwier-
dzenia obecnosci lub braku porostu.

Gloéwna przyczyng zanikania granicznika na terenie
Nadlesnictwa Biatowieza sg czynniki naturalne powo-
dujace zamieranie drzew, tj.: ztamania drzew przez wiatr,
kompleks czynnikéow chorobowych powodujacych za-
mieranie jesionu oraz naturalne procesy rozwoju dol-
nych warstw drzewostanu, powodujace wzrost zacie-
nienia plech i ich obumieranie.

Optymalne warunki rozwoju plech granicznika wy-
stepuja na starych klonach lub jesionach (o dobrze roz-
winigtych, szerokich koronach) rosnacych w drzewo-
stanach o zwarciu luznym w niewielkich 1-2-arowych
lukach. Najlepiej, gdy luka ta znajduje si¢ od strony
pdétnocnej, czyli tam, gdzie rosng zazwyczaj plechy.

W przysztosci moga wystapic naturalne ubytki drzew,
a wraz z nimi plech granicznika, z powodu dziatania
niezaleznych od cztowieka czynnikéw powodujacych
$mier¢ drzew (wiatr, grzyby, owady itp.). Kondycja
zdrowotna niektorych drzew (obecnos¢ zgnilizny od-
ziomkowej, duzy ubytek aparatu asymilacyjnego i inne
objawy zamierania) moze budzi¢ niepokoj. Na terenie
Nadlesnictwa Bialowieza jest jednak wiele potencjal-
nych nisz ekologicznych dla granicznika, bowiem nie
wycina si¢ tutaj starych, ponad 100-letnich klonéw, je-
sionow 1 dgbow, a gospodarka le$na jest oparta na spec-
jalnych zasadach, m.in. nie stosuje si¢ zr¢gbow zupet
nych, duze powierzchnie maja status obszarow chro-
nionych, a czg$¢ powierzchni pozostawia si¢ bez za-
biegow hodowlanych.

W celu ochrony granicznika ptucnika nalezy trwale
oznaczy¢ w terenie drzewa z plechami (w niektérych
przypadkach od$wiezy¢ poprzednie oznaczenia) oraz
zaprojektowane strefy ochronne. Wyznaczone przed kil-
ku laty strefy ochronne maja ksztalt wiclokatow do-
pasowanych do specyfiki kazdego drzewostanu i drzewa
z plechami granicznika. Sytuacja wewnetrzna w drze-
wostanach nie zmienila si¢ na tyle, by istniata potrzeba
ich korekty.

5. Proponowane wskazania praktyczne

Na podstawie przeprowadzonych badan i przegladu
literatury sformutowano wskazania praktyczne wspo-
magajace ochrong¢ granicznika plucnika w strefach
ochronnych:

1. Postgpowanie ochronne nalezatoby skoncentro-
wac gldwnie w najblizszym otoczeniu drzewa. Obec-
nos$¢ porostu, a szczegolnie bardzo dobry lub dobry jego

rozwoj sugeruje, ze warunki mikroklimatyczne sg opty-
malne lub zblizone do optymalnych dla tego gatunku.
Dlatego nalezatoby unika¢ wycinania drzew, zwtaszcza
z gornej warstwy drzewostanu w promieniu do okoto 20
m od drzewa z plechami. Jednoczesnie potrzebne jest
monitorowanie stanu plech i w przypadku ich ostonigcia
przez dolne warstwy drzewostanu nalezy podjac¢ podane
ponizej niezbedne zabiegi przeswietlajace.

2. W przypadku stabego stanu plech nalezy réwniez
zastosowaé zabiegi przeswietlajace poprzez wyciecie
1-2 egzemplarzy drzew z dolnej warstwy drzewostanu —
najczesciej podrostu grabowego, najbardziej zacienia-
jacego plechy. Dla prawidlowego rozwoju granicznika
potrzebne jest bowiem wytworzenie niewielkiej luki od
strony rosngcego porostu, (najczesciej poétnocne;j).

3. Na pozostatej czgsci strefy ochronnej dopuszczal-
ne sg cigcia jednostkowe (trzebieze, cigcia sanitarne,
czyszczenia na juz istniejacych uprawach i mtodnikach).

4. W strefie ochronnej nalezy unika¢ tworzenia otwar-
tych przestrzeni, gdyz moze to powodowaé zmiany fito-
klimatu lesnego (zmniejszenie wilgotnosci powietrza).

5. Wokot drzew ze stwierdzonymi plechami granicz-
nika nalezy unika¢ lokalizowania powierzchni referen-
cyjnych, w ktorych nie przeprowadza si¢ zabiegdéw pie-
lggnacyjnych, bowiem najczgsciej powinna by¢ stoso-
wana ochrony czynna.
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