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The article presents the differentiated approach, over the past decades, to conversion planning in the phase
of management operations. The current approach to establishing a stand conversion holding is illustrated
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practice and the need for a practical revision of the existing proposals.
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Wprowadzenie

O potrzebie przebudowy drzewostanéw w Polsce sygnalizowano juz w pierwszej polowie
ubiegtego wiecku. Wtedy tez pojawily si¢ pierwsze prace dotyczgce problemu przebudowy
obiektéw lesnych [Niedziatkowski 1948; Wioczewski 1949]. Obecnie wiodgcym osrodkiem
naukowym prowadzgcym od ponad 40 lat badania na temat przebudowy lasu jest Katedra
Urzadzania Lasu Akademii Rolniczej im. A. Cieszkowskiego w Poznaniu [Magnuski 1967; Mis
1965, 1971, 1979, 1994; Mis i Raczka 2004]. Przebudowa lasu, wedtug zatozeri opracowywane;j
tam metody, powinna przebiega¢ w sposéb zorganizowany i planowy, a system regulacji powi-
nien dotyczy¢ calego gospodarstwa, do ktérego powinny wejs¢ drzewostany wszystkich klas
wieku wymagajgce przebudowy [Mi§ 1993, 1998, 2000, 2001, 2005].

Dopiero jednak znowelizowana Instrukcja urzgdzania lasu [2003] oraz aktualne Zasady
hodowli lasu [2003] nadaly odpowiednig rang¢ prowadzonym dziataniom w zakresie przebudo-
wy, do ktérej — w drzewostanach niezapewniajacych osiggnigcia celéw gospodarki lesnej
- zobowigzuje Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach [Ustawa... 2005].

W praktyce urzadzeniowej gospodarstwo przebudowy lasu tworzone jest dopiero od nie-
dawna, a dokladniej — od czasu wprowadzenia do praktyki lesnej znowelizowanej Instrukcji
urzgdzania lasu [2003].

W poprzednich dziesi¢cioleciach przebudowa drzewostanéw podczas prac urzadzenio-
wych (prowadzona gléwnie pod katem uproduktywnienia powierzchni i intensyfikacji produkeji
lesnej) byla réwniez planowana, ale planowanie to odbywato si¢ w ramach innych gospodarstw
wyodrgbnianych na etapie prac urzgdzeniowych. Umozliwialy to — chociaz w znacznie
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mniejszym niz obecnie zakresie — obowigzujace w okresie definitywnego urzgdzania lasu
[Instrukcja... 1957] oraz w okresie I rewizji urzgdzeniowej [Instrukcja... 1970] zasady kwali-
fikowania drzewostanéw do uzytkowania r¢gbnego. Zalecaly one przeznaczanie do uzytkowania
rgbnego nie tylko drzewostanéw rgbnych, ale réwniez przedrgbnych — o zlej jakosci hodowanej
i technicznej — zwanych wtedy drzewostanami 7Zle produkujgcymi (negatywnymi). Analogiczne
zasady, obowigzujgce w nastgpnych cyklach urzgdzeniowych [Instrukeja... 1980; Instrukcja...
1994], poszerzylty mozliwosci kwalifikowania do uzytkowania r¢bnego drzewostanéw przedrgb-
nych, ufatwiajac tym samym ich przebudowe.

Oprécz jakosci technicznej zwigzanej z ich pochodzeniem (np. odroslowe lub pierwsze
pokolenie na gruntach porolnych) — przy kwalifikowaniu drzewostanéw przedrgbnych do uzyt-
kowania r¢bnego — uwzgledniano m.in. takie elementy, jak: zmniejszone zadrzewienie,
uszkodzenia biotyczne i abiotyczne, wystepowanie drzewostanéw na niewlasciwym siedlisku,
charakteryzujgcych si¢ znacznym udzialem gatunkéw o nizszym wieku r¢bnosci. Zwracano
takze uwagge, aby w drzewostanach na siedliskach zdegradowanych wczesniejsze uzytkowanie
r¢bne projektowac tylko wtedy, gdy istniaty mozliwosci wykonania zabiegéw agrotechnicznych
prowadzacych do ich regradacji [Instrukcja... 1980; Instrukcja... 1994]. Z tego wynika, ze na
etapie prac urzgdzeniowych, przy projektowaniu drzewostanéw przedrgbnych do uzytkowania
rebnego, od paru dziesigcioleci, brano pod uwage cechy drzewostanéw, ktére w znowelizowanej
Instrukeji urzgdzania lasu [2003] przyjmowane sg réwniez jako kryteria pilnej przebudowy.

Ogolne zasady tworzenia gospodarstwa przebudowy

Obecna Instrukcja urzgdzania lasu [2003] przewiduje na etapie prac urzgdzeniowych tworzenie
gospodarstwa przebudowy, jako jednego z gospodarstw wyodrgbnianych na podstawie dominu-
jacych funkcji petnionych przez lasy oraz przyjetych celéw gospodarowania wynikajgcych
z mozliwosci produkeyjnych siedlisk. W sktad gospodarstwa przebudowy powinny wchodzié
drzewostany (zaréwno z laséw ochronnych, jak i gospodarczych) niezapewniajgce osiggnigcia
celéw gospodarki lesnej zawartych w planach urzadzenia lasu i przeznaczone do pilnej przebu-
dowy (rozpoczynanej w pierwszym dziesigcioleciu).

Zgodnie ze znowelizowang Instrukcja urzgdzania lasu [2003], hierarchi¢ potrzeb
dotyczacych przebudowy drzewostanéw na etapie prac urzadzeniowych ustala si¢ uwzglednia-
jac nastepujace elementy:

1) stopieri zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem; do pilnej przebudowy powinny
by¢ kwalifikowane drzewostany o skltadzie gatunkowym niezgodnym z gospodarczym
typem drzewostanu (G'TD), a w wypadku znacznej liczby takich drzewostanéw nie-
zbedne staje si¢ opracowanie dodatkowych kryteriéw przeznaczania tych drzewosta-
néw do przebudowy w najblizszym dziesigcioleciu;

2) stopieri uszkodzenia drzewostanu; do pilnej przebudowy powinny by¢ przeznaczane
drzewostany uszkodzone w stopniu 3 (a w dalszej kolejnosci w stopniu 2), z wyjatkiem
tych, ktére stanowig pozadane zbiorowiska zastgpcze w skrajnie niekorzystnych
warunkach rozwoju, szczegélnie na glebach skazonych lub zdewastowanych;

3) stopien zadrzewienia i jako$¢ techniczna; drzewostany o matych zadrzewieniach i mier-
nej jakosci technicznej, zwanych dawniej Zle produkujacymi, do pilnej przebudowy
powinny by¢ kwalifikowane dopiero wtedy, gdy b¢da spetnione réwniez warunki
wymienione w punktach 1 i 2;

Po zakwalifikowaniu drzewostanéw do pilnej przebudowy i zamieszczeniu ich w wykazie drze-
wostanéw zakwalifikowanych do przebudowy w najblizszym dziesigcioleciu zalicza si¢ je do
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gospodarstwa przebudowy, projektujac rozpoczecie w nich procesu odnowienia odpowiednimi
r¢bniami [Instrukcja... 2003]. Wynika stad, ze pozostate drzewostany niezapewniajgce osiggnie-
cia celéw gospodarki lesnej bedg mogly byé zaliczane do gospodarstwa przebudowy dopiero
w nastepnych dziesigcioletnich okresach gospodarczych, z chwilg zaprojektowania w nich uzyt-
kowania r¢bnego.

Podejscie takie nie jest w pelni zgodne z zapisami w Zasadach hodowli lasu [2003],
z ktérych wynika, ze do gospodarstwa przebudowy (w ramach poprawek, uzupetnien, dolesien,
podsadzeri, cig¢ piclegnacyjnych o charakterze przeksztalceniowym oraz prowadzenia rgbni
ztozonych) kwalifikuje si¢ drzewostany niezgodne z celami gospodarki lesnej sposréd wszy-
stkich faz rozwojowych, bez potrzeby rozpoczynania przebudowy odpowiednimi r¢bniami
w najblizszym 10-leciu. Rozwigzania te wskazujg jednoczesnie, ze do gospodarstwa przebudowy
nalezaloby zalicza¢ wszystkie drzewostany niezapewniajgce osiagniecia celéw gospodarki
lesnej, a zatem nie tylko przebudowywane za pomocg uzytkowania r¢bnego, ale takze drze-
wostany przebudowywane w ramach cigé pielggnacyjnych; z kolei takiego rozwigzania nie
przewidujg zasady zawarte w Instrukeji urzgdzania lasu [2003]. Usunigcie tych sprzecznosci
i merytoryczne ich rozwigzanie jest jednym z kluczowych warunkéw decydujgcych o racjonal-
nym wdrozeniu gospodarstwa przebudowy do praktyki urzgdzeniowej.

Zgodnie z aktualng Instrukcja urzgdzania lasu [2003], okres przebudowy — okreslajacy
przewidywany czas od zainicjowania odnowienia do cigcia uprzatajacego — okresla si¢ dla poje-
dynczych drzewostanéw ujetych w gospodarstwie przebudowy (w zasadzie nie dluzszy niz
potowa wieku r¢bnosci gatunku panujgcego), a nie dla catego tworzonego gospodarstwa, jak to
proponuje Mis [2000, 2001, 2005]. Wedtug tego autora zasady regulacji uzytkowania r¢bnego w
tym gospodarstwie powinny uwzglednia¢ okres przebudowy ustalany dla calego gospodarstwa,
z uwzglednieniem drzewostanéw we wszystkich stadiach rozwojowych (wszystkich klas wieku).
Jednoczesnie przy regulacji uzytkowania (w tym przy ustalaniu etatu optymalnego) wazng rolg
powinien odgrywac przyrost migzszosci, a takze mozliwosci realizacyjne danego nadlesnictwa.

Obecnie przyjete rozwigzania w Instrukeji urzgdzania lasu [2003] nie zapewniajg jeszcze
calosciowego podejscia zmierzajacego do objecia gospodarstwem przebudowy wszystkich, bez
wzgledu na wiek, drzewostanéw niezapewniajacych osiggnigcia celéw gospodarki lesnej
zawartych w planie urzadzenia lasu. Nie ma wigc mozliwosci zaplanowania w catym — tak utwo-
rzonym — gospodarstwie przebudowy obejmujgcej zaréwno uzytkowanie r¢bne, przedrgbne (np.
cigcia przeksztalceniowe), jak i wprowadzanie dolesieri, podsadzer itp.

Reasumujgc, mozna stwierdzi¢, Zze w ostatnich dziesi¢cioleciach mamy do czynienia ze
zr6znicowanym podejsciem do planowania przebudowy drzewostanéw na etapie prac
urzgdzeniowych, a mianowicie:

1) przebudowg drzewostanéw w ramach gospodarstw tworzonych od 1980 r. na etapie prac
urzgdzeniowych w zaleznosci od typu siedliskowego lasu oraz sposobu zagospodarowa-
nia [Instrukcja... 1980; Instrukcja... 1994];

2) przebudowg drzewostanéw w ramach gospodarstwa przebudowy tworzonego na potrze-
by najblizszego okresu gospodarczego i jego weryfikacjg w nastgpnych dziesi¢cioletnich
okresach gospodarczych, a zatem gospodarstwa, w sktad ktérego powinny wchodzi¢
tylko drzewostany zakwalifikowane do przebudowy w najblizszym dziesigcioleciu
[Instrukcja... 2003];

3) przebudowg drzewostanéw w ramach gospodarstwa przebudowy tworzonego na okres
przebudowy wszystkich drzewostanéw niezapewniajgcych osiagniecia celéw gospodar-
ki lesnej zawartych w planie urzadzenia lasu, a zatem gospodarstwa, w sklad ktérego
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powinny wchodzi¢ wszystkie drzewostany (od upraw po drzewostany rebne) z realizacjg
przebudowy w dlugim okresie (kilku dziesigcioletnich okreséw gospodarczych)
[Zasady... 2003; Mis 2000, 2001, 2005].

Gospodarstwo przebudowy w planach urzgdzenia lasu
IV rewizji urzgdzeniowej

Znowelizowana Instrukcja urzadzania lasu [2003] na IV cykl rewizji urzadzania lasu zostata
wprowadzona w zycie, poczawszy od kampanii terenowej 2004 r., tj. w zasadzie dla nadlesnictw
urzgdzanych od stanu na 1 stycznia 2005 r. W zwigzku z tym praktyczne podejscie do tworzenia
gospodarstwa przebudowy w trakcie prac urzgdzeniowych nie jest jeszcze w petni
uksztattowane. Obserwuje si¢ dos$¢ zréznicowane podejscie do tworzenia gospodarstw przebu-
dowy, w tym réwniez pewng ostroznos¢ ich tworzenia, wyrazajgceg si¢ m.in. ograniczaniem ich
wielkosci (powierzchni).

[lustracjg faktycznego podejscia do tworzenia gospodarstw przebudowy na etapie prac
urzgdzeniowych sg dane dla 14 nadlesnictw urzgdzonych wedtug stanu na 1 stycznia 2005 r.
Dane te zawarte w tabeli 1 obrazujg struktur¢ wielkosci utworzonych gospodarstw przebudowy
oraz planowanej intensywnosci uzytkowania rgbnego w stosunku do miazszosci catego gospo-
darstwa.

Przedstawione dane wskazujg na duze zréznicowanie wielkosci gospodarstw, uzaleznio-
nych w gtéwnej mierze (poza gospodarstwem przebudowy oraz gospodarstwem specjalnym) od
warunkéw siedliskowych. W wypadku gospodarstwa przebudowy zréznicowanie powierzchni jest
réwniez wyrazne. Ksztattuje si¢ ono w trzech przedziatach wielkosci, a mianowicie: do 300 ha
- 8 nadlesnictw, od 300 do 1000 ha — 3 nadlesnictwa oraz powyzej 1000 ha — 3 nadle$nictwa.
Gospodarstwa przebudowy charakteryzujg si¢ takze dos¢ mocno zréznicowang intensywnoscig
uzytkowania r¢bnego, wahajacg sic w gospodarstwach przebudowy od 12,7% w Nadlesnictwie
Baligréd i 24,7% w Nadlesnictwie Komaricza do 66,4% — w Nadlesnictwie Whoszakowice, 67,2%
—w Nadlesnictwie Géra Slaska oraz 89,7% — w Nadlesnictwie Szczytno. Generalnie, planowana
intensywnos$¢ uzytkowania r¢bnego w gospodarstwie przebudowy wynosi srednio (w 14 anali-
zowanych nadlesnictwach) 35,1% i jest zdecydowanie wigcksza od planowanej intensywnosci
w pozostatych gospodarstwach w wysokosci: 5,4% — specjalnym, 10,9 — laséw ochronnych, 8,8%
- zrigbowym oraz 9,7% — przergbowo-zr¢gbowym.

Kryteria stosowane przy tworzeniu gospodarstw przebudowy w analizowanych nadlesnic-
twach obejmowaty m.in. takie elementy, jak: niezgodnos¢ warunkéw siedliskowych z gospodar-
czym typem drzewostanu, maly wskaznik zadrzewienia, ztg jakos¢ hodowlang i techniczng, silny
stopieni uszkodzenia, w tym m.in. przez zwierzyng. Wyjatkowo do gospodarstwa przebudowy
zaliczane byly — niezaleznie od wicku — drzewostany swierkowe na gruntach porolnych, a takze
— co réwniez warto podkresli¢ — drzewostany, ktérych uzytkowanie byto podyktowane potrzebg
regulacji (normalnienia) fadu przestrzennego.

Do gospodarstwa przebudowy kwalifikowano takze drzewostany, w ktérych przebudowe
rozpoczeto w poprzednich okresach gospodarczych. Ponadto w wypadku przebudowy drzewo-
stanéw o duzej powierzchni siggano niekiedy takze do drzewostanéw czesciowo zgodnych
z warunkami siedliska oraz do $rednio uszkodzonych, a takze do drzewostanéw swierkowych
(lub z duzym udzialem $wierka) opanowanych przez opierike.

W nadlesnictwach Baligréd i Komaricza przebudows obejmowano m.in. drzewostany olszy
szarej oraz z panujgcg sosng — o stabym zaawansowaniu proceséw przebudowy gatunkami
docelowymi. Zalecano powolng ich przebudowe, aby nie doprowadzi¢ do zbytniego zachwa-
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szczenia powierzchni. Zanotowano réwniez wypadki, ze udziat swierka (pochodzenia natural-
nego) po przebudowie byl ponownie zbyt duzy, co przy ztym stanie zdrowotnym odnowieri
wigzalo si¢ z potrzebg ponownej przebudowy. Podkreslano, ze jednym z niezbednych warunkéw
skutecznosci przebudowy jest zaréwno przyjecie wlasciwych sposobéw przebudowy, jak i moz-
liwie pelne wczesniejsze rozpoznanie siedlisk. O powodzeniu przebudowy moze decydowaé
takze wprowadzanie we wlasciwym czasie odnowieri wyprzedzajgcych, a takze ochrona odnowieri
przed szkodami powodowanymi przez zwierzyng. Podkreslano takze potrzebg odpowiedniego
ujmowania zadari z zakresu przebudowy w planowaniu przestrzennym (szczegdlnie z uwagi na
wicloletnie zakazy wstgpu do drzewostanéw objetych przebudows).

Niejednokrotnie — w planach urzadzenia lasu — podkresla si¢ potrzebg¢ prowadzenia prze-
budowy w drzewostanach przedr¢bnych, m.in. przez wykonywanie tzw. cig¢¢ przeksztalcenio-
wych; formalnie jednak — zgodnie z zasadami przyjetymi w aktualnej Instrukeji urzgdzania lasu
[2003] - drzewostany, w ktérych nie projektuje si¢ rozpoczecia w pierwszym dziesiecioleciu ich
przebudowy cigciami r¢gbnymi, nie s3 w praktyce zaliczane do gospodarstwa przebudowy.

Przyktad eksperymentalnego gospodarstwa przebudowy

Poza wyzej przedstawiong ogdlng charakterystyka gospodarstw przebudowy tworzonych wedtug
zasad zawartych w Instrukcji urzadzania lasu [2003], ponizej przedstawiono charakterystyke
cksperymentalnego gospodarstwa przebudowy lasu w Nadlesnictwie L.opuchéwko, obreb Katy,
przeanalizowanego teoretycznie w nawigzaniu do metodyki opracowywanej w Katedrze
Urzgdzania Lasu AR w Poznaniu [Mis 1993, 1998, 2000, 2001, 2005]. Obiekt ten charaktery-
zuje si¢ duzym udzialem zyznych siedlisk lasu $wiezego i lasu mieszanego (okoto 74%
powierzchni obrebu).

Do gospodarstwa przebudowy kwalifikowano drzewostany wymagajgce przebudowy we
wszystkich klasach wieku, co — w poréwnaniu z zasadami stosowanymi w praktyce [Instrukcja...
2003] — znacznie wptywa na zwigkszenie powierzchni gospodarstwa przebudowy.

Kwalifikowanie drzewostanéw do gospodarstwa przebudowy nastgpito wedlug zestawu
kryteriéw zaproponowanych przez wspélautora niniejszej pracy Dariusza Gajewskiego. Uwzgle-
dniono przy tym nast¢pujace kryteria: 1) stopien zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem,
2) czynnik zadrzewienia, 3) jakos¢ hodowlang badZ techniczng, 4) stopied uszkodzenia przez
czynniki biotyczne i abiotyczne oraz 5) wystgpowanie gatunkéw obeych.

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem wykonana zostata
przez poréwnanie rzeczywistego sktadu gatunkowego z przyjetymi gospodarczymi typami drze-
wostanu (GTD), w jednakowy dla wszystkich klas wieku sposdb. Przy ocenie tej wyrézniono
drzewostany catkowicie zgodne (zgodno$¢ wzorcowa), cze¢sciowo zgodne (zgodnosé czgsciowa
pozytywna i cz¢$ciowa akceptowalna) oraz catkowicie niezgodne (niezgodnos¢ catkowita akcep-
towalna i catkowita negatywna).

Przy zgodnosci wzorcowej, gatunkiem panujgcym w drzewostanie jest gatunek panujgcy
w GTD, a przynajmniej 60% skladu gatunkowego drzewostanu — to gatunki wyst¢pujgce
w G'TD. Natomiast przy zgodnosci cz¢sciowej pozytywnej gatunkiem panujagcym w drzewostanie
jest gatunek panujagcy w GTD, a gatunki akceptowalne (z punktu widzenia przyrodniczo-
-hodowlanego) wystgpuja w co najmniej 70%, natomiast gatunki gléwne z G'TD - stanowig
ponizej 60% sktadu gatunkowego, przy czym wszystkie gatunki GTD wystepujg w sktadzie drze-
wostanu. Przy zgodnosci czg¢sciowej akceptowalnej gatunki akceptowalne wystgpujg w co naj-
mniej 50%, a jednoczesnie gatunek panujagcy GTD wystgpuje w skladzie drzewostanu,
w ktérym nie wystepujg jednak wszystkie gatunki gléwne z GTD. Z kolei przy niezgodnosci
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catkowitej akceptowalnej gatunkiem panujacym jest jeden z gatunkéw akceptowalnych, przy
czym gatunek panujgcy GTD nie wystepuje w sktadzie drzewostanu, a udzial gatunkéw akcep-
towalnych wynosi co najmniej 50%. Natomiast przy niezgodnosci catkowitej negatywnej
gatunkiem panujgcym nie jest gatunek panujacy z GTD ani zaden z gatunkéw akceptowalnych,
przy czym gatunek panujacy z GTD nie wystgpuje w sktadzie drzewostanu, a udziat gatunkéw
akceptowalnych jest nie wigkszy niz 40%.

7 punktu widzenia czynnika zadrzewienia do gospodarstwa przebudowy byly kwali-
fikowane drzewostany jednopigtrowe o wskazniku zadrzewienia 0,5 i mniej oraz wielopigtrowe
- 0 wskazniku zadrzewienia 0,6 i mniej (facznie dla wszystkich warstw). Ze wzglgdu na jakosé
hodowlang i techniczng do omawianego eksperymentalnego gospodarstwa przebudowy zali-
czano uprawy i miodniki o ztej jakosci hodowlanej, mtodniki i drzewostany przedrebne o zlej
jakosci hodowlanej oraz starsze, w ktérych gatunek panujacy ma jakosé techniczng 4 (o ile
jakos¢ ta nie wynika z malej przecig¢tnej pier$nicy drzewostanu).

Natomiast z punktu widzenia uszkodzenia do gospodarstwa przebudowy zostaty zaliczo-
ne drzewostany uszkodzone przez czynniki biotyczne i abiotyczne co najmniej w 50%. Z kolei,
za drzewostany obcego pochodzenia uznano te, w ktérych udziat gatunkéw obcych [Seneta
1987] wynosit co najmniej 50%.

Ostatecznie powierzchnia drzewostanéw wlaczonych do gospodarstwa przebudowy
(wedtug wyzej oméwionych kryteriéw) wyniosta 1623,67 ha (671 wylaczeii) o facznej migzszos-
ci 329 015 m®, z czego powierzchnia podgospodarstwa przebudowy w lasach gospodarczych
wyniosta 1128,99 ha (229 559 m?), a w lasach ochronnych — 494,68 ha o migzszosci 99 465 m?>.

Dla tak utworzonego gospodarstwa przebudowy okreslono etat przebudowy — zgodnie
z podanym wzorem, zaproponowanym przez Misia [2001, 2003, 2005]:

_EWP)+Z
14

EP
gdzie:

EP - etat przebudowy,

2 VP — suma migzszosci drzew przewidzianych do usunigcia w zwigzku przebudowsq drze-
wostanéw (w przykladzie tylko w ramach uzytkowania rebnego, tj. w ramach prze-
budowy catkowitej),

7 —przyrost (w przyktadzie przecigtny) w catym okresie przebudowy,

t  —dhgosé okresu przebudowy.

Wielkos¢ optymalnego (wedtug najkrétszego dopuszezalnego okresu przebudowy [Mis 2005])
etatu przebudowy lasu dla podgospodarstwa w lasach gospodarczych (wedtug grup rodzajo-
wych) przedstawiono w tabeli 2.

Przyktad szczegbtowych obliczen dla grupy rodzajowej gatunkéw o wieku rebnosci 110 lat,
tj. So, Md, Jw, Wz (o powierzchni 232,44 ha), wyodrgbnionej z utworzonego podgospodarstwa
przebudowy laséw gospodarczych przedstawiono ponize;j:

- przecigtny wiek — 55 lat,

— przecietna zasobno$¢ — 226 m?/ha,

— przecietny przyrost — 4,11 ha/m3/ha/rok,

- powierzchnia grupy — 232,44 ha,

— migzszo$¢ drzewostanéw bliskorgbnych, r¢bnych i starszych (przewidzianych do przebu-
dowy catkowitej) — 62835 m?,

— przecigtny przyrost w drzewostanach do przebudowy catkowitej — 955m?/rok.



Etat na
10 lat

Etat na
1 rok

przecigtny**

Potowa okresu t.gczny przyrost
przebudowy

Najkrétszy okres
przebudowy

Okres
przebudowy

£ 4

Migzszos¢ drzew
do usunigcia* na powierzchni

Tabela 2.
Ustalenie optymalnego etatu przebudowy (EOP) w podgospodarstwie laséw gospodarczych wedtug grup rodzajowych

Determining an optimum conversion yield? (EOP) in a managed forest sub-holding by type group

Grupa

Praktyczne zagadnienia gospodarstwa przebudowy w urzadzaniu lasu 47

Szczegbtowe dane dotyczace ksztaltowania
si¢ przyrostu przecigtnego (Z) oraz etatu przebu-

=)
Sl =S dowy (EP) w zaleznosci od okresu przebudowy (7)
SSR2R5 w podgospodarstwie przebudowy las dar-
fle e =R g podgospodarstwie przebudowy laséw gospodar
£ czych, dla grupy rodzajowej gatunkéw o wieku
_ r¢bnosci 110 lat, przedstawiono w tabeli 3 oraz
§ M. HN- zilustrowano na rycinie 1.
S35 AN E 7 przedstawionych danych wynika, ze linia
£ ksztaltowania si¢ etatu przebudowy (E£P) przecina
si¢ z linig ksztaltowania si¢ przyrostu (Z) przy
= 41-letnim okresie przebudowy, ktéry — przy przy-
g § o % jetych zalozeniach — bylby jednocze$nie najkrét-
LN 8o
=™ < szym dopuszczalnym okresem przebudowy (to)
= odpowiadajacym optymalnemu etatowi przebu-
dowy (EOP).

Praktyczne problemy zwigzane
g2z darst bud
2228 z gospodarstwem przebudowy

Analiza przyktadowych gospodarstw przebudowy
lasu utworzonych w trakcie opracowywania pla-
néw urzadzenia lasu w 14 nadlesnictwach oraz
wedtug zasad opracowywanych w Katedrze
= _N_ Urzgdzania lasu AR w Poznaniu, pozwalajg na
S+ <= ! . . .
= sformutowanie nastg¢pujacych — istotnych dla

praktyki urzadzeniowej — stwierdzen i wnioskéw:

# Bardzo wazne — zaréwno pod wzgledem charak-

rodzajowa
Objasnienia: * dotyczy wylacznie cigé rgbnych; ** fgczny przyrost przecigtny obliczony jako iloczyn przyrostu przecigtnego na ha, wielkosci gospodarstwa i potowy najkrétszego okresu przebudowy (zaklada si¢

Description: * refers to final felling only; ** overall average increment calculated as multiplication of average increment per ha, holding size and half of the shortest conversion period (assuming a uniform utilisa-

teru, jak i wielkosci tworzonych gospodarstw
He e weo przebudowy lasu — jest uscislenie kryteriéw za-
= liczania drzewostanéw do tego gospodarstwa,
nie tylko przeznaczanych do uzytkowania reb-
nego, ale réwniez — drzewostanéw mlodszych,
dla ktérych whasciwe bytoby wykonanie prze-
budowy w ramach uzytkowania przedrebnego,

=<+ | 5T szczeg6lnie przez cigcia przeksztalceniowe.
= ;; 2 i = ;, :; # Gospodarstwo przebudowy lasu obejmujace
g = E ] drzewostany z wszystkich klas wieku pozwala
B = & 3 2 = 2 na petniejszg analiz¢ jego struktury oraz dokta-
E g e RgE z dniejsze okreslenie potrzeb przebudowy na naj-
g3 blizsze 10-lecie; gospodarstwo takie daje takze
= § g mozliwo$¢ monitorowania zmian zachodzgcych
< g % g w catych obiektach lesnych, bedgcych wyni-
= = 223 kiem przebudowy lasu w kolejnych 10-leciach.
% g ° £2% % Pilnym zadaniem jest wypracowanie zasad regu-
s % & £ E % lacji uzytkowania gléwnego odpowiednich dla
SEAE 5’ E g gospodarstwa przebudowy. Dotychczasowe
gAs doswiadczenia wskazujg, ze w gospodarstwie
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Tabela 3.

Ksztattowanie si¢ przyrostu przeci¢tnego (Z) oraz etatu przebudowy (E£P) w zaleznosci od okresu przebu-
dowy (#) w lasach gospodarczych dla grupy rodzajowej o wicku r¢bnosci 110 lat (So, Md, Jw, Wz)
Average increment (Z) and conversion yield (£P) depending on the conversion period (7) in the managed
forests for a type group of the felling age of 110 years (pine, larch, fir elm)

Okres Migzszos¢ drzew Przyrost przecigtny Etat
przebudowy () do usunig¢cia w okresie przebudowy (Z)  przebudowy (EP)
[lata] [m? brutto] [m? brutto] [m?® brutto/10 lat]
5 62835 2388 130446
10 62835 4776 67611
15 62835 7164 46666
20 62835 9552 36194
25 62835 11940 29910
30 62835 14328 25721
35 62835 16716 22729
40 62835 19104 20485
45 62835 21492 18739
50 62835 23880 17343
SOOO0 =+=esesesensmreseses et
40000 ks e A A e T A i e e e e R e e
3 30000 1
E]
=
€ 20000
10000 +
0
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
Okres przebudowy (7) [lata]
Rye.

Ksztattowanie sig¢ etatu przebudowy (£P) i przyrostu przecigtnego (Z) w zaleznosci od okresu przebudowy
(#) w podgospodarstwie laséw gospodarczych dla grupy rodzajowej gatunkéw o wieku r¢bnosci 110 lat
Conversion yield (£P) and average increment (Z) depending on the conversion period (#) in the managed
forests for a species type group of the felling age of 110 years

przebudowy drzewostany do uzytkowania r¢gbnego przeznaczane sg Srednio w miodszym
wieku niz w innych gospodarstwach, a uzytkowanie przedrgbne powinno charakteryzowac si¢
wickszym nasileniem niz w pozostatych gospodarstwach.

# Celowa jest intensyfikacja prac zmierzajgcych do opracowania zaréwno zasad regulacji
uzytkowania r¢bnego, jak réwniez zasad regulacji uzytkowania przedrgbnego w tym gospo-
darstwie (tacznie ze wskaznikami ilosciowymi). Bardzo wazne jest przy tym powigzanie kry-
teriéw regulacji uzytkowania giéwnego w gospodarstwie przebudowy z kryteriami regulacji w
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pozostatych gospodarstwach w celu opracowania spdjnego systemu regulacji uzytkowania
gléwnego w catych nadlesnictwach.

# Niezbednym warunkiem prawidtowego opracowania kryteriéw zaliczania drzewostanéw do
gospodarstwa przebudowy, jak réwniez zasad regulacji w tym gospodarstwie (w tym m.in.
dtugosci okreséw przebudowy) jest praktyczna weryfikacja proponowanych rozwigzaf.
Weryfikacja taka powinna nastgpi¢ w nadlesnictwach o réznych warunkach przyrodniczych,
szczegblnie w terenach nizinnych i gérskich, z uwzglgdnieniem réznego podejscia do
tworzenia gospodarstwa przebudowy.
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SUMMARY

The practical issues of stand conversion in forest management planning

The interest in stand conversion in Polish forestry dates back to the first half of the past centu-
ry. In this paper, an emphasis is put on the differentiated approach, over the past decades,
to conversion planning in the phase of management operations. This differentiation consists,
among others, in stand conversion planning within:

1) various holdings established in the forest management phase,
2) stand conversion holdings the forest conversion system established for the needs of the
following 10-year period,
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3) stand conversion holdings the forest conversion system established for the period
of conversion of all stands not assuring the fulfillment of the goals included in a forest
management plan.

The current approach to establishing a stand conversion holding in the phase of management
operations is presented, using 14 Forest Districts run according to the Forest Management
Instruction [2003] as an example. A stand conversion holding in these Forest Districts covers
about 3% of area on average, and the planned intensity of clear cutting is unquestionably higher
than in the case of other holdings.

For comparison’s sake, a proposal of an experimental conversion holding in the f.opucho-
wo Forest District is presented. A theoretical analysis of the Katy Forest Management Planning
Unit was made in accordance with the methods developed in the Forest Management
Department, Academy of Agriculture in Poznan. Stands requiring conversion in all age classes
were classified into this holding. Also an example of determining an optimum conversion yield?
is presented.

According to the authors of the article, specification of more detailed criteria of classifying
stands into this holding and development of the rules of control for clear cutting and thinning
in such a holding, in line with the regulation system of final and intermediate felling applied
in other holdings, are among the most important tasks for forest management practice. Also
a practical revision of the current proposals is necessary to enable an overall and uniform
approach to the issue of conversion holding?? in the managed forest districts.



