Diplopoda, Chilopoda i Isopoda w waloryzaciji
ekosystemow lesnych Lesnego Kompleksu Promocyjnego
»Lasy Spalsko-Rogowskie”

Diplopoda, Chilopoda and Isopoda in valorization of the forest ecosystems
of the Forest Promotional Complex “Lasy Spalsko-Rogowskie”

Henryk Tracz
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Abstrakt. Materiat faunistyczny zebrano z prob martwego drewna réznych gatun-
kow drzew oraz za pomoca pulapek Netocia z dziupli takze réznych gatunkow
drzew z 14 r6znych siedlisk. Prochnowiska pniakéw i lezaniny wykazaty 2818 ind.
trzech omawianych gromad, z ktorych zdecydowanie najliczniejszymi byty Diplo-
poda z dominujacym gatunkiem Proteroiulus fuscus. Krocionogi najczesciej
zasiedlaly drewno z lasu wilgotnego, boru wilgotnego, boru bagiennego i swie-
zego. Waloryzacja siedlisk przeprowadzona tacznie dla 3 badanych gromad wg
wskaznika bogactwa gatunkowego Margalefa wykazala, ze najwyzszym wskazni-
kiem charakteryzowaly si¢ las mieszany wilgotny, bor mieszany bagienny, i ols. Wg
wskaznika wiernosci zgrupowania, wzgledna wartos¢ przyrodnicza siedlisk ukta-
data si¢ nastepujaco: bor wilgotny, las wilgotny, bor $wiezy i bor mieszany Swiezy.
Sposrod krocionogow stwierdzonych w prochnowiskach réznych gatunkow drzew,
najczestszym byt P, fuscus, ktory najliczniej zasiedlal prochno debu, sosny, olszy
1 brzozy. Biorac pod uwage zasiedlenie dziupli oferowanych drzew z réznych sied-
lisk w aspekcie 3 omawianych gromad okazalo si¢, ze olsze, sosny i deby byly
miejscem najczestszego wystepowania omawianych bezkregowcow. Analiza podo-
bienstwa faunistycznego zgrupowan badanej fauny drzew metoda Warda wykazata
uksztattowanie si¢ dwdch autonomicznych skupisk faunistycznych.

Stowa kluczowe: rozktad drewna, dziupla, Myriopoda, Isopoda, waloryzacja

Abstract. The faunistic material was collected from the samples of dead wood
as well as from Netocia traps from the tree holes of various tree species from
14 different forest habitats. As a total, 2818 specimens from these taxons were
taken from the rotten wood and laying dead trees. The most numerous one were
Diplopoda with a dominant species Proteroiulus fuscus. The millipedes settled
most frequently a wood from the humid deciduous forest, further from the humid
coniferous forest, the marshy and fresh coniferous forest. The valorization of the
forest habitats was conducted jointly on these 3 classes mentioned, according to
the Margalef index (richness of species). As a result it has been shown that the
highest value of the Margalef index was obtained on the humid deciduous for-
est, marshy mixed coniferous forest and older. According to the index of assem-
blage fidelity, the relative natural value created the following hierarchy: humid
coniferous forest, humid deciduous forest and mixed fresh coniferous forest.
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Among the millipedes collected in rotten wood of different tree species, the most
frequent was Proteroiulus fuscus that occurred most often the oak, pine, alder
and birch rotten wood. Regarding these 3 classes studied it has been presented
that the tree holes of alders, pines and oaks were most frequent sites on various
forest habitats settled by these invertebrates. Analysis of the faunistic similar-
ity of the assemblages of the arboreal fauna studied on a base of Ward’s method
showed a presence of two autonomic faunistic aggregations.

Key words: decomposition of wood, tree hole, Myriopoda, Isopoda, valorisation

Wstep

W martwym, rozktadajacym si¢ drewnie pniakdw, lezaniny, w dziuplach oraz w srodowisku
scidtkowo-glebowym ekosystemow lesnych wystepuja licznie wielonogie stawonogi ladowe:
wije i rownonogi. Sposrdd wijow: Diplopoda — krocionogi i Chilopoda — pareczniki naleza
do bardzo waznych komponentdéw saprofagicznych (krocionogi) i zoofagicznych (pareczniki)
fauny $cidtkowo-glebowo-pniakowej w ekosystemach lesnych. Isopoda — rownonogi zajmuja
podobne nisze ekologiczne jak krocionogi i odgrywaja podobna role.

Bezkrggowce te rozkltadajac szczatki organiczne dna lasu, biorgc udziat w dekompozy-
cji drewna pniakéw i lezaniny, odgrywaja duze znaczenie w krazeniu materii a ich obecno$¢
w glebach lesnych i substracie drzewnym moze stanowi¢ m.in. o charakterze proceséw w nich
zachodzacych. Wymagania wspomnianych bezkrggowcow wobec czynnikdéw srodowiskowych
najlepiej i najpelniej zaspakajaja obszary lesne, zwlaszcza te, ktdre obfituja w wilgotne biotopy
laséw mieszanych i liSciastych, w ktdrych zalega lezanina, znajduje si¢ martwe drewno i sg r6z-
nych gatunkéw drzewa stare, dziuplaste i zmurszate.

Siedliska borowe charakteryzuja si¢ z reguty duzo ubozsza faung Diplopoda, Chilopoda i Iso-
poda pod wzgledem jakosciowym i ilo§ciowym z uwagi na brak odpowiedniej bazy pokarmowe;j,
inne stosunki mikrobiologiczne oraz nizsza wilgotnos$¢. Czesto przedstawiciele tych taksonow rea-
guja duzymi zdolno$ciami rozrodczymi i koncentrujg si¢ licznie w srodowisku martwego drewna
pniakdéw, lezaniny, dziupli, kory, Scidtki lisciastej. Z drugiej strony, plastyczno$¢ zachowan wobec
zmieniajacych si¢ warunkow srodowiskowych umozliwia tym bezkregowcom zamieszkiwanie
biotopéw ubozszych, mocno zmienionych dziataniem cztowieka (Tracz 1993, 2002, 2007).

Material i metody

Do zbioru materialow faunistycznych wytypowano 14 powierzchni badawczych reprezentu-
jacych wszystkie typy siedliskowe lasu w trzech nadle$nictwach: Spata, Brzeziny i Rogow w LKP
,,Lasy Spalsko-Rogowskie”. Z powierzchni tych pobierano proby z prochna pniakéw i lezaniny
jednorazowo 3 proby, z ktérych kazda posiadata 2 1 objgtosci. Proby pobierano w trzech termi-
nach: 12-14 1V, 27-28 'V, 26-27 VI w 2010 roku. Pobrany materiat stanowito tgcznie 126 prob
prochna z 6 gatunkow drzew: sosna zwyczajna — 62 proby, dab szyputkowy — 21 prob, brzoza bro-
dawkowata — 21 prdb, olsza czarna — 20 préb, grab pospolity — 1 prdba i topola osika — 1 proba.

Proby te przewozono do laboratorium, gdzie poddane byly wyptaszaniu w fotoeklektorach
przez okoto 10 dni. Po tym czasie wyploszong faun¢ konserwowano, rozdzielano na gtéwne
taksony przygotowujac materiat do oznaczania.
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Na tych samych powierzchniach badawczych wyznaczono 70 drzew z dziuplami (po 5 drzew
na kazdej powierzchni). Reprezentowaty one nastgpujace drzewa: sosna zwyczajna — 22 sztuki,
dab szyputkowy — 13 szt. brzoza brodawkowata — 13 szt., olsza czarna — 12 szt., lipa drobno-
listna — 2 szt., $wierk pospolity — 2 szt., topola osika — 1 szt. Na tych drzewach ponizej dziupli
umieszczono pulapki przegrodowe typu ,,Netocia”, ktore stuzyly do odtowu fauny ngconej zapa-
chem prochna. Odtawianie prowadzono w 2010 roku, a w 2011 przeprowadzono zbiory uzupet-
niajace. Putapki oprézniano raz w miesigcu. W dalszej kolejnosci, materiaty byly segregowane,
konserwowane w alkoholu a nastgpnie oznaczane.

Przy obliczaniu wzglednej wartosci przyrodniczej do analiz waloryzacyjnych wykorzystano
liczbe gatunkow ,,S”, liczbe gatunkow obligatoryjnie zwigzanych z mocno roztozonym drewnem
S,,. Ponadto uwzglgdniono réwniez liczbg osobnikéw ,,N”. Z pomocg tych danych obliczono:

wskaznik bogactwa gatunkowego Margalefa ,,d”:

S -1
- log N
gdzie:
S — liczba gatunkéw w zgrupowaniu,
N — ogolna liczba osobnikdw,

wskazZnik wiernosci zgrupowania:

Opy = y AU U

gdzie:
d - wskaznik bogactwa gatunkowego Margalefa,
Uy~ procentowy udziat osobnikéw gatunkéw obligatoryjnie zwigzanych z silnie
roztozonym drewnem w zgrupowaniu,
Ug,,— procentowy udziat gatunkéw obligatoryjnie zwigzanych z silnie roztozonym

drewnem w zgrupowaniu.

Podobienstwo faunistyczne zgrupowan Diplopoda, Chilopoda i Isopoda zasiedlajacych
prochnowiska Lesnego Kompleksu Promocyjnego Lasy Spalsko-Rogowskie oceniono przy
uzyciu numerycznej analizy skupien. Analizie poddano liczebnos¢ i sktad gatunkowy zgru-
powan Diplopoda, Chilopoda i Isopoda badanych typdéw siedliskowych lasu. Do wyrdzniania
grup zastosowano algorytm Warda, a jako miar¢ powinowactwa przyjeto odlegtos¢ euklide-
sowa. Obliczenia przeprowadzono przy uzyciu programu komputerowego Statistica.

Wystepowanie wijow i réwnonogéw w préochnie drzew réznych
siedlisk w ekosystemach lesnych LKP ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”

Biorac pod uwage wszystkie 3 gromady fauny bezkrggowcoéw zamieszkujace prochno roz-
nych gatunkow lasotworczych drzew: Diplopoda, Chilopoda i Isopoda pozyskanych metoda
fotoeklektorow (wyplaszanie) uzyskano w sezonie 2010 roku tacznie 2818 osobnikow.

Do najliczniejszych nalezaty Diplopoda — 2391 osobnikow w obrgbie 10 gatunkow, nastgp-
nie Chilopoda — 375 osobnikéw z trzech gatunkow i jednego rodzaju oraz Isopoda — 52 osob-
niki z czterech gatunkow.

Tabela 1 przedstawia spektrum gatunkowe omawianych taksonéw stawonogow zamieszku-
jacych srodowisko prochna drzew z réznych siedlisk LKP ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”.
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Diplopoda

Krocionogi stanowity najliczniejsza grupe bezkregowcodw (2391 osobnikow i 10 gatun-
koéw), co stanowito 84,8% pozyskanego materiatu faunistycznego. Wsrod gatunkow krocio-
nogdw najwyzszym wskaznikiem dominacji charakteryzowat si¢ Proteroiulus fuscus (92,9%),
pospolity w borach sosnowych na catym Nizu Polski, gatunek $cisle zwigzany z sosng. Rowniez
najczesciej wystepuje w Srodowisku podkorowym pniakdw i lezaniny sosnowe;j jak tez innych
gatunkow martwych drzew, w miejscach nagromadzenia resztek pozrebowych itp. (Tracz 1993,
2007). Z innych gatunkow krocionogdw Glomeris connexa charakteryzowat si¢ wskaznikiem
dominacji 3,3%, Polyzonium germanicum i Polydesmus complanatus — 1,08% (Tab. 1).

Biorac pod uwage wszystkie 14 badanych typow siedliskowych lasu, zasiedlenie przez kro-
cionogi prochna drzew uwzglednionych na danym siedlisku najwyzsze byto w lesie wilgotnym
P, (Lw)—336 szt. tj. 14,05%, potem w borze wilgotnym P, (Bw) — 12,5%, w borze bagiennym
P, (Bb) - 11,8% oraz w borze swiezym P, (Bsw) — 11,6%.

Waloryzacje siedlisk przeprowadzono dla wszystkich trzech badanych gromad Diplopoda,
Chilopoda i Isopoda wg wskaznika bogactwa gatunkowego Margalefa. W tab. 3 przedstawiono
ranking typow siedliskowych. Najwyzszy poziom ,,d” — 5,08 uzyskat LMw (P,), ktdry przyjeto
jako 100%, a kolejne pozycje to BMb (P.) — 4,9 — 96,4%. Ol (P ,) — 4,5 — 88,7% oraz Lw (P )
—4,21 - 82,8%. Na koncu plasowaty si¢ BMsw (P,) 2,09 — 41,2%; Bb (P,) — 2,01 —39,7%; Bs
(P))—1,55-30,4%.

Tab. 2. Waloryzacja siedlisk wg wielkosci wskaznika bogactwa gatunkowego Margalefa
Table 2. The evaluation of habitat for species richness values - Margalef index

Powierzchnia d wzgledna warto§¢ przyrodnicza %
LMw (P9) 5,08 100,00%
BMb (P7) 4,9 96,40%
Ol (P14) 4,5 88,70%
Lw (P12) 4,21 82,80%
BMw (P6) 3,59 70,70%
Bw (P3) 3,56 70,10%
LMb (P10) 3,43 67,50%
Ol (P13) 3,39 66,70%
Lsw (P11) 2,88 56,70%
LMsw (P8) 2,55 50,20%
Bsw (P2) 2,44 48,10%
BMsw (P5) 2,09 41,20%
Bb (P4) 2,01 39,70%
Bs (P1) 1,55 30,40%

Natomiast na podstawie wskaznika wiernosci zgrupowania Q,, wzgledna warto$¢ przy-
rodnicza siedlisk dla tych samych trzech gromad przedstawiata si¢ nastgpujaco. Wg Tab. 3
na najwyzszym poziomie uplasowat si¢ Bw (P,) z wartoscig 97,03 tj. 100%, Lw (P ,) — 90,93
—93,7%, Bsw (P,) — 82,07 — 84,6%, BMsw (P,) — 81,08 — 83,6%. Najnizszy poziom wzgled-
nej warto$ci przyrodniczej reprezentowaty: LMb (P, ) — 52,97 — 54,6%; LMw (P)) — 41,09
—42,3%; BMb (P,) - 27,56 — 28,4%.
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Tab. 3. Waloryzacja siedlisk wg wskaznika wiernosci zgrupowania QF,
Table 3. The evaluation of habitat at fidelity grouping QF , index

Powierzchnia QF, wzgledna warto$¢ przyrodnicza %
Bw (P3) 97,03 100,00%
Lw (P12) 90,93 93,70%
Bsw (P2) 82,07 84,60%
BMsw (P5) 81,08 83,60%
Lsw (P11) 80,16 82,60%
OlJ (P13) 75,46 77,80%
Ol (P14) 73,67 75,90%
BMw (P6) 66,48 68,50%
Bb (P4) 54,91 56,60%
LMsw (P8) 54,74 56,40%
Bs (P1) 54,16 55,80%
LMb (P10) 52,97 54,60%
LMw (P9) 41,09 42,30%
BMb (P7) 27,56 28,40%

W stosunku do pozostatych dwoch gromad tj. Chilopoda i Isopoda, ktére wystgpowaty nie-
licznie, nie obliczono wskaznikéw waloryzacyjnych. Wsréd Chilopoda, ktorych acznie pozy-
skano 375 osobnikéw tj. 13,4% ogdtu bezkregowcdw, najliczniejszymi okazaty si¢ Lithobius
sp. (49,1%) oraz gatunki Geophilus proximus (30,1%) 1 Strigamia acuminata (13,8%). Isopoda
byly najmniej liczne — 52 osobniki i 4 gatunki tj. 1,8% ogdtu bezkregowcow, wsrod nich Tra-
cheolipus rathkei (36,5%) i Porcellium conspersum (32,7%) (Tab. 1).

Biorac pod uwagg preferencje gatunkow drzew wobec zasiedlania ich prochna przez najpo-
spolitsze Diplopoda, Chilopoda i Isopoda przedstawia si¢ to jak w Tab. 4.

Tab. 4. Spektrum gatunkowe Diplopoda, Chilopoda i Isopoda odtowionych z prochna réznych gatunkow
drzew lesnych w ekosystemach LKP ,,.Lasy Spalsko-Rogowskie”
Table 5. The spectrum of species Diplopoda, Chilopoda and Isopoda harvested from decayed wood
of various species of forest trees in ecosystems PFC “Lasy Spalsko-Rogowskie”

Gromada/Gatunek [ Brz | Db | Gb | Jda [ o1 [ Os | So | Suma
DiPLOPODA
Glomeris connexa C.L. Koch 21 4 29 1 24 79
Glomeris hexasticha Brdt. 3 3
Leptoiulus proximus Verh. 1 2 6 9
Megaphyllum projectum kochi Verh. 5 5
Megaphyllum sjaelandicum Mein. 2 2
Ommatoiulus sabulosus L. 2 5 1 1 9
Polydesmus complanatus L. 3 4 19 26
Polydesmus denticulatus C.L. Koch 3 7 10
Polyzonium germanicum Brdt. 2 1 6 17 26
Proteroiulus fuscus Am Stein 213 485 2 1 278 1243 2222
CHILOPODA
Geophilus proximus C.L. Koch ‘ 8 ‘ 15 ‘ 31 ‘ ‘ 21 ‘ 1 ‘ 37 ‘ 113
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Gromada/Gatunek Brz Db Gb Jd (0)] Os So Suma

Lithobius forficatus L. 4 1 1 2 18 26
Lithobius sp. 33 47 9 3 16 9 67 184
Strigamia acuminata Leach 9 6 16 21 52
Isoropa

Armadillidium pulchellum Zencker 2 2
Oniscus asellus L. 2 10 2 14
Porcellium conspersum C.L. Koch 11 3 3 17
Tracheolipus rathkei Brandt 4 1 9 5 19
Liczba osobnikow 305 589 42 4 396 13 1469 2818
Liczba gatunkéw 13 14 3 2 12 4 15 18

Sposrdd krocionogow, ktore zostaty stwierdzone w préochnowiskach réznych gatunkéw
drzew, najczgstszym byt Proteroiulus fuscus ktéry w prochnie dgbu stanowit 95,8% ogoétu
krocionogdéw, w prochnie sosny — 94,5%, w prochnie olszy — 86,8% oraz w prochnie brzozy
—86,2% ogotu krocionogdw.

Natomiast udziatl procentowy tego gatunku sposrod wszystkich stwierdzonych bezkre-
gowcodw wynosil w prochnie sosny — 84,6%, dgbu — 82,3%, olszy — 70,2% i brzozy — 69,8%.
Z innych krocionogdéw (w znacznie mniejszej ilosci) zwigzanych z drewnem prochnowisk
wystapity Glomeris connexa (olsza, sosna, brzoza) oraz Polydesmus complanatus (sosna,
brzoza i dab).

Sposrod gromady Chilopoda najliczniej wystapit rodzaj Lithobius stanowiac 49,1% parecz-
nikéw, ktdre pojawily sie najliczniej w prochnowiskach osiki, brzozy, debu i sosny. W mniej-
szych ilo$ciach zostaty stwierdzone Geophilus proximus i Strigamia acuminata w préchnie
grabu, olszy i sosny (Tab. 4).

Isopoda z uwagi na ich niewielki udzial wérdd badanych bezkregowcow nie byty przed-
miotem blizszych analiz, a najczgsciej spotykane Tracheolipus rathkei i Porcellium consper-
sum wystapity w prochnie gtéwnie olszy, debu i sosny.

Wystepowanie Diplopoda, Chilopoda i Isopoda w dziuplach drzew
roznych siedlisk ekosystemow lesnych LKP ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”

Za pomoca putapek Netocia odtowiono tacznie 225 omawianych bezkrggowcow, w kto-
rych Diplopoda stanowity 52,8%odtowionej populacji, Isopoda — 26,6 % a Chilopoda — 19,5%
(Tab. 5).

Wsrdd odtowionych Diplopoda w liczbie 119 osobnikow wyodrebniono 12 gatunkéw kro-
cionogdw. Najliczniej odtawiany byt Proteroiulus fuscus stanowiacy 36,9% populacji, nastgp-
nie Ommatoiulus sabulosus — 23,5% oraz Julus terrestris — 16,8%.

Wsréd odtowionych rownonogow (Isopoda) Porcellium conspersum stanowit 60% osobni-
kow a Porcellium spinicornis — 25%.

Chilopoda natomiast najliczniej reprezentowane byly przez gatunek Lithobius forficatus
stanowiacy 52,2% osobnikow a rodzaj Lithobius sp. — 47,8%.

Uwzgledniajac typy siedliskowe lasu (TSL), najwigcej odlowionych okazoéw bezkregow-
coéw wystapito w: Olj — 19,6%, Lw — 16,0%, B§w — 16% oraz w LMb — 11,6%.
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Analizujac gatunki drzew oraz dziuple w nich wystepujace, to trzy gatunki byty wyrdznia-
jace sie pod wzgledem ilosci odtowionych bezkregowcdw (Tab. 6):

Tab. 6. Spektrum gatunkowe Diplopoda, Chilopoda i Isopoda odlowionych z dziupli r6znych gatunkow
drzew lesnych w ekosystemach LKP ,.Lasy Spalsko-Rogowskie”

Table 6. Species spectrum of Diplopoda, Chilopoda and Isopoda collected from the tree hollows of vari-
ous tree species from the ecosystems of the FPC “Lasy Spalsko-Rogowskie”

Gromada/Gatunek ‘ Bk ‘ Brz ‘ Db ‘ Gb ‘ Lp ‘ (o) ‘ Os ‘ So ‘ Sw ‘ Suma
DiPLOPODA
Cylindroiulus burzelandicus 1 1
Glomeris connexa C.L. Koch 2 1 1 2 1 1 8
Julus terrestris L. 1 6 12 1 20
Leptoiulus proximus Verh. 1 1
Megaphyllum projectum kochi Verh. 1 3 4
Megaphyllum sjaelandicum Mein. 2 4 6
Nemasome varicorne C.L. Koch 1 1 4
Ommatoiulus sabulosus L. 2 5 2 19 28
Polydesmus complanatus L. 1 1
Polydesmus denticulatus C.L. Koch 1 1
Proteroiulus fuscus Am Stein 2 6 2 1 30 1 2 44
Strongylosoma stigmatosum Eich 1 1
CHILOPODA
Lithobius forficatus L. 5 1 1 8 1 6 2 24
Lithobius sp. 1 4 2 2 3 1 8 1 22
IsoropA
Armadillidium pulchellum Zencker 3 3
Lygidium hypnorum Cuvier 1 1 2
Oniscus asellus L. 1 1 2
Porcellio scaber Latr. 2 2
Porcellio spinicornis Say 1 9 1 3 1 15
Porcellium conspersum C.L. Koch 1 3 4 20 8 36
LICZBA OSOBNIKOW 2 20 29 17 6 91 2 52 6 225
LICZBA GATUNKOW 2 8 11 6 5 14 2 12 4 20

Olsze — w dziuplach ich wystapito 40,4% ogolnej liczby, z czego krocionogi Proteroiulus
Jfuscus stanowily 33% populacji i Julus terrestris — 13,2%, a réwnonog Porcellium conspersum
— 22% populacji.

Sosny — stwierdzono w ich dziuplach 23,1% ogoétu odtowionych bezkregowcow, z czego
krociondg Ommatoiulus sabulosus stanowit 36,5% populacji, parecznik Lithobius sp. — 15,4%
a réwnonog Porcellium conspersum — 22% populacji.

Deby — odtowiono z ich dziupli 12,8% ogoétu bezkrggowcow, z czego réwnonogi stanowily:
Porcellio spinicornis 31% i Porcellium conspersum — 13,8% populacji a krociondg Proteroiu-
lus fuscus —20,7% .
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Podobienstwo faunistyczne zgrupowan fauny prochna drzew
w ekosystemach leSnych LKP ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”

Efektem analizy skupien byto wyodrgbnienie dwdch autonomicznych skupisk faunistycz-
nych. W sktad pierwszego skupiska weszty zgrupowania Diplopoda, Chilopoda i Isopoda
zasiedlajace prochnowiska boru suchego, boru mieszanego wilgotnego i bagiennego, lasu mie-
szanego wilgotnego i bagiennego oraz olsu. W sktad skupiska drugiego weszty zgrupowania
Diplopoda, Chilopoda i Isopoda zasiedlajace prochnowiska wszystkich pozostatych typow
siedliskowych lasu. W skupisku pierwszym osobna grupe¢ stanowia Diplopoda, Chilopoda
i Isopoda zasiedlajace siedliska boru mieszanego wilgotnego i bagiennego oraz lasu miesza-
nego wilgotnego. W skupisku drugim osobng grupe stanowia Diplopoda, Chilopoda i Isopoda
zasiedlajace ols jesionowy i las mieszany $wiezy (Ryc. 1).

Diagram drzewa

Metoda Warda
Odl. euklidesowa

1200 T T T T T T T T T T T T T T
1000 N
800 - n
k-
=
~Q
g 600 - 4
o
=
o
400 B
200 - .
0 ——1 [ —— [ i 1 l__l_l

OII (P13) Lw (P12) BMsw (P5) Bb(P4) LMw (P9) BMw (P6) LMb (P10)
LMéw (P8) Léw (P11) Bw (P3) Béw(P2) BMb(P7) OI(Pl14) Bs(Pl)

Rye. 1. Podobienstwo faunistyczne zgrupowan Diplopoda, Chilopoda i Isopoda zasiedlajacych prochno-
wiska roznych typow siedliskowych lasu LKP ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”

P, —P , (Typy siedliskowe): P, — Bor suchy, P, — Bor swiezy, P, — Bor wilgotny, P, — Bor bagienny,

P, — Bor mieszany swiezy, P, — Bor mieszany wilgotny, P, — Bor mieszany bagienny, P, — Las mieszany
swiezy, P — Las mieszany wilgotny, P, — Las mieszany bagienny, P, — Las swiezy, P, — Las wilgotny,
P , - Ols jesionowyP , — Ols

Fig. 1. The similarity of faunal groupings of Diplopoda, Chilopoda and Isopoda inhabiting rotten wood
of different forest habitat types in FPC “Lasy Spalsko-Rogowskie”

P, —P,, (forest habitats): P, — dry coniferous forest, P, — fiesh coniferous forest, P,— humid coniferous
Jorest, P,— marshy coniferous forest, P, — mixed firesh coniferous forest, P, — humid mixed coniferous for-
est, P, — marshy mixed coniferous forest, P, — mixed fresh deciduous forest, P,— mixed humid deciduous
forest, P, — marshy mixed deciduous forest, P,, — fresh deciduous forest, P, — humid deciduous forest,
P, - ash older, P,—- older
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Podsumowanie

W zbiorze materiatdéw faunistycznych w ekosystemach lesnych LKP ,Lasy Spalsko-
-Rogowskie” w 2010 r. zastosowano proby martwego drewna roéznych gatunkdéw drzew pnia-
kéw i lezaniny do wyptaszania w fotoeklektorach oraz putapki typu Netocia (dziuple).

Ogotem w prochnowiskach tych drzew zarejestrowano 2818 osobnikéw Diplopoda, Chilo-
poda i Isopoda. Wsrod badanych gromad najliczniejsza stanowity: Diplopoda — 2391 osobni-
kéw z 10 gatunkami, nastepnie Chilopoda — 375 osobnikéw z 3 gatunkami i jednym rodzajem
oraz Isopoda — 520sobniki z 4 gatunkami.

Wystepujace gatunki tych gromad naleza do przedstawicieli fauny srodkowo-europej-
skiej i sg pospolite w catej Polsce, w wigkszosci eurytopowe, chociaz moga tez wystepowaé
w miejscach bardziej wilgotnych, a sg i takie, ktore jako higrofile dominuja lub wspdtdomi-
nuja w olsach, a takze w lasach i borach bagiennych (Dominiak 1962, Kaczmarek 1980, Tracz
1993, 2002).

Interpretacje wynikow odnoszono w wigkszosci do krocionogéw — Diplopoda wyodrgbnio-
nych z préchna i dziupli. Wsrdd krocionogdéw najwyzszym wskaznikiem dominacji w proch-
nowiskach charakteryzowat si¢ P. fuscus (92,9%). Z innych gatunkéw krocionogéw dominacja
Glomeris connexa wynosita 3,3%, natomiast Polydesmus complanatus i Polyzonium germa-
nicum po 1,08%, Najliczniej zasiedlonymi przez te krocionogi typami siedliskowymi w LKP
,Lasy Spalsko-Rogowskie” byty: las wilgotny — 14,5%, bor wilgotny — 12,5% bor bagienny
—11,8% oraz bor swiezy —11,6%.

Waloryzacje siedlisk przeprowadzono tacznie dla trzech badanych gromad: Diplopoda,
Chilopoda i Isopoda wg wskaznika bogactwa gatunkowego Margalefa (d). Najlepiej w tym
rankingu wypadty: LMw — 100%, BMb — 96,4%, Ol — 88,7%, LW — 82,2%, a najstabiej w tym
rankingu wypadty BMs$w — 41,2%, Bb — 39,7% oraz Bs — 30,4%.

Do waloryzacji siedlisk zastosowano takze wskaznik zgrupowania QF, dla tych samych
gromad 1 na jego podstawie wzgledna warto§¢ przyrodnicza siedlisk przedstawiata si¢ nieco
inaczej. Najwyzszy poziom w tym rankingu osiagnety Bw — 100%, Lw — 90,93%, Bsw —84,6%,
BMsw — 83,6% a najnizszy LMb — 54,6, LMw — 42,3 oraz BMb — 28,4%.

Biorac pod uwagg preferencje zasiedlania prochnowisk gatunkdw drzew przez najpospo-
litsze Diplopoda, Chilopoda i Isopoda, to nalezy stwierdzi¢, ze z krocionogdéw Proteroiu-
lus fuscus w prochnie dgbu stanowit 95,8% ogotu krocionogéw, w prochnie sosny 94,5%,
w prochnie olszy — 86,8%, za$ w prochnie brzozy — 86,2%. Biorgc pod uwage udzial pro-
centowy gatunku P. fuscus sposrod trzech badanych gromad, wyniost on w prochnie sosny
— 84,6%, debu — 82,3%, olszy 70,2% oraz brzozy 69,8%.

Inne krocionogi, znacznie rzadziej wystepujace (G. connexa, P. germanicum, P. complana-
tus) zwiazane byly najczesciej z prochnowiskami olszy, brzozy i sosny, a takze debu.

Chilopoda, znacznie rzadziej wystgpujace, reprezentowane gltownie przez rodzaj Lithobius
— zwiazane byly najczesciej z prochnowiskami osiki, brzozy, debu i sosny. Isopoda za$, naj-
mniej liczne, wystapity gléwnie w prochnowiskach olszy debu i sosny.

Za pomocg putapek Netocia zastosowanych do dziupli odtowiono tacznie 225 osobnikdéw
bezkregowcow z omawianych dotychczas gromad. Diplopoda stanowily 52,8% odtowionej
populacji, Isopoda — 26,6% a Chilopoda — 19,5%.

Wsréd 12 gatunkéw krocionogéw najliczniejszym okazat si¢ P. fuscus — 36,9%, Ommato-
iulus sabulosus — 23,5% oraz Julus terrestris — 16,8% populacji krocionogdw.
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Uwzgledniajac typy siedliskowe lasu, najwiecej odtowionych bezkregowcow wystapito
w O] — 19,6% ogoétu, w Lw i B§w — po 16% i w LMb — 19,6% ogdtu bezkrggowcow.

Jesli chodzi o gatunki drzew oraz dziuple w nich wystepujace, to olsza byta drzewem
najczesciej zasiedlanym przez omawiane bezkregowce — 40,4%, z czego P. fuscus stanowit
33% ogotu populacji, na drugim miejscu byta sosna z 23,1% ogdtu odtowionych bezkrggow-
cow z czego O. sabulosus (krocionogi) stanowit 36,5% populacji oraz na trzecim miejscu dgb
z 12,8% ogodtu bezkregowcow, z czego rownondg P spinicornis stanowit 31%.

Analizujac podobienstwo faunistyczne zgrupowan badanej fauny prochna drzew w ekosy-
stemach lesnych LKP na podstawie metody Warda, wyodrgbnity si¢ dwa autonomiczne sku-
piska faunistyczne. W sktad pierwszego weszly zgrupowania Diplopoda, Chilopoda i Isopoda
zasiedlajace prochnowiska boru suchego, boru mieszanego wilgotnego i boru mieszanego
bagiennego, lasu mieszanego wilgotnego i lasu mieszanego bagiennego oraz olsu. Natomiast
w sktad drugiego skupiska weszly zgrupowania tych trzech gromad zasiedlajace prochnowiska
pozostatych typow siedliskowych.

Rozpatrujac krocionogi w prochnowiskach réznych gatunkéw drzew w 14 réznych typach
siedliskowych lasu w ekosystemach lesnych LKP ,,Lasy Spalsko-Rogowskie” okazuje sig, ze
bezkrggowce te dominuja w siedliskach borowych i lasowych. Dzieje si¢ to za sprawa wyso-
kiej dominacji gatunku P, fuscus, ktory wystapit prawie we wszystkich wymienionych grupach
siedlisk 1 zwigzany byl z gatunkami lasotwdrczymi: sosna, dab, olsza i brzoza podobnie jak
w badaniach zespolu KOLiE w Gérach Swictokrzyskich (Tracz 2007).
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