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Abstract. Secondary succession is a long and complicated natural process returning forests to post agricultural lands,
whereas afforestation is an attempt to speed up this process by planting trees. Massive afforestation in the twentieth
century brought an increase in forest area in Poland along with management problems in these areas due to disturbances
caused by root diseases. Therefore it appears necessary to employ successional processes more fully in order to create

sustainable forest ecosystems.
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1. Wstep

Lasy strefy umiarkowanej byly pierwotnym $rodo-
wiskiem cztowieka w Europie i péinocno-wschodnich
obszarach Standéw Zjednoczonych, a takze w duzej
czesci Chin. Wigkszos$¢ tych laséw zostata wykarczo-
wana na potrzeby rolnictwa, poniewaz warunki glebowe
i klimatyczne byly odpowiednie do intensywnej pro-
dukcji  zywnosci bez koniecznosci nawadniania
(Campbell 1995).

Jednak proces ten nie przebiegat liniowo, a zmiany w
lesistosci wspomnianego obszaru mialy charakter fluk-
tuacyjny. Wraz z rozkwitem cywilizacji malata powierz-
chnia lasow, a po okresach wojen, epidemii chorob
nastgpowal czgsciowy powro6t lasu na tereny uprzednio
uzytkowane przez czlowieka. To zjawisko spontanicz-
nego powrotu lasu, nazywane wtdrna sukcesja lesna,
ksztattowato w duzej mierze krajobraz strefy umiar-
kowanej (Szwagrzyk 2004).

Dopiero perspektywa zaniku lasu w Europie w XIX
wieku na skutek nadmiernej eksploatacji sktonita czto-
wieka do racjonalizacji gospodarki zasobami lesnymi.
W ten sposdb wziat on na siebie odpowiedzialno$¢ za

ksztalt istniejacych lasow, a takze za przywracanie ich
na tereny w przesztosci uzytkowane rolniczo (Bernadzki
1997).

We Francji prace zalesieniowe rozpoczgto juz pod
koniec XVIII wieku i do potowy lat 50. XX wieku
zalesiono okoto 3,4 mIn ha (Strzelecki, Sobczak 1972).

Wielka Brytania podwoila swoja lesistosé, zalesiajac
w XX wieku ponad 1 mln ha. W Hiszpanii zalesiono 2,5
mln ha, a we Wtoszech 2 mln ha w ostatnich 100 latach.
W okresie powojennym zalesiono w Bulgarii blisko 1
min ha, a na Wegrzech — 500 tys. ha. Stosunkowo
niewiele prac zalesieniowych prowadzono w: Irlandii,
Niemczech i Grecji (Kwiecien 1996).

2. Krotka historia wylesien i zalesien
w Polsce

Szujecki (2003) wyrdznia trzy gldwne okresy naj-
wigkszych wylesien na ziemiach polskich: ,,wiek
XII-XIIL, kiedy wprowadzono do gospodarstwa rolnego
okuta radlice, wiek XVI-XVII, kiedy bardzo optacalny
stat si¢ eksport pszenicy i potazu oraz wiek XIX, ktory

Praca zostata ztozona 13.05.2014 r. i po recenzjach przyjeta 7.07.2014 r.

© 2014, Instytut Badawczy Lesnictwa



424 R. Krawczyk / Lesne Prace Badawcze, 2014, Vol. 75 (4): 423-427

wraz z rozwojem rewolucji przemystowej przyniost
ogromne zapotrzebowanie na drewno budulcowe, ko-
palniakowe i energetyczne”.

Szczegolnie pierwsza potowa XX wieku spowodo-
wala duze zmiany w lesistosci kraju. Pomimo zalesien
prowadzonych z ré6znym nasileniem od XIX wieku po-
wierzchnia lasow tylko w okresie migdzywojennym
zmniejszyta si¢ o okoto 900 tys. ha (Sobczak 1996).
W konsekwencji lesistos¢ kraju nieustannie malata z ok.
80% u zaczatkéw panstwa polskiego do ok. 43% w
XVIII wieku, osiagajac w 1945 roku najnizszy w historii
Polski poziom 20,8%.

Odwroécenie procesu nastapito dopiero w latach
1947-1970, kiedy to w wyniku intensywnych zalesien
oraz procesow sukcesji naturalnej lesistos¢ Polski wzro-
sta do 27,0%. Sredni roczny rozmiar zalesien wynosit
wtedy 39,6 tys. ha, a w szczytowym okresie 1959-1965
ponad 50,0 tys. ha. W rekordowym 1960 roku zalesiono
az 61,8 tys. ha. W kolejnych latach tempo zalesien spa-
dato z poziomu 16,2 tys. ha rocznie w latach 1971-1980
do 6,5 tys. ha rocznie w latach 1981-1990 (Smykata
1990).

Lata dziewigcdziesiate przyniosty ozywienie zale-
sien, ktérych powierzchnia zaczeta systematycznie
rosnac z 7,6 tys. ha w 1991 roku do 23,4 tys. ha w 2000
roku, a ich $rednioroczny rozmiar wyniost 14,9 tys. ha.
Wysoki poziom powierzchni zalesien powyzej 20 tys. ha
utrzymat si¢ do 2003 roku, po czym zaczal spada¢ do
ponizej 5 tys. ha w 2012 roku (KPZL 2003).

Lacznie w latach 1947-2012 zalesiono 1477,0 tys. ha
gruntdow porolnych. Powierzchnia lasow w Polsce
wzrosta 0 2694 tys. ha z 6470 tys. ha w 1945 roku do
9164 tys. haw 2012 roku, co odpowiada lesistosci 29,3%
(Raport o stanie lasow 2012).

Ten 8,5% wzrost lesistosci jest w duzej mierze wyni-
kiem sztucznych zalesien wykonanych we wspomnia-
nym okresie. Jednak pozostala powierzchnia jest rezul-
tatem sukcesji naturalnej. Szczegdlnie w latach powo-
jennych na olbrzymich obszarach nieuzytkowanych
gruntow powstawatly samosiewy glownie brzozowe i
sosnowe. Ewidencja takich powierzchni nie byta prowa-
dzona do konca XX wieku, dlatego mozna tylko szaco-
wac ich wielko$¢é na ok. 900 tys. ha (Puchniarski 2000).

Zaprzecza to powszechnej opinii o marginalnym
znaczeniu sukcesji wtérnej w Polsce. Obecnie jest to
zjawisko bardzo rozpowszechnione i zachodzi na
ogromna skalg¢ na wszystkich — poza Antarktyda — kon-
tynentach. Ignorowanie sukcesji wtornej badz jej nie-
docenianie moze prowadzi¢ do zupelnie chybionych
prob prognozowania zmian lesistosci w blizszej i dalszej
przysztosci (Szwagrzyk 2004).

3. Strategia zalesien

Zasadniczym celem zalesien jest zmiana sposobu
uzytkowania ziemi ukierunkowana na restytucj¢ eko-
systemu lesnego. Jest to jednak zadanie trudne i
czasochlonne, a samo posadzenie drzew jest tylko po-
czatkiem dlugiego i skomplikowanego procesu.

Aby osiggnacé w przysztosci wzglednie trwale i dyna-
micznie zrbwnowazone zbiorowiska lesne to wzorcem
postgpowania hodowlanego powinna by¢ sukcesja natu-
ralna, ze szczegdlnym uwzglednieniem wtdrnej sukcesji
lesnej. Zbiorowiska powstate w taki sposdb, bez inge-
rencji cztowieka, prezentuja optymalne struktury gatun-
kowe i przestrzenne ekosystemow lesnych w danych
warunkach $rodowiska. Moga one trwac kilkadziesiat
lub nawet kilkaset lat, gdyz maja dwie wazne cechy:
duza bezwladnos$¢, czyli zdolno$¢ opierania si¢ zmia-
nom i utrzymania stanu wzglednej rownowagi, oraz
duza elastycznos$é, czyli szybkos¢ z jaka te zbiorowiska
wracaja do stanu rownowagi po ustaniu czynnika stre-
sowego (Gorzelak 1999).

Procesy zachodzace samorzutnie w przyrodzie nie
zawsze przebiegaja zgodnie z celami gospodarczymi.
Dlatego tak wazny jest jasno sformulowany cel zalesien
w odniesieniu do kazdej powierzchni i dostosowanie do
tego celu dalszego postepowania. Innego bowiem poste-
powania wymagaja sztuczne plantacje ukierunkowane
na produkcj¢ drewna, a innego zbiorowiska roslinne
ukierunkowane na budowanie trwatego ekosystemu les-
nego (Gorzelak 1999).

Proba taczenia tych dwoch celow, zarowno produk-
cyjnego, jak i srodowiskotwodrczego, jest jedna z pier-
wotnych przyczyn szkoéd powstajacych w drzewosta-
nach na gruntach porolnych. Rzeczywistos¢ bowiem
wskazuje, ze bledem jest zatozenie, iz w wyniku zale-
sienia uzyska si¢ drzewostan zapewniajacy w danych
warunkach maksymalng produkcj¢ drewna oraz naj-
korzystniejszy wptyw na srodowisko przyrodnicze (Ry-
kowski 1990).

Badania nad jakos$cia surowca drzewnego potwier-
dzaja rowniez potrzebg¢ odmiennego podejscia gospo-
darczego do drzewostanow wzrastajacych na gruntach
porolnych. Przede wszystkim wydaje si¢ uzasadnione
obnizenie wieku rebnosci z uwagi na szybciej osiggang
dojrzatosc¢ techniczna drzew (Jelonek 2013).

Swiadomo$é problemu istniata juz dawno. Stani-
staw Sokotowski w swojej ,,Hodowli lasu” (1921) pisat:
,»Przy zalesianiu nieuzytkéw w ogodle chodzi przede
wszystkim o poprawe stosunkow siedliska, a gldwnie
gleby, o tyle, aby w nastgpnym pokoleniu mogt powstac
drzewostan o pewnej wartosci gospodarczej. Pierwsza
praca okoto zalesienia rzadko tylko wydaje drzewostany
przedstawiajace znaczniejszg wartos¢, a to z powodu
nierownego wzrostu, czestych poprawek, a przede
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wszystkim niekorzystnych warunkow. Dopiero, gdy
gleba pod wplywem zwarcia nabgdzie lepszych wias-
ciwosci, wtedy powsta¢ moga mtodniki, rokujace lepsza
przysztosé”.

Natomiast Walerian Dakowski (1929) zwracat uwa-
ge na biedny dobdr drzew: ,,Na wickszych przestrze-
niach, ktére moga stanowié¢ obiekt gospodarki lesnej,
zasadniczo powinnismy sadzi¢ sosng pospolita. Jednak
w zalesianiu sosng nalezy postgpowaé ostroznie. Nie-
uzytki dawno juz przestaty by¢ gleba lesna, wskutek
czego zatracity jej wlasciwosci fizyczne, chemiczne, a
przede wszystkim brak im grzybéw tworzacych miko-
ryzy. Bez jej udzialu drzewostany sosnowe nie beda
rozwija¢ si¢ normalnie i nie moga wrdézy¢ nalezytej
przysztosci. Przeciwnie drzewostany brzozowe i aka-
cjowe, traktowane jako przedplon, dadza w pierwszej
kolejnosci znaczny uzytek w drewnie, by w drugiej kolei
ustapi¢ miejsca sosnie”.

Znaczenie przejsciowego typu drzewostanu, ztozo-
nego zaleznie od warunkow lokalnych z brzozy, olchy,
osiki, a nawet i z krzewdw, ktore w ciagu jednej lub
drugiej generacji stworza mozliwe warunki glebowe dla
typu panujacego, doceniat réwniez Wtadystaw Plonski
(1930), sadzac, ze: ,,problem udatnosci upraw lesnych na
gruntach rolnych nie przedstawialby ujemnych wyni-
kéw z chwila, gdybysmy w swoich poczynaniach gospo-
darczych kierowali si¢ prawami, jakie przyroda dyktuje
sama, gdybysmy zatem droga ewolucji przywracali
zaktocong réwnowage elementdéw lasotworczych”.

Kazdy las, w kazdym miejscu i czasie petni jedno-
czesnie rézne funkcje i czyni to w sposob naturalny
(Zasady hodowli lasu 2012). Natomiast oczekiwania
cztowieka w stosunku do lasu przez wieki dotyczyty
przede wszystkim funkcji produkcyjnej. Dlatego przyj-
mowane modele zalesiania gruntéw porolnych staraty
si¢ te oczekiwania spetni¢ w najlepszy mozliwy sposob.
To wiasnie wzgledy ekonomiczne najczesciej dykto-
waly konieczno$¢ ingerencji w naturalny przebieg od-
tworzenia lasu (Gorzelak 1999).

W Polsce, w okresie najintensywniejszych zalesien,
stosowano najprostszy model zalesieniowy polegajacy
na uprawie na gruntach porolnych drzewek sadzonych w
bruzdy. Ze wzgledu na stabe rozpoznanie warunkow
siedliskowych, tatwos¢ oraz niskie koszty produkcji
sadzonek sosny, efektem prowadzonych w tym czasie
zalesien byly gtownie monokultury sosnowe. W latach
siedemdziesiatych XX w. zaczgto stawiaé zalesieniom
wyzsze wymagania zwigzane z ksztattowaniem i och-
rong krajobrazu, ochrong przyrody oraz wzmacnianiem
funkcji glebo- i wodochronnych lasu (Gorzelak 2006).

W efekcie jako$é zalesien w kilku dekadach na
przetomie XX i XXI w. jest zdecydowanie wyzsza.
Wigksza réznorodnos¢ gatunkowa wysadzanych drzew
z uwzglednieniem warunkow siedliskowych, zréznico-

wany sposob przygotowania gleby dostosowany do
specyfiki gruntdow rolnych czy wilaczanie istniejacych
zadrzewien do zaktadanych upraw stwarzaja szans¢ na
trwalsze, w porownaniu z wczesniejszymi zalesieniami,
zbiorowiska (Sobczak, Jakubowski 1998).

4. Jak gospodarowa¢ lasami na gruntach
porolnych?

Biorac pod uwagg fakt, ze 25-30% laséw polskich
ro$nie na glebach, ktére byly wylesione, a nastgpnie
uzytkowane rolniczo lub pozostawaly odtogiem §wiad-
czy o skali problemu (Szujecki 2003).

Obecnie narzgdziem racjonalizacji poziomu i struk-
tury przestrzennej zalesien jest ,,Krajowy program
zwigkszania lesistosci” (KPZL) przyjety do realizacji
przez Rade Ministréw w dniu 28 czerwca 1995 roku.
Glownym jego celem jest stworzenie warunkow
zwigkszenia lesistosci do 30% w 2020 roku i 33% w
2050 roku (KPZL 2003).

Z dotychczasowych doswiadczen zalesiania gruntow
porolnych gatunkami docelowymi, wsrdd ktorych pier-
wsze miejsce zajmuje sosna, wynika, ze uzyskanie
dojrzatego, zdrowego drzewostanu byto mozliwe tylko
w nielicznych przypadkach (Bernadzki 1990).

Gtowne cechy drzewostanow powstatych z zalesien
wynikaja z uproszczonej struktury gatunkowej i wie-
kowej oraz specyficznych warunkéw glebowo-siedlis-
kowych. Z ekologicznego punktu widzenia drzewostany
te sg blizsze ,,agrocenozom” niz ekosystemom lesnym,
w ktorych sie¢ troficzna zapewnia mniej lub bardziej
trwatg biologiczng stabilno$é. W tym sensie pierwsza
generacja drzew lesnych na gruntach porolnych nie jest
lasem, stanowi natomiast pewna faze sztucznie inicjo-
wanego procesu lasotworczego. Z punktu widzenia pro-
cesOw naturalnej sukcesji ekologicznej zalesienie sta-
nowi najczesciej narzucenie obcego w stosunku do bio-
topu zbiorowiska. Adaptacja takiego zbiorowiska niesie
w sobie zawsze zjawiska chorobowe i jest to, w rozu-
mieniu procesow ekologicznych, naturalna kolej rzeczy
(Rykowski 1990).

Przyktadem jest huba korzeni powodowana przez
Heterobasidion annosum (Fr.) Bref. Ta powszechnie
wystepujaca choroba w drzewostanach na gruntach po-
rolnych inicjuje wielorakie zmiany patologiczne w drze-
wostanie, prowadzac w konsekwencji do nadmiernego
wydzielania si¢ posuszu, spadku zadrzewienia i czesto
do jego biologicznej degradacji (Sierota 1996).

Dlatego rola zbiorowisk przejsciowych w postepo-
waniu hodowlano-lesnym jest nie do przecenienia na
kazdym etapie rozwoju drzewostanu w ksztattowaniu
stabilnych pétnaturalnych zbiorowisk. Potwierdzeniem
takiego podejscia jest dobra zywotno$¢ zbiorowisk
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lesnych, ktére spontanicznie opanowaty teren. Mozna tu
wymieni¢ rozlegle powierzchnie drzewostanow brzo-
zowych, pokryte olsza czarna obszary dawnych tak i
podmoktych pastwisk, drzewostany olszy szarej, przede
wszystkim w Beskidzie Niskim i w Bieszczadach (Ber-
nadzki 1990). Podobnie drzewostany sosnowe z samo-
siewu sg zdrowsze, nie ulegaja hubie korzeni, tworza
zroznicowang strukture wiekowa (Falinska, Falinski
1990).

W tym kontek$cie nalezy pozytywnie ocenié za-
mierzenia KPZL uwzgledniajace sukcesj¢ naturalna na
powierzchni 80 tys. ha w latach 2001-2020 (KPZL
2003).

5. Podsumowanie

Jednym z najwazniejszych problemow wspotczes-
nego lesnictwa sa lasy na gruntach porolnych (Bernadzki
1990).

Specyficzne warunki produkcji lesnej na takich
obszarach maja swoje podloze przede wszystkim we
wlasciwosciach gleby opisanych jako ,,zespot gruntu
porolnego” (Sierota, Matecka 2003).

Ta odmiennos$¢ siedliskowa gruntoéw porolnych
wskazuje na potrzebg zmiany podejscia gospodarczego
do drzewostandw wzrastajacych w takich warunkach
(Rykowski 1990). Podobnie inne wtasciwosci technicz-
ne drewna sktaniaja do zmiany zarzadzania surowcem z
tych drzewostanow (Jelonek 2013).

Natomiast ksztattowanie trwatych ekosystemow les-
nych na gruntach porolnych wymaga petniejszego wy-
korzystania naturalnych proceséw w nich zachodzacych
—powstawania zbiorowisk pionierskich i przejsciowych.
Jest to uzasadnione nie tylko przyrodniczo, ale réwniez
zgodne z regutami racjonalnej gospodarki lesnej. Takie
podejscie sprzyja zmniejszeniu ryzyka hodowlanego,
stale towarzyszacego podejmowanym decyzjom hodo-
wlanym, wynikajacego z nieprzewidywalnosci zjawisk
przyrody wptywajacych na rozwdj lasu i konkretnego
drzewostanu (Bernadzki 2006).

Rozwoj lasu nastepuje bowiem w cyklach zaburzen,
ktére uruchamiaja procesy adaptacji i tworzenia struktur
lepiej przystosowanych do zmieniajacych si¢ warunkow
srodowiska (Dobrowolska 2010).

Prognozy dotyczace wzrostu lesistosci w Polsce w
niedostatecznym stopniu uwzgledniaja zjawisko suk-
cesji wtornej (Szwagrzyk 2004). Dlatego badania nad
spontanicznym powrotem lasu na nieuzytkach
porolnych maja zaréwno duza warto$¢ poznawcza, jak
i przydatnos¢ praktyczna (Falinska, Falinski 1990).

Podzi¢kowanie

Badania zostaty wykonane w ramach Niestacjonar-
nych Studiow Doktoranckich przy Instytucie Badaw-
czym Le$nictwa w S¢kocinie Starym.
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