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Abstrakt. Celem badan byto poznanie opinii rolnikow na temat przydatnosci informacji z zakresu zaktadania
i funkcjonowania grup producentow rolnych uzyskanych przez nich w trakcie szkolen oraz poziomu wiedzy
doradcéw zatrudnionych w o$rodkach doradztwa rolniczego w tym zakresie. Badania zostaty przeprowadzone
w 2009 roku wsrod 307 cztonkdéw grup producentdow rolnych z wojewddztw kujawsko-pomorskiego oraz
dolnoslaskiego. Z analizy danych wynika, ze respondenci wysoko oceniali wiedz¢ doradcow, a informacje
od nich pozyskane pomogly respondentom w podjeciu decyzji o przystapieniu do grupy producentow.

Wstep

Proces zrzeszania si¢ rolnikow w grupy producentdow rolnych jest w Polsce mato dynamiczny
i niewystarczajacy [Prus 2010 a,b, Prus, Wawrzyniak 2009]. W ostatnich latach tempo integracji
poziomej wzrosto, jednak nadal w poréwnaniu do krajow tzw. starej Unii Europejskiej (UE-15),
takich jak Dania i Francja, w Polsce jest znacznie nizszy odsetek rolnikow realizujacych wspdlne
dziatania na ptaszczyznie gospodarczej. W dobie nasilajacych si¢ procesow konsolidacyjnych w
Swiatowej gospodarce, w tym w gateziach zwigzanych z produkcja rolnicza i przemystem rolno-
-spozywczym, wstepny proces integracji w polskim rolnictwie polegajacy na zaktadaniu grup
producentow rolnych, powinien by¢ juz w fazie koncowej. Dynamiki powinien nabiera¢ pogte-
biony proces integracji, polegajacy na taczeniu si¢ grup producentdow w ich zrzeszenia, ktore beda
mogly odgrywac wigksza role na krajowym i unijnym rynku przez wykorzystanie skali produkcji
mozliwo$ci inwestycyjnych. [Goszka 2010, Marcysiak 2010, Prus 2006, 2008, Wielewska 2005].
Dlatego wazne jest dalsze promowanie dziatan integracyjnych wérod krajowych producentow rol-
nych, pomoc w pokonywaniu barier i problemdw, przed ktorymi stajg potencjalnie zainteresowani
zrzeszaniem si¢ rolnicy. Istotne jest okreslenie bodzcow motywujacych rolnikow do zaktadania
grup producentdéw, czynnikow hamujacych te procesy, a takze zwrdcenie bacznej uwagi na role
instytucji, ktore majg aktywnie wspierac te procesy oraz poznanie opinii koncowych beneficjen-
tow 1 zarazem gléwnych interesariuszy na temat roli tych instytucji oraz jakosci $wiadczonych
przeznie ustug [Brodzifiska 2009, Gotaszewska 2004, Kania, Bogusz 2009, Krzyzanowska 2006,
Mierzwa 2007, Niewegtowski 2009, Wiatrak 2001].

Celem badan bylo poznanie opinii rolnikéw indywidualnych bedacych cztonkami grup pro-
ducentow rolnych na temat przydatnosci informacji z zakresu zakladania i prowadzenia grup
producentéw rolnych uzyskanych przez nich w trakcie szkolen, w ktorych uczestniczyli, oraz
poziomu wiedzy doradcéw zatrudnionych w osrodkach doradztwa rolniczego w tym zakresie.
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Material i metodyka badan

Podstawowa metoda gromadzenia materialu empirycznego byta metoda sondazu diagno-
stycznego w obrebie, ktorej zastosowano badania ankietowe. Zebrane w ten sposob dane zostaly
zakodowane w bazie Microsoft Access, a nastepnie poddane szczegdtowej analizie statystyczne;.
Do sporzadzania obliczen wykorzystano arkusz Microsoft Excel. Prezentowane badania sondazowe
zostaly przeprowadzone w 2009 roku wsroéd 307 wiascicieli gospodarstw rolniczych (czlonkéw
grup producentow rolnych) z wojewodztw kujawsko-pomorskiego oraz dolnoslaskiego.

Wyniki badan

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentdéw byta w wieku produkcyjnym i miata przed sobg jeszcze
dhugi okres aktywnosci zawodowej, gdyz nie przekroczyta 50. roku zycia (rys. 1). Pod wzgledem
wyksztalcenia (rys. 1) przewazali absolwenci szkoét srednich (48,3%) lub zawodowych (32,9%).
Duza grupe (13,0%) stanowili réwniez rolnicy majacy dyplom ukonczenia studiow wyzszych. Wy-
ksztatcenie w kierunku rolniczym deklarowato 64,2% badanych wiascicieli gospodarstw, co moze
$wiadczy¢ o ich dobrym przygotowaniu profesjonalnym. Okoto 75% rolnikéw bioracych udziat
w badaniach miato stosunkowo duze gospodarstwa (ponad 15 ha) jak na polskie warunki (rys. 2).
W roku wykonywania badan $rednia wielko$¢ powierzchni gruntow rolnych w gospodarstwie wy-
nosita w Polsce 10,15 ha, natomiast dla wojewodztw kujawsko-pomorskiego oraz dolnoslaskiego
oscylowata wokot 15 ha. W wojewddztwie dolnos$laskim byto to doktadnie 15,52 ha, natomiast w
kujawsko-pomorskim 14,94 ha [www.arimr.gov.pl 2014].

Prawie 75% badanych cztonkéw grup producentdéw rolnych zadeklarowato, ze wzieli oni udziat
w szkoleniu zorganizowanym na temat zaktadania i funkcjonowania grup producentéw rolnych
przed jej zatozeniem (rys. 3). Jak wykazaly przeprowadzone badania (rys. 4), w zdecydowane;j
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ODR/Agricultural Consultancy Centers 59,9%

Izba Rolnicza/Chamber of Agriculture

Brak danych/No data

Rysunek 4. Instytucje organizujace szkolenia dla respondentéw na temat zaktadania grup producentow rolnych
Figure 4. Institutions organizing trainings for the respondents on establishment of producer groups
Zrodto: opracowanie whasne

Source: own study

wigkszos$ci organizatorami szkolenia byly osrodki doradztwa rolniczego (ODR) — 59,9%. Na
kolejnych miejscach znalazty si¢ Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiIMR)
—16,9%, izby rolnicze (13,4%) oraz Agencja Rynku Rolnego (ARR) — 2,9%. Wsrod innych or-
ganizatoréw spotkan i szkolen wymieniano (6,8%): Krajowa Rade¢ Spotdzielcza, Fundacje Spot-
dzielczosci Wiejskiej, Bank Gospodarki Zywnosciowej oraz banki spotdzielcze i osoby prywatne,
czyli liderow inicjujacych proces zatozenia grupy producentoéw rolnych (GPR), ktorzy nierzadko
obejmowali nastgpnie stanowisko prezesa tej grupy i nig faktycznie kierowali.

Respondenci zapytani o oceng poziomu wiedzy pracownikow ODR, zazwyczaj wystawiali im
dobrg opinig (rys. 5). Zdecydowanie ponad potowa badanych rolnikow (57,6%) wypowiedziata si¢
na ten temat pozytywnie. Przecigtnie ocenito doradcow 28,0% udzielajacych odpowiedzi rolnikow,
natomiast niska oceng wystawito 3,9% badanych. Swojej opinii nie potrafit wyrazi¢ co dziesiaty
rolnik. Nieznacznie inaczej wygladata ocena przydatnosci informacji udzielonych na szkoleniach
organizowanych na temat zaktadania i prowadzenia GPR (rys. 5). W tym przypadku juz tylko
prawie potowa respondentow (48,2%) wystawita pozytywna oceng, zle ocenialo przydatnos¢
informacji 1,3% badanych, przecigtnie — okoto 1/3, a 17,9% nie potrafito udzieli¢ odpowiedzi.

Specjalisci z ODR znalezli si¢ w czotowce (45,6%) wsrod osob, ktorych rady pomogly re-
spondentom w podjeciu decyzji o przystapieniu do GPR (rys. 6), jednak na pierwszym miejscu
znalezli si¢ rolnicy (47,2%), wraz z ktorymi respondenci zaktadali GPR. Czgsto wskazywano
réwniez na rolnikow, ktorzy juz wezesniej byli cztonkami GPR, w tym przypadku wazne byty ich
weczesniejsze doswiadczenia zwigzane z realnymi problemami napotykanymi w trakcie zaktadania i
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Rysunek 5. Poziom wiedzy pracownikow ODR oraz ocena przydatnosci informacji udzielonych na
szkoleniach na temat zaktadania i prowadzenia grup producentdéw rolnych w opinii respondentow

Figure 5. Level of knowledge of agricultural counseling centers employees and evaluation of the usefulness
of information provided at trainings on starting and running of agricultural producer groups in the opinion
of the respondents
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pierwszego okresu funkcjonowania takiej grupy, jak tez podpowiedzi jak sobie z tymi problemami
poradzi¢. Na dalszych miejscach znalezli si¢: cztonkowie rodziny respondentow (15,6%), specja-
lisci wypowiadajacy si¢ w radiu i telewizji (9,1%), pracownicy ARiMR (8,1%) oraz pracownicy
ARR (2,3%). Nie uzyskano na ten temat odpowiedzi od 5,5% respondentéw, natomiast 14,7%
badanych rolnikow deklarowato, ze polegali oni tylko 1 wytacznie na swojej wiedzy.

Podsumowanie

Prezentowane badania wykazaty, ze ODR odgrywaja duza rolg¢ w procesie integracji poziome;j
polskiego rolnictwa. Wigkszo$¢ respondentow, ktorzy byli cztonkami grup producentéw rolnych,
uczestniczyta w szkoleniach na temat zaktadania i poczatkowego funkcjonowania GPR. Najczesciej
byly to spotkania organizowane i prowadzone przez pracownikow ODR. Doradcy ci z reguty byli
wysoko oceniani pod wzgledem swojej wiedzy specjalistycznej, a informacje przez nich przeka-
zywane byly przydatne w trakcie procesu zaktadania grup, ktorych cztonkami byli rolnicy bioracy
udziat w badaniach. Pracownicy ODR znaleZli si¢ takze wérdd osob, ktorych rady byly znaczace w
trakcie podejmowania decyzji zwigzanej z przystapieniem do grupy producentow rolnych.
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Summary

The aim of this study was to investigate farmers’ opinion on usefulness of information relating to
constitution and operation of producer groups obtained during trainings and the level of knowledge of
counselors employed in the agricultural advisory centers in this regard. The presented surveys were conducted
in 2009 among 307 members of agricultural producer groups from the kujawsko-pomorskie and dolnoslgskie
provinces. The studies have shown that respondents highly valued counselors’knowledge and the information
obtained from them have helped the farmers in taking decision to join the agricultural producer groups.
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