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zi$, we wspotczesnym $wiecie chyba bardziej niz

kiedykolwiek mozna zaobserwowaé niezwykle
gorace polemiki wokot przyszlosci swiata, cztowieka
ijego roli, stanu przyrody i obietnic, jakie daje rozwi-
jajaca sie technika. Dzieki istnieniu réznych srodkéw
komunikacji masowej btyskawicznie rozpowszechniane
sg opinie i komentarze oraz inicjowane i koordynowa-
ne rozmaite akcje. Duza role w informowaniu odgry-
waja tu zwlaszcza zaciecie konkurujgce ze sobg media
komercyjne. Wobec probleméw, ktdrych rozwigzanie
wymaga specjalistycznej wiedzy i rozumnego poste-
powania postuluje sie czesto strategie natychmiasto-
wych i radykalnych dziatan.

Ruchy ekologiczne na rzecz zwierzat

Sp6r wokdt problemu zwierzat, a w szczegdlnosci tak
zwanych , praw zwierzat” jest tu dobrym przyktadem.
0d wielu lat toczy sie on na Zachodzie, a w Polsce po-
jawil sie praktycznie wraz z przemianami ustrojo-
wymi w koncu lat 80. XX wieku. Obecnie zaréwno na
Swiecie, jak i w naszym kraju dziata wiele organiza-
cji pro-zwierzecych o réznej ideologii i postulowanych
formach dzialania. Niestusznie wszystkie je okresla sie
w jezyku potocznym mianem ,,ruchéw ekologicznych”
Cze$¢ z nich bowiem ma niewiele wspélnego z mysle-
niem w kategoriach ekologii. Ruchy prawdziwie eko-
logiczne nawiazuja do postulatéw holistycznej badz
biocentrycznej odmiany etyki Srodowiskowej, wedlug
podziatu zastosowanego przez Zdzistawe Piatek (1). Na-
tura jako system powigzanych ze sobg podsysteméw
(w tym poszczegélnych gatunkow zwierzat z ich ni-
szami ekologicznymi) konstytuuje przedmiot reflek-
sji etycznej, a zatem takze przedmiot troski i dziatan
ochronnych czlowieka. Wedlug jednego z najwazniej-
szych myslicieli tego kierunku, J. Bairda Callicota, czyny
ludzkie wobec przyrody s3 akceptowalne, kiedy odpo-
wiadajg dazeniu do zachowania integralnosci, stabil-
nosci i piekna biocenozy. Zwierzeta domowe nie nalezg
do tak rozumianej przyrody, lecz do $wiata cztowieka
i powinny by¢ traktowane jako gatunki inwazyjne (2).

Etyka wobec zwierzat

Ruchy, ktére w swojej dziatalnosci bronig zwierzat, naj-
czesciej nawiazuja do tak zwanej etyki wobec zwierzat
(animal ethics). W tej koncepcji cztowiek ponosi mo-
ralna odpowiedzialno$¢ wzgledem zwierzat rozumia-
nych jako jednostki (osobniki). Zwierzeta majqa status
porownywalny z cztowiekiem, poniewaz tak samo jak
on odczuwaja bdl i cierpienie. Postulowanie czy oka-
zywanie wyzszos$ci cztowieka nad innymi istotami jest
przejawem szowinizmu gatunkowego. Nurt spod znaku
nanimal ethics” jest jednak zréznicowany, jesli chodzi
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o kwestie szczegotowe (na przyklad prawa zwierzat).
Poglady przedstawicieli nurtu rzecznikéw interesow
zwierzat zostang bardziej szczegotowo przedstawio-
ne w dalszej czesci tekstu.

Ideowe spory w Polsce dotyczace stosunku do zwie-
rzat sa tylko odpryskiem toczonych na Zachodzie de-
bat i akcji wspierajacych zwierzeta. Niemniej w Polsce,
podobnie jak za granicg, majg one podwyzszong tem-
perature i znaczng dynamike.

Dzi$ w naszym kraju pod obstrzatem krytyki pozo-
stajg bowiem w zasadzie wszyscy, ktorzy w jakikolwiek
sposOb wykorzystuja zwierzeta: mysliwi, zootechni-
cy, hodowcy zwierzat futerkowych, pracownicy labo-
ratoriéw prowadzacy badania na zwierzetach, perso-
nel cyrkéw oraz ogrodéw zoologicznych, a nawet ludzie
zajmujacy sie naukowym zarzadzaniem zwierzetami
dzikimi. Jako charakterystyczny mozna tu podac glo-
$ny ostatnio w Polsce publiczny spér na temat odstrza-
tu dzikéw w zwigzku z afrykaniskim pomorem $win.
Charakterystyczny o tyle, ze argumenty specjalistéw
byty medialnie styszane, gérowaty emocje, wzmaga-
ne opiniami celebrytéw.

Ten stan rzeczy nie jest mozliwy do pojecia bez zro-
zumienia swoistego klimatu intelektualnego, w kt6-
rym zyjemy. Skladaja sie na niego moim zdaniem dwa
paradoksalnie dos¢ odmienne czynniki: wzrost wiedzy
dotyczacej biologii, psychiki i potrzeb zwierzat oraz
kultura ponowoczesnos$ci. Trzecim czynnikiem, ktory
niewatpliwie rowniez odgrywa pewna role w stosun-
ku do istot zywych, jest wzrost wrazliwosci ludzi na
cierpienie zwierzat. Kilkaset lat temu, kiedy egzekucje
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przestepcéw odbywaly sie publicznie, a operacje chi-
rurgiczne przebiegaly bez znieczulenia, wrazliwos¢
cztowieka byla stepiona. Jednak stopniowa humanita-
ryzacja zycia zmienita ten obraz. To zagadnienie po-
zostawiam jednak bez komentarzy, poniewaz wyma-
ga ono szerszego i dodatkowego omdwienia.

Odkrycia zoopsychologii

Na rozwdj etyki wobec zwierzat na przetomie XX i XXI wie-
ku miaty wptyw badania ukazujace znaczace podobien-
stwa miedzy procesami psychicznymi czlowieka i zwie-
rzat (w szczegolnosci u matp wyzszych). Wydaje sie,
Ze dzi$ zasadnie mozna méwic nie tylko o ,,umystach
zwierzat”, ale réwniez o zaczatkach kultury i moral-
nosci u szympanséw i innych gatunkéw. Powrdcila
tym samym, nigdy zreszta nierozstrzygnieta, dysku-
sja o rozmiarze i zasadzie réznic pomiedzy czlowie-
kiem a jego najblizszymi krewnymi w $wiecie zwie-
rzat. Badania prowadzone na znacznej liczbie gatunkow
o réznym stopniu rozwoju uktadu nerwowego pokaza-
ty, ze wystepuja u nich zdolnosci kognitywne, takie jak
pamiec i uczenie sie, rozumowanie, inteligencja spo-
teczna, zdolnos¢ do zlozonej komunikacji i inne. Do-
$wiadczenia pokazaty, ze uczenie sie i pamie¢ wyste-
puje na przyklad juz u pszczoty miodnej (4).
Sklaniajace do glebokiej refleksii filozoficznej i za-
pewne przemawiajgce do masowej wyobrazni okaza-
ty sie zwlaszcza te odkrycia, ktére ujawnity empatie
w $wiecie zwierzat wobec innych osobnikow, a takze
manifestowanie przez nie Zalu po stracie najblizszych.
Zjawisko to obserwuje sie nie tylko u szympanséw, ale
réwniez u stoni i dzikich psowatych, zapewne takze
u innych gatunkow (5). Wyniki tych badan z pewno-
$cig zmuszajg do rewizji pogladéw na temat zwierzat
i sktaniaja ludzi na nowo do przemyslenia relacji z nimi.

Kultura ponowoczesnosci

Ponowoczesno$¢ (postmodernizm) to termin pierwot-
nie zwigzany z krytyka literacka i artystyczna, nastep-
nie przetransponowany na grunt refleksji filozoficzne;.
Powstal on jako negacja modernizmu opartego na filo-
zofii racjonalistycznej, dominujacej w kulturze do lat
60. XX wieku. Przez ponowoczesnos$¢ (postmodernizm)
mozna rozumie¢ sposéb interpretowania kondycji Swia-
ta i czlowieka, znajdujacy Zrédto w pogladach wspot-
czesnych filozoféw, takich jak M. Foucault (1926-1984),
F. Lyotard (1924-1998), J. Derrida (1930—2004), J. Lacan
(1901-1981), R. Rorty (1931-2007), Z. Bauman (1925-2017)
i inni. Na filozofie postmodernizmu wywarly wpltyw
rézne kierunki mysli: poglady filozoficzne Fryderyka
Nietzschego (1844-1900), psychoanaliza, marksizm,
feminizm i inne. Postmodernizm jest bardzo dobrze re-
prezentowany na wydziatach humanistycznych w czo-
towych osrodkach akademickich na Zachodzie, przede
wszystkim we Francji i w USA.

Cechga zasadnicza mysli postmodernistycznej (w ro-
zumieniu jak wyzej) jest relatywizm, to jest radykal-
ne zerwanie z poszukiwaniem trwatych fundamentéw
w interpretacji $wiata i cztowieka. Filozofie nurtu post-
modernistycznego neguja mozliwo$¢ opisania ré6znych
dziedzin rzeczywistosci z jednego punktu widzenia

i twierdza, ze nie istnieje zadna, ostateczna podstawa
rzeczywistosci i wiedzy. Swiat, jak twierdzil Lyotard,
nie moze by¢ wyjasniony w sposdb jednorodny, jak
czynity to dawniej tak zwane ,,wielkie narracje” (np.
Oswiecenie) (6). Wiedza, to w istocie ciagte Scieranie
sie roznych narracji uwiktanych we wtasne polityczne
i spoteczne uwarunkowania. W zwiazku z tym nie ma
tez jakiego$ kulturowego centrum ani peryferii, nie
ma hierarchii kultur. Nie jest zatem takze uprawnio-
ne faworyzowanie kultury europejskiej wobec innych
(eurocentryzm), ani mezczyzn wobec kobiet (seksizm;
7). Dawne myslenie zmierzajace do odkrycia ostatecz-
nych prawd powinno by¢ zastgpione pogladami uzna-
jacymi alternatywe, przypuszczenia, prawdopodobien-
stwo, watpliwosci. Kultura postnowoczesna to jednak
znacznie wiecej niz przytoczony tu z koniecznos$ci bar-
dzo skrétowy opis. Niech dowodem na to bedzie fakt, ze
dla jej charakterystyki uzywa sie takze takich okres-
len, jak: nieokreslono$¢, otwartosé, pluralizm, eklek-
tyzm, przypadkowos¢, rewolta, deformacja, dezinte-
gracja, dekonstrukcja, réznica, niesp6jnosc i inne (8).

Stosunek przedstawicieli nurtu postmodernistycz-
nego do nauki ($cislej empirycznych nauk przyrodni-
czych) jest doskonalg egzemplifikacja myslenia, ktd-
rego kontury zarysowano powyzej. Nauka jawi sie
myslicielom postmodernizmu jako element znienawi-
dzonego racjonalizmu o$wieceniowego. Jest ona tyl-
ko jedna z narracji, niezdolng do opisania rzeczywi-
sto$ci. W skrajnym ujeciu ponowoczesnym nauka, jak
réwniez jej dokonania, to po prostu twory (konstrukty)
spoteczne, ktore nalezy relatywizowac do epoki, i miej-
sca, w ktérym powstaty. Dotyczy to wszystkich nauk,
réwniez najbardziej ,twardych”, jak fizyka. Teoriom
naukowym w stylu zachodnim postmodernizm prze-
ciwstawia teoretyczny dyskurs, ktory nie jest podat-
ny na standardowe procedury weryfikacyjne, typowy
w procesie badania naukowego. Ciekawe, Ze postmo-
dernisci w swoich tekstach nawigzuja mimo wszyst-
ko do naukowych teorii, takich jak na przyklad teoria
wzglednosci, teoria chaosu, czy do twierdzenia Go-
dla. Te rozwazania wskazuja jednak na bardzo po-
wierzchowng znajomos¢, a czesto wrecz nieznajomosé
omawianych koncepcji fizyki wspétczesnej. Charakte-
rystyczng cecha pseudonaukowych tekstéw ponowo-
czesnosci jest niefrasobliwe wycigganie nieuzasadnio-
nych wnioskéw ze zwykle Zle , przetrawionej” lektury
prac naukowych. Wycieczki postmodernistow do kra-
iny nauki prowadza czasem do zadziwiajacych konsta-
tacji, ktorych probki przedstawiono ponize;j.

,Czy E=mc” to seksistowskie réwnanie? Zapewne tak”.
,Mechanika kwantowa zajmuje si¢ zniknieciem $wiata”.

,»To, czego sie nie interpretuje w ekonomii ptynéw,
na przyklad opdr stawiany ciatom sztywnym,
bywa w koncu pozostawione Bogu” (9).

Podsumowujac, poswiecanie tak duzej uwagi kul-
turze ponowoczesnosci jest uwarunkowane tym, ze do
dysputy o waznych problemach wspétczesnosci wpro-
wadzone zostajg elementy relatywizmu i irracjonaliz-
mu. Warto zaznaczy¢, ze nauka jest dyskredytowana
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nie tylko z powodéw podanych wyzej, ale réwniez jako
jedno ze zrodet nieszczesc, ktdre spotykaja cztowieka
cywilizacji zachodniej (zbrojenia, koszty rozwoju cy-
wilizacyjnego itd.).

Dalsze zmiany mentalnosci elit $wiata zachodnie-
go znakomicie ukazala i przeanalizowala filozofka
Chantal Delsol (10): ,,Epoka ponowoczesna, XXI wiek
przeobrazila kryteria dobra i zta. Dobrem jest wylacz-
nie postep i emancypacja. Zto to przywiazanie do ko-
rzeni i poszukiwanie granic”. Ideologia liberalno-le-
wicowych ruchéw politycznych opartych na ideach
postmodernizmu zawiera hasto catkowitej emancy-
pacji jednostki od wszystkiego, co rzekomo ja krepuje,
na przyktad konsekwencja posiadania okreslonej pici.
Aby w pelni sie zrealizowa¢, cztowiek powinien réw-
niez zosta¢ uwolniony od rzekomo opresyjnie na nie-
go dziatajacych tak zwanych struktur posrednich, jak
rodzina ludzka i religia. Pierwsze tego typu koncepcje
spotyka sie juz we francuskim O$wieceniu, glosity, ze
$wiat jest do gruntu zly i nalezy go calkowicie zmie-
ni¢ (10). Idea postepu natomiast zostata wykoslawiona
w kulturze postmodernistycznej do czegos, co Delsol
nazywa ,,zdeprawowanym prometeizmem”. Przeko-
nanie to mozna w skrocie zawrze¢ w hasle: ,,wszystko
jest mozliwe”. Miara pragnienia ludzkiego jest zatem
miarg mozliwosci. ,,...jesli co$ jest niemozliwe, to tylko
tymczasowo, ze wzgledu na jakies techniczne, czy fi-
nansowe przeszkody, ktére wkrétce zostang usuniete.
Niemozno$¢ ma wylacznie charakter techniczny, nie
antropologiczny czy moralny (...)".

Utopie wspotczesnosci

Problem zwierzat i cztowieka, ich statusu i przysztosé
miedzy nimi relacji w XXI wieku ma swoje dobrze
ugruntowane miejsce w rozwazaniach na temat przy-
szlosci. Przy rozwazaniach o przysztosci pada czesto
stowo ,,utopia”.

Utopia to termin wywodzacy sie ze stynnej ksigzki
Thomasa More’a (1516), w ktdrej zostata przestawiona
wyidealizowana grupa ludzi, zyjaca w harmonii spo-
lecznej i politycznej. Wspdtczesnie ,,utopia” ma rézne
znaczenia (11). Najczesciej jednak oznacza ideat, do kt6-
rego nalezy dazy¢, jednak nie wskazujac drogi do niego
prowadzacej. W innym rozumieniu jest to cel ostatecz-
ny, ktory ukazuje sie by uzasadnic¢ aktualne, stopniowe
zblizanie sie do niego Warto zauwazy¢, ze obydwa ro-
zumienia nie majg konotacji negatywnej, jaka zwyk-
le przypisuje sie utopii w jezyku codziennym. Obydwa
rozumienia mozna tez zastosowac w przypadku ana-
lizy problemdéw tu omawianych..

Zdaniem filozofa Francisa Wolffa we wspdtczesnej
kulturze pojawity sie trzy projekty, ktére mozna okre-
$li¢, wlasnie jako wspotczesne utopie: posthumanizm,
animalizm i utopia kosmopolityzmu (12). W niniejszym
tekscie zostang scharakteryzowane dwie pierwsze.

Zdaniem wyzej wymienionego filozofa, w dzisiej-
szym $wiecie nastapilo zakwestionowanie obrazu, ktd-
ry obowiazywat przez wieki, opisujac pozycje cztowie-
ka w $wiecie natury. Przez stulecia byt on usytuowany
jako byt pomiedzy Bogiem i zwierzetami. Obecnie ten
paradygmat przestaje obowigzywac, poniewaz obie gra-
nice, gérna i dolna, ktdre okreslaty pozycje cztowieka,
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zacieraja sie. Z jednej strony zaréwno zoopsychologia
jak i neurobiologia méwig o znacznym podobienstwie
ludzi do zwierzat. Wedlug jednego z najwazniejszych
dokumentéw Unii Europejskiej, Traktatu Amsterdam-
skiego, zwierze — podobnie jak cztowiek - okresla-
ne jest jako istota odczuwajaca (sentient being). Przy
czym ,,odczuwanie” jest tu rozumiane jako obejmujgce
pewne zdolnosci kognitywne (13). Z drugiej strony pro-
cesy sekularyzacji doprowadzily do zanegowania roli
Boga jako ukladu odniesienia dla czltowieka. Jesli jest
Bog, to gdzies nieskonczenie daleko. Niebo jest puste,
a cztowiek moze realizowac plany samodoskonalenia,
autokreacji, bedac catkowicie wolnym (12).

Chociaz procesy, ktore doprowadzity do zatarcia sie
wyzej wymienionych granic rozpoczety sie juz do$é
dawno, to s3 one zgodne z ponowoczesnym klima-
tem uwalniania czlowieka od ograniczen, o ktérym
wspomniano powyzej. W efekcie pojawily sie pomy-
sty dotyczace przyszlosci, takie jak transhumanizm
i animalizm.

Transhumanizm to stadium przeksztalcenia czlo-
wieka w tak zwanego postcziowieka przy wykorzysta-
niu nowoczesnych metod medycyny i biotechnologii.
Postczlowiek bedzie mial udoskonalone ciato i mézg
tak, ze pod wzgledem mozliwosci bedzie on znacznie
gorowat nad wspétczesnym cztowiekiem. Techniki, kto-
re beda uzyte do osiggniecia tego celu, mozna okresli¢
skrétem GRIN (genetyka, robotyka, informatyka i na-
notechnologia). Postcztowiek, uksztaltowany dzieki
manipulacjom genetycznym, bedzie sie charakteryzo-
wac niezwykle rozwinietymi zdolnosciami rozumowy-
mi, a jednoczesnie nie bedzie okazywatl destrukcyj-
nych reakcji emocjonalnych. Dzieki ,,umaszynowieniu”
ciala praktycznie zniknie problem starosci i choroby,
a zatem w istocie takze $mierci. Wszystkie utomnosci
i przypadkowe urazy, ktére moglyby sie pojawié, beda
btyskawicznie leczone przy pomocy nanotechnologii.
Postczlowiek bedzie tez rozmnazac sie dzieki techni-
ce in vitro, co usunie kolejne problemy. W sumie isto-
ta ludzka praktycznie ,,zro$nie si¢” z komputerem, do
ktorego bedzie mozna przenie$¢ wiedze zapisana w jej
mozgu. Rzecznicy transhumanizmu twierdza, ze lu-
dzie powinni bezdyskusyjnie zaakceptowa¢ wszelkie-
go typu wynalazki z dziedziny biomedycyny, nie dy-
wagowac o ich etycznych implikacjach, tylko szeroko
stosowac je w praktyce. Skroci to bowiem czas dojscia
do stadium postcziowieka (14).

Transhumanizm mozna interpretowac jako dos¢ oso-
bliwa afirmacjg czlowieka, lecz jest on réwniez kresem
tradycyjnie rozumianego cztowieczenstwa. Trudno jed-
noczesnie oprzec sie refleks;ji, ze to ponowoczesna od-
stona odwiecznego marzenia czlowieka o nie$miertel-
nosci. Odstona o tyle przekonujgca dla entuzjastycznych
zwolennikow postepu, ze, jak wierza, dzi$ niebo wy-
daje sie by¢ puste, a na ziemi wszystko staje sie mozli-
we. Czlowiek staje wobec oszalamiajacych perspektyw,
jest w stanie przejac role Stworcy i pokierowac wlasng
ewolucja. Postczlowiek, to rdwniez realizacja innego
marzenia: stworzenie nowego cztowieka, zupelnie in-
nego, uwolnionego od rozmaitych stabosci i ograni-
czen, ktore przeciez dzisiejszym ludziom nie sg obce.

O ile utopia transhumanizmu wigze si¢ z postawa
antropocentryczng, koncentrujgcg sie na czlowieku,
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to druga koncepcja, ktéra mozna umownie nazwac
animalizmem, stawia w centrum zwierze przy jedno-
czesnym zminimalizowaniu granicy pomiedzy nim,
a cztowiekiem. Punktem wyjscia dla tej teorii jest ana-
liza wspdtczesnego stosunku ludzi do zwierzat. Jest
on postrzegany jako opresyjny i akcentujacy domi-
nacje, nieuwzgledniajacy interesow zwierzecia. Wy-
raza sie to zaréwno w stosunku cztowieka do wyko-
rzystywanych przez niego zwierzat domowych, jak
i w stosunku do dzikiej przyrody. Pod tym wzgledem
animalizm jest zgodny z gléwnym nurtem charakte-
ryzowanej wyzej etyki wobec zwierzat, idzie jednak
znacznie dalej. Wedlug prezentowanych przez rzecz-
nikéw tego kierunku pogladow dzis zwierzeta sa me-
czennikami, ofiarami catej ludzko$ci. W najbardziej
radykalnych ujeciach wspétczesny chéw przemysto-
wy drobiu i innych gatunkéw zwierzat poréwnuje sie
do hitlerowskich obozéw koncentracyjnych (15). O do-
prowadzenie do takiego stanu rzeczy oskarzany jest
humanizm (réwnoznaczny z antropocentryzmem) jak
réwniez religia, w szczegdlnosci chrzescijanska, ktora
w tekscie biblijnej Ksiegi Rodzaju niejako daje zwierze
do dyspozycji cztowiekowi (12).

Tymczasem zwierzeta nie naleza do ludzi, maja swo-
je interesy i nie powinny by¢ dyskryminowane. Dlate-
go ludzie musza przezwyciezy¢ tak zwany szowinizm
gatunkowy (speciesism) i zakonczy¢ poréwnywalna
z rasizmem i seksizmem opresyjng dominacje czto-
wieka nad zwierzeciem (16). Teza ta jest fundamen-
tem utopii animalistycznej.

Rzecznicy animalizmu sg abolicjonistami i w kwe-
stii przyszlosci relacji cztowiek — zwierze daza do ra-
dykalnych rozwigzan. Czlowiek przyszlosci nie moze
by¢ wobec zwierzat panem, ani uzurpatorem, tylko
partnerem. Abolicjonisci odrzucaja rowniez wysitki na
rzecz poprawy polozenia zwierzat postulowane i reali-
zowane w praktyce przez rzecznikéw ich dobrostanu
(animal welfare). Uznajg te dzialania za daleko niewy-
starczajgce i dajace alibi do dalszego dzialania grupom
interesu zwiazanym z ,,produkcja zwierzeca”. Dlatego
tez niezbedne jest ,,wyzwolenie” zwierzat. Nie nalezy
go rzecz jasna traktowac dostownie, jako wypuszcze-
nie zwierzat na wolnos$¢, ale zaprzestanie opresyjne-
go wykorzystania ich przez czlowieka.

Abolicjonisci odmawiaja w zasadzie rzeczowej dys-
kusji z naukowcami przyrodnikami. Nauke traktuja
bowiem w sposéb ponowoczesny (por. wyzej), a tak-
Ze jako jeszcze jeden Srodek opresji zwierzat (chocby
w laboratoriach prowadzacych badania biomedyczne).
Rzecznicy animalizmu powotali natomiast wlasny ro-
dzaj wiedzy o zwierzetach w duchu postmodernistycz-
nym, ktora pod nazwg ,,Animal studies” przekazywa-
na jest studentom na uniwersytetach zachodnich, a od
pewnego czasu rowniez i polskich.

W tekstach autor6w zwigzanych z tym ruchem od-
nalez¢ mozna réwniez projekt dalszego, wspdlnego eg-
zystowania ludzi i zwierzat. Zostatl on przedstawiony
W pracy o znamiennym tytule ,,Zoopolis” (17). Postu-
luje sie tam po prostu integracje zwierzat ze spotecz-
noscia ludzka. W wyniku tego powstanie w przyszio-
$ci wspdlnota oparta na wieziach wzajemnych relacji,
gdzie prawa wszystkich stron beda respektowane.
W obrebie tej wspdlnoty zwierzeta powinny korzystaé

z pewnej formy ,,obywatelstwa”. Dla zwierzat dzikich
natomiast proponuje sie ,,suwerennosc¢ terytorialng”
(17). Ograniczajac drastycznie wzrost populacji ludzkiej,
bedzie bowiem mozna stopniowo oddawac im tereny
zrabowane kiedys$ przez czlowieka. Poniewaz krzyw-
de i bdl czynia zwierzeciu nie tylko ludzie, ale i inne
zwierzeta, ktore zdobywaja pokarm, polujac, w kregu
zwolennikow animalizmu zupelnie powaznie rozwa-
za sie mozliwo$¢ przeksztalcenia poprzez transfor-
macje genetyczng miesozernych drapieznikow w ro-
slinozercow (18).

Warto zauwazyé, ze projekty podobne do
XXI-wiecznego animalizmu pojawialy sie juz wczesnie;j.
Na przyktad w czasie Rewolucji Francuskiej w 1792 r.
pisarz Bernardin de Saint-Pierre (1737-1814) opracowat
memorial dla Konwentu na temat utworzenia nowe-
go ogrodu zoologicznego w Paryzu, w Jardin des Plan-
tes. (stary ogrod krolewski w Wersalu zostat zlikwido-
wany). Wedtug projektu ogrdd, czy raczej menazeria
,howego wzoru”, mial by¢ doskonale zarzadzanym
obiektem, a zwierzeta prowadzityby w nim spokojny
zywot w harmonii ze soba i z cztowiekiem. Proces ten
de Saint-Pierre wyobrazal sobie jako efekt udomowie-
nia zwierzat dzikich poprzez wczesniejsze ich oswoje-
nie z juz udomowionymi. Jednoczesnie jednak pisarz
podkreslal, ze réwniez cztowiek musi sie wyzby¢ cech
tyrana wobec zwierzat. Zalecal w tym celu miedzy in-
nymi ograniczenie ilo$ci spozywanego miesa. Przyszla
paryska menazeria, miejsce pobytu zmienionych, ,re-
publikanskich” zwierzat mozna uznac za model ide-
alnego spoteczenistwa planowanego przez rzadzacych
wowczas Francja radykaléw — jakobinéw (19).

Proba zerwania z antropomorfizmem byta réw-
niez tak zwana palingeneza filozoficzna postulowana
przez szwajcarskiego przyrodnika i filozofa Charlesa
Bonneta (1720-1793). Byla ona jednym z pierwszych
w nowozytnej filozofii artykutowaniem praw zwierzat,
sprzeciwem wobec ich krzywdzenia, oraz przyktadem
zastosowania zasady maksymalizacji ich przyjemno-
$ci i minimalizacji nieprzyjemnos$ci. Zapoznanie sie
z krzywda zwierzat jest zdaniem Bonneta warunkiem
koniecznym do normalnego rozwoju cztowieka (20).

Podsumowujgc, w odréznieniu od transhumaniz-
mu animalizm mozna okresli¢ jako rewolucje anty-
humanistyczna. W postulowanej spotecznosci sktada-
jacej sie z istot odczuwajgcych czltowiek bedzie tylko
jednym z gatunkéw. Humanizacja zwierzecia naste-
puje réwnolegle z ,,uzwierzeceniem” czlowieka (12).

Kiopoty z utopiami

Truizmem jest twierdzenie, ze obie koncepcje musza
budzi¢ mndstwo watpliwosci. Gdyby chcie¢ je wyli-
czy¢, trzeba by temu poswieci¢ odrebny tekst. Projekt
transhumanizmu moze budzi¢ takze niepokéj. Wyda-
je sie bowiem, Ze sens bycia czlowiekiem zasadza sie
nie tylko w jego intelektualnych potencjach, ale tak-
ze w niedoskonatosci i skonczonosci istoty ludzkiej.
Paradoksalnie to skonczono$¢ zycia cztowieka nadaje
sens temu, co robi. Natomiast przeksztalcenie w ma-
szyne czy sprzezenie z maszyna nie dla kazdego moze
wydawac sie atrakcyjne, a zaoferowany w takiej for-
mule §wiat przysztosci nie musi by¢ przyjazny. Projekt
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animalistyczny z kolei uwiklany jest w szereg sprzecz-
nosci i pytan, na ktore nie ma odpowiedzi. Na przy-
klad, czy wszystkie zwierzeta (réwniez na przyklad
mieczaki i owady) zostang wiaczone do deklarowanej
wspdlnoty? Jesli nie, to jakie kryterium kwalifikacji
nalezy przyja¢? Na czym bedzie polegac rola czlowie-
ka w tej wspodlnocie i w jaki konkretnie sposéb bedzie
mozna doprowadzi¢ do jej powstania? To tylko niektére
watpliwosci. Nalezy takze dodad, ze projekt animali-
styczny jest ostro atakowany przez rzecznikéw ruchow
ekologicznych w wersji holistycznej (zob. wyzej). Pod-
kreslaja oni, Ze dla zachowania biocenozy czesto po-
trzebne sg ze strony czlowieka drastyczne dzialania,
jak na przyktlad selekcja populacji okreslonych gatun-
kéw, ktore zagrazaja integralno$ci Srodowiska. Zabija-
nie zwierzat w jakimkolwiek celu jest nie do przyjecia
z kolei dla animalistéw. Takze obecnos¢ drapieznikow
jest wedtug przyrodnikéw ekologow kluczowa dla pra-
widlowego funkcjonowania ztozonych systeméw bio-
logicznych. Natomiast zwierzeta domowe, ktére dla
animalistow sa przedmiotem szczeg6lnej troski, rzecz-
nicy holistycznych ruchéw ekologicznych traktuja jako
nieomal pasozyty, element sztucznie wprowadzony do
srodowiska naturalnego przez cztowieka (2).

Wydaje sie tez, ze u zZrédet animalistycznego postrze-
gania relacji cztowiek-zwierze z punktu widzenia na-
uki tkwi pewne nieporozumienie. Wynika ono z nie-
zrozumienia odkry¢ z zakresu neurobiologii. Owszem,
pomiedzy czlowiekiem a innymi gatunkami z rodzi-
ny Hominidae (dawniej nazywanymi malpami czte-
koksztattnymi) istnieje ciggtos¢ jesli chodzi o budowe
osrodkowego uktadu nerwowego. Owszem, u szympan-
sOw wystepuje postugiwanie sie narzedziami, tradycja,
zlozony system komunikacji i zaczatki moralnosci, ale
to tylko czlowiek stworzyt prawdziwa kulture, cywiliza-
cje i tylko on zdolny jest do spekulacji metafizycznych.
Jak to obrazowo przedstawit psycholog Vilayanur Ra-
machandran: ,,Kazda matpa potrafi siegna¢ po banana,
ale tylko ludzie potrafia siega¢ gwiazd” (21). Wspélne
odczuwanie bélu i cierpienia i pewne zdolnosci kogni-
tywne, to - jak sie wydaje — zbyt malo, zeby catkowicie
zréwnaé czlowieka i zwierze. W toku ewolucji dyskretne
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nieraz zmiany réznych struktur i mézgu (na przy-
kiad ptatéw czotowych) u matp i wezesnych homini-
déw doprowadzity do wylonienia sie mézgu cztowieka
z rozbudowang $wiadomoscig i innymi cechami, kté-
re umozliwity dalsza ewolucje w kierunku duchowosci.
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