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O ceny stanu wiedzy i badan w zakresie nauk lesnych, dokonane m.in.
na I i II Kongresie Nauki Polskiej w 1951 i 1972 r., daly wiele po-
zytecznych przemys$len i wnioskéw, wskazywaly na osiggniecia i nie-
dostatki, byly pomocne w opracowaniu gléwnych kierunkéw rozwoju
le$nictwa i nauk le$nych.

1) W opracowaniu wykorzystano materiaty, informacje i uwagi licznych czton-
koé6w Komitetu Nauk Lesnych PAN, w szczegblnosci: Mieczyslawa Botwina, Jerzego
Fabijanowskiego, Wiestawa Grochowskiego, Edwarda Kaminskiego, Zygmunta Pa-
talasa, Andrzeja Szujeckiego i Tadeusza Tramplera. Tekst opracowania zostal za-
akceptowany na posiedzeniu plenarnym Komitetu w dniu 10 lutego 1983 r.
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W ostatnich latach sytuacja nauk lesnych i lesnictwa w Polsce ulegla
powaznym i na ogél niekorzystnym zmianom. Dlatego Komitet Nauk
Lesnych PAN uznal za konieczne i pilne opracowanie syntetycznej ana-
lizy okecnego stanu nauk le$nych oraz sytuacji w leénictwie i na tej
podstawie podanie Wwskazan co do przyszlych kierunkéw badan szcze-
golnie przydatnych w praktyce gospodarstwa lesnego, w wypelnianiu
Jego wielorakich funkecji produkcyjnych, ochronnych i spolecznych.

ANALIZA STANU OBECNEGO

1. Osrodki badawcze i kadry naukowe

Prace badawcze w zakresie nauk lesnych prowadzone sg w Instytu-
cie Badawczym Les$nictwa, na Wydzialach Lesnych AR w Krakowie,
Poznaniu i SGGW w Warszawie, Wydziale Techniki Rolniczej i Leé$nej
SGGW-AR oraz w Instytucie Dendrologii PAN w Koérniku i Zakladzie
Biologii Rolnej i Lesnej PAN w Poznaniu. Ogoélem w tych o$rodkach
zatrudnionych jest 436 pracownikéw naukowych (tabela). Badania w za-

Stan kadry pracownikéw maukowych z zakresu nauk leSnych

Pracownicy naukowi
Placéwka naukowa Pro- .| Adiun- [ Asys- Wykla-
Docenci . . dowc Razem
fesorzy kei tenci i in n{
Instytut Badawczy
Leénictwa, Warszawa 10 14 87 54 — 165
Wydzial Lesny AR, Krak6ow 6 13 51 23 5 98
Wydzial Lesny AR, Poznan 17 13 27 10 2 69
Wydziat Lesny SGGW-AR,
Warszawa 8 12 35 13 2 70
Wydzial Techniki Rolniczej
i LeSnej SGGW-AR,
Warszawa — 2 4 1 1 8
Instytut Dendrologii PAN,
Koérnik 4 4 9 4 — 21
Zaklad Biologii Rolnej
i Lesnej PAN, Poznan 1 1 1 2 —_ 5
Ogblem 46 59 214 107 10 436
% 10,6 135 49,1 24,5 2,3 100,0

Stan na 1 I 1983 r.
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kresie szeroko pojetych nauk lesnych prowadzone sg takze w innych
jednostkach szko6l wyzszych, instytutéw resortowych i placéwkach Pol-
skiej Akademii Nauk, szczegdlnie z Uniwersytetu im. Mikolaja Koper-
. nika, Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu Slgskiego, Uniwersy-
tetu im. Adama Mickiewicza, Wyzszej Szkoly Pedagcgicznej w Kielcach
i Instytutu Ksztaltowania Srcdowiska w Warszawie. Lacznie z tymi os-
rodkami, badaniami w zakresie nauk le$énych zajmuje si¢ niewiele po-
nad 500 pracownikéw naukowych, z czego 54% pracuje w szkotach wyz-
szych, 38% w instytutach resortowych, a tylko 8% w placéwkach Pol-
skiej Akademii Nauk.

W wielu dyscyplinach nauk leSnych obserwuje sie starzenie sie kad-
ry, zwigzane z obowigzujgcymi limitami etatow, niesprawnie funkcjo-
nujagcymi mechanizmami rotacji i polityki kadrowe]j, czego dowodem jest
np. taka sama liczba pracownikow zatrudnionych na etatach asystentow
jak i stanowiskach profesoréw i docentéw 1gcznie (tab.). Istniejg braki
ilosciowe i jakosciowe, a takze dysproporcje w zatrudnianiu pracowni-
kow w poszczegdlnych placowkach i dyscyplinach nauk lesnych. Czesé
waznych probleméw badawczych i zagadnien praktycznych ma stabg
obsade, nie gwarantujgcg cigglosci rozwoju, lub nie ma w ogéle obsady,
np. geografia lesnictwa, prawo lesne, naukowo-poznawcze problemy les-
nictwa tropikalnego. Nie bez znaczenia sg tu stosunkowo niskie place,
trudnosci mieszkaniowe, braki w zakresie warunkéw pracy, wyposaze-
nia w narzedzia i aparature, mozliwosci odbywania stazéw zagranicz-
nych, mankamenty organizacji i metodologii planowania oraz kontroli
wykonywanych prac badawczych. Znamienna jest pewna, postepujgca
szczegoélnie w ostatnim okresie, feminizacja kadry naukowej, co zwig-
zane jest z feminizacjg studiow lesnych. W niektorych dziedzinach,
zwiaszcza wymagajacych prowadzenia badan terenowych, bywa to zrod-
lem dodatkowych trudnosci.

2. System planowania, koprdynacji i finansowania badan

Okecny system planowania i koordynacji badan w naukach lesnych
oraz jego realizacja ma spore mankamenty. W zbyt malym jeszcze stop-
niu wykorzystuje i bierze pod uwage mozliwosci zintegrowania poczy-
nan badawczych réznych, wyspecjalizowanych dyscyplin nauk lesnych,
a takze zintegrowania wysitku badawczego réinych placowek nauko-
wych. Czesto zbyt mocno preferowane sg badania o charakterze prak-
tycznym, o krotkich cyklach realizacji, a w zbyt malym stopniu wielo-
letnie badania podstawowe, szczegélnie z zakresu przyrodniczych pod-
staw les$nictwa.
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Koordynacje wiekszej czeSci badan powierzono resortowemu Instytu-
towi Badawczemu Lesnictwa. W trakcie oceny realizacji planéw badan
zbyt czesto dochodzi do przesunigcia punktu ciezkosci z zagadnien me-
rytorycznych na niekiedy mniej istotne sprawy organizacyjno-finanso-
we (np. terminowos$¢ sprawozdan, zgodno$¢ wydatkéw rzeczywistych
z planowanymi). Wadg systemu planowania badan (co dotyczy caltosci
polskiej nauki) jest faktyczne rozdzielenie planu rzeczowego od planu
finansowego. W zasadzie potrzeby finasowe s okre$lane na podstawie
planow badan, ale przyznawane limity na zatrudnienie i zakup apara-
tury sg czesto zmieniane i ograniczane rocznymi przydzialami Srodkow
1 to czesto przyznawanymi dopiero w II lub III kwartale danego roku.
Powoduje to, ze tematy bywajg realizowane w mniejszym lub innym niz
pierwctinie planowano zakresie lub tez nie odpowiadajg aktualnym wy-
mogom pocd wzgledem metodyki badan. Dlatego tez efekty badan maja
niekiedy pietno dokonan pospiesznych i niespojnych.

Jedng z wad aktualnego trybu planowania i koordynacji badan jest
brak zachowania cigglosci pracy w szeregu waznych tematéw, dublo-
wania kadan przez rézne osrodki oraz zbyt maly nacisk na prowadze-
nie pcdstawowych badan wyprzedzajgcych, co jest szczegdlnie wazne
przy tak dlugich cyklach produkcyjnych jakie charakterystyczne sg dla
leSnictwa.

Dla nauk lesnych znamienny jest niski stopien nakladéw finanso-
wych na ich realizacje. Caloé¢ nakladéw na prace naukowo-badawcze
1 rozwojowe (osokowy i bezosobowy fundusz plac, ubezpieczenia spo-
leczne, materialy, aparatura, uslugi obce, narzuty ogdlne, zysk i inne
wydatki) objete planami kcordynowanymi przez Instytut Badawczy Les$-
nictwa (bez nakladéw ponoszonych przez Ministerstwo Nauki, Szkolnic-
twa Wyzszego i Techniki, Polskg Akademie Nauk i innych), wynosily
w latach 1971—1975 s$rednio rocznie 66 mln zl, a w okresie 1976—1980
— 125 mln z}. Na biezgcg pieciolatke przewidziano niewiele wigcej, bo-
wiem tylko 132 min zl rocznie (bez uwzglednienia wspoiczynnikow re-
waloryzacyjnych). W 1978 r. udzial nakladow Ministerstwa Lesnictwa
i Przemyslu Drzewnego na badania z zakresu nauk lesnych w cenach
biezgcych wynosit tylko 0.57% wartosci produkeji czystej les$nictwa wy-
tworzonej w Lasach Panstwowych. Aktualnie wspolczynnik ten jest
jeszcze mniejszy.

3. Osiggniecia nauk lesnych w stosunku do potrzeb oraz oczekiwan I!rak-
tyki

Aktualny stopien rozwoju nauk leénych na tle rozwoju innych dyscy-
plin w Polsce mozna by c¢kresli¢ jako nie odbiegajacy od poziomu $red-
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niego. Nauki lesne charakteryzujg sie jednak nieréwnomiernym stop-
niem rozwoju poszczegdlnych dyscyplin oraz zréznicowaniem udziaiu
typow prowadzonych prac badawczych. Zbyt malo prowadzi si¢ badan
podstawowych tzw. wolnych i badan podstawowych kierowanych, sto-
sunkowo duzo badan stosowanych i znowu zbyt malo prac wdrozenio-
wyeh. W niektérych dziedzinach sg opoznienia w stosunku do oczeki-
wan i potrzeb praktyki. Do takich przykiadowo nalezg: szkoéitkarstwo
lesne, selekcja drzew lesnych, niektore elementy technizacji, technologi
i organizacji prac lesnych, Z drugiej za$ strony osiagniecia szeregu dys-
cyplin znacznie wyprzedzaja mozliwosci aktualnego ich wykorzystania,
ograniczone przede wszystkim niedostatkiem téchniczno-organizacyjnym
administracji leénej, stabym przygotowaniem kadry terenowej oraz bra-
kami $rodkow finansowych. Do takich dyscyplin w skali krajowej na-
lezg na przyklad: regicnalizacja przyrodniczo-lesna, typologia lesna, gle-
boznawstwo leéne, cchrona lasu, kompleksowe badania ekosystemow
lesnych w regicrach przemyslowych, teoria konstrukcji i eksploatacji
maszyn le$nych i inne.

Nie wszystkie jeszcze kregi. spoleczenstwa majg swiadomose, ze ze
wzgledu na wielorakie funkcje lasu osiggniecia nauk lesnych maja nie
tylko bezpcsredni wplyw na gospodarstwo lesne, ale i moga mie¢ wplyw
na rczwéj gospodarczy kraju, na plany przestrzennego zagospodarowa-
nia, na ksztaltowanie krajobrazu i klimatu, na produkcje rolnicza, sto-
sunki wodne, zwickszenie rownowagi i odpornosci ekologicznej poszcze-
gélnych regionéw kraju, szczegélnie silnie uprzemysiowionych i zurba-
nizowanych. Osiggniecia nauk lesnych majg takze znaczenie dla obron-
nosci kraju oraz szeregu dzialow gospodarki narodowej i dzialalnosci
spolecznej. Mozna stwierdzi¢, ze nigdy jeszcze dotad nie ujawnila sig
tak dobitnie rola laséw i nauk lesnych dla gospodarki narodowej, sro-
dowiska geograficznego i rozwoju spoleczenstwa jak obecnie w sytuacji
kryzyséw surowcowych i ekologicznych.

Dzieki niepowtarzalnemu i skomplikowanemu przedmiotowi badan,
jakim jest ekosystem le$ny, nauki lesne moga wnosi¢ nowe tresci do za-
kresu teorii systemoéw ekologicznych i kierowania nimi, ogoélnej teorii
systeméw stcchastyeznych i ich modelowania, a takze do sozologii, ochro-
ny roslin, hydrobiologii, nauki o zarzadzaniu gospodarkg i wielu innych
dyscyplin. Na tym tle bardzo wyraznie wida¢, ze aktualna sytuacja kad-
rowa i finansowa nauk leénych w Polsce jest odlegla od potrzeb oraz
oczekiwan i ze to ona w duzym stopniu ogranicza rzeczywiste osiggnig-
cia. -

Rozwoj nauk lesnych, co trzeba wyraznie podkresli¢, odbywa sie tak-
ze dzieki osiggnieciom i inspiracji tworczej wielu innych dyscyplin nau-
kowych, szczegdlnie ekologii, fizjologii, biochemii, genetyki, gleboznaw-
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stwa, mikrobiologii, a takze dyscyplin technicznych, np. mechaniki, in-
zynierii materialowej, elektroniki, geodezji, fotogrametrii oraz statys-
tyki matematycznej, ekonomii, medycyny. Poziom i tempo rozwoju
tych dyscyplin craz przygotowanie specjalistow lesnikéw do korzystania
z ich osiggnie¢ wplywajg bezposrednio na poziom nauk lesnych.

Dilugotrwaly proces produkcji w lesnictwie oraz czesty brak natych-
miastowych, materialnych efektow wdrozen osiggnie¢ naukowych powo-
duje, ze rola nauk lesnych w ksztaltowaniu produkecji i wkiad w gos-
pcdarke narodowg nie sg odpowiednio doceniane. Stopien wplywu na
praktyke lesng nie jest zalezny tylko od obiektywnych wartosci osigg-
nie¢ naukowych, ale i od potrzeb oraz mozliwosci ich adaptacji. Zbyt
czgsto zdarzalo sig i zdarza, ze mimo okreslonych potrzeb nie ‘ma kad-
rowych, organizacyjnych i finansowych mozliwosci wykorzystania osigg-
nie¢ naukowych. Do przyczyn hamujgcych postep we wdrazaniu osigg-
nie¢c naukowych nalezg takze: brak zainteresowania ze strony kierow-
nictwa centralnych i terenowych jednostek gospodarczych le$nictwa, wy-
nikajgcego ze zbiurokratyzowania, rutyniarstwa, obawy przed ryzykiem,
wygodnictwa, niedowladu'organizacyjnego oraz braku zachet finanso-
wych. Inng z przeszkéd jest zbyt rygorystycznie przestrzegany instruk-
tywno-nakazcwy sposob wykonywania zadan w le$nictwie. Bez stwo-
rzenia prawa do 1yzyka i samodzielnosci nie mozna spodziewaé sig po-
stepu we wprowadzaniu innowacji, udeskonalen i nowych rozwigzan or-
ganizacyjno-technologicznych.

Nauki lesne majg w zasadzie tylko jednego odbiorce swoich prac,
jakimi sg jednostki podlegle Ministerstwu Leénictwa i Przemysiu Drzew-
nego. A

Zdaniem Komitetu Nauk Le$nych PAN niedopuszczalnie diuga jest
lista tych badan, ktére wykonano w ostatnim czasie, a wyniki ich nie
zostaly wdrozone do praktyki leénej lub tez nie zostaly wdrozone w stop-
niu dostatecznym, cho¢ na to na pewno zastugujg. Niestety zdarza sie,
ze w praktiyce le$nej nie stosuje sie nawet zasad i wskazan zawartych
w ogblnie dostepnych podrecznikach. Faktem jest rowniez, ze czesé kie-
rownictwa administracji leSnej i przemystu drzewnego, przyttoczona bie-
zagcymi trudnes$ciami w wykonywaniu zadan produkcji, niewiele ocze-
kuje od nauki, nie zna jej osiggnie¢ i stad nie stawia okreslonych propo-
zycji badawczych lub wymagan pod adresem placéwek naukowych
W sprawie wdrozen.

Znaczng przeszkodg w rzeczywistym wykorzystywaniu wynikéw ba-
dan jest brak odpowiedniego osrodka i systemu ich odbioru po stronie
Ministerstwa Le$nictwa i Przemyslu Drzewnego. O$rodek taki powinien
obejmowa¢ zespoél przyjmujacy, selekcjonujacy i planujacy konkretne
wdiozenia, zespél zaspokajajgcy niezbedne potrzeby materialowe i in-
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westycyjne wdrozen oraz zespél spofzadzania prototypoéw, instalacji
wzorcowych wraz z siecig le$nictw doswiadczalnych obejmujacych caly
kraj.

4. Poziom wydawnictw

Prace z zakresu nauk lesnych publikowane sg gléwnie w 3 lesnych
czasopismach branzowych i 8 naukowych. ,Las Polski”, ,Glos Lasu”,
,Postepy Techniki w Lesnictwie” na ogél dobrze spelniajg swoje funk-
cje, maja charakter informacyjny, popularyzatorski i instruktazowo-
-techniczny. Artykuly naukowe ukazujg sie w , Acta Agraria et Silves-
tria”, ,,Folia Forestalia Polonica’, ,,Pracach IBL”, ,Pracach z Zakresu
Nauk Lesnych Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk”, ,Roczni-
kach Akademii Rolniczej w Poznaniu”, ,,Sylwanie”, ,,Zeszytach Nauko-
wych SGGW-AR w Warszawie” i innych. Poziom publikacji w tych wy-
dawnictwach jest dos¢ zréznicowany, od dobrych do na ogédl przeciet-
nych, a nawet slabych, czesto o charakterze przyczynkarskim.

Ogolnie sytuacja wydawnicza czasopism lesSnych nie jest dobra, wy-
maga powaznych zmian i udoskonalen. Dotyczy to giéwnie nadmiernie
diugich cykli wydawniczych oraz licznych niedociggnie¢ edytorskich.
Diugie cykle wydawnicze eliminujg dyskusje i polemiki, ze szkodg dla
rozwoju nauki.

W Polsce nie wychodzi ani jedno lesne czasopismo naukowe o pozio-
mie europejskim, ktéore wydawane byloby w jezykach obcych i miatoby
duzy zasieg odbiorcéw. Dlatego tez czg$¢ powaznych opracowan z za-
kresu lesnictwa oglaszanych jest w innych czasopismach zaréwno w kra-
ju jak i za granicg, np. ekologicznych, botanicznych, fizjologicznych, gle-
boznawczych, entomologicznych, fitopatologicznych, co utrudnia $ledze-
nie postepéw nauk le$nych, zarowno naukowcom jak i lesnikom prak-
tykom. Odczuwa sie niedokdr opracowan o charakterze syntetyzujgcym
postepy wiedzy lesnej, a przeplyw informacji migdzy nauki a praktyksa
mozna okre$lic jako niezadowalajacy. Stad niedawna inicjatywa prze-
ksztalcenia ,,Folia Forestalia Polonica” w czasopismo o charakterze pe-
riodycznym, wysokim poziomie edytorskim, zamieszczajgcym wybitne
prace naukowe w jezykach kongresowych z przewagg angielskiego, za-
sluguje na szczegdlng uwage i poparcie.

W upowszechnianiu wiedzy lesnej duze zastugi majg Panstwowe Wy-
dawnictwo Rolnicze i Leéne oraz Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
ktére wydaly wiele pozytecznych pozycji ksigzkowych. Wydawnictw
tych niestety nie ominely takie ogélnie znane trudnoSci zwigzane z nie-
doborem papieru i staboscig przemystu poligraficznego.



Wiedze lesng upowszechnia takze Polskie Towarzystwo Lesne, ktore
w roku ubieglym obchodzilo 100-lecie swego istnienia, oraz Stowarzy-
szenie Inzynierow i Technikéw Les$nictwa i Drzewnictwa.

5. Porownanie dokonan nauk leSnych w Polsce z osiggnieciami w tym
wzgledzie innych krajow

Opinie o poziomie nauk lesnych w Polsce wsrod czionkéw Komitetu
Nauk Lesnych PAN sg dos¢ podzielone. Niektorzy uwazajg, ze czes¢ pro-
wadzcnych badan wskazuje dobry, a nawet bardzo dobry poziom, po-
réwnywalny z poziomem europejskim, co w le$nictwie oznacza — Swia-
towym. Cze$¢ specjalistow uwaza, ze poziom badan i publikacji na ogét
nie odbiega od poziomu przecietnego. Inni twierdzg, ze takie poréwnania
wypadajg dla nas zazwyczaj niekorzystnie i Ze przecietne opébznienie
w.ekszosci dyscyplin le$nictwa w stosunku do osiggnieé analogicznych
dyscyplin w $§wiecie mozna szacowa¢ na 10—15 lat, a niekorzystna dla
naszej gospodarki i nauki sytuacja ostatnich lat w Polsce stwarza. pod-
stawy do obaw, ze dystans ten moze sie jeszcze zwiekszyé. Generalnie
nalezy stwierdzi¢, ze — mimo niewgtpliwych sukceséw osigganych przez
indywidualnych pracownikéw nauki — stan nauk lesnych jako catosci
nie osiggngl jeszcze zadowalajgcego poziomu w stosunku do innych,
przodujgcych w tym wzgledzie krajow.

Niezwykle rzadko pojawiajg sie u nas prace, o ktérych mozna by po-
wiedzie¢, ze zainicjowaly czy zainspirowaly nowe kierunki badan w ska-
li sSwiatowych nauk lesnych. Z drugiej za$ strony, zbyt malo jest prze-
gladow wiedzy lesnej opartej na dorobku zagranicznych o$rodkéw nau-
kowych, co prowadzi do czestego prowadzenia badan analogicznych czy
wrecz ich powielania, lgcznie z wzorcami metod badawczych.

Jak sie wydaje, najwieksze op6znienia wystepuja w zakresie szeroko
rozumianych przyrodniczych podstaw lesnictwa, pelniejszego poznania
ekologii lasow, sposobow i metod zwiekszania produktywnosci iloscio-
wej i jakosSciowej oraz w zakresie lasoOw. Zwigzki nauk le$Snych z zagra-
nicznymi osrodkami badawczymi majg dlugg historie. Naukowcy lesnicy
biorg udzial w wieloletniej wspoélpracy naukowej krajow RWPG, obej-
mujgcej jednak tylko niektére dziedziny le$nictwa. Doé¢ dobra wspdi-
praca istnieje z Miedzynarodowg Unig Le$nych Ordynacji Badawczych
(IUFRO). Nauki lesne intensywnie wspodipracowaly ze Stuzbg Lesng De-
partamentu Rolnictwa USA, na ktoérej zlecenie w latach 1960—1980 zre-
alizowano w Polsce 59 tematéw w ramach funduszu PL 4980, a ostatnio
3 tematy w ramach funduszu im. Marii Sktodowskiej-Curie. Efekty ba-
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dawcze niektérych tematdéw uzyskaly szczegélnie wysoky ocene strony
amerykanskiej. |

dstniejg kontakty dwustronne miedzy osrodkami w kraju a placow-
kami naukowymi za granicg. Umowy o wspélpracy w zakresie badan,
przekazywania informacji naukowej i wymiany stazystéw mamy miedzy
innymi z Austrig, Czechostowacja, Finlandig, Francjg, RFN, ZSRR. Mi-
mo to kontakty nauk lesnych sg zbyt male w stosunku do potrzeb oraz
faktycznego i potencjalnego znaczenia i uznania ich za granicg. Przy-
ktadem moze by¢ male zaangazowanie poszczegdlnych galezi nauk les-
nych w Polsce w realizacji kompleksowych, miedzynarodowych progra-
moéw badawczych np. IBP2, MAB3 lub programéw IUFRO, czy tez nie-
znaczny tylko udzial Polakéw w Swiatowych Kongresach Lesnych, Swia-
towych Kengresach IUFRO, itp.

W ostatnich latach wzrosta w Polsce ilos¢ czynnikow utrudniajacych
realizacje prac naukowych oraz ograniczajgcych ich liczbe i poziom. Do
najwazniejszych z nich nalezg: niedobér kadr szczegolnie wsrod tzw. po-
mocniczych pracownikéw naukowych i personelu technicznego, ograni-
czenie 1 tak niskich nakladéw finansowych, zmniejszenie kontaktow
z nauky i praktyka Swiatowa (wyjazdy, literatura), trudnosci zaopatrze-
niowe (aparatura, sprzet pomiarowy, odczynniki chemiczne itp.), trud-
nosci wydawnicze, mankamenty systemu planowania i koordynacji ba-
dan, niestakilnos¢ warunkéw pracy, zwigzana z reorganizacjami placo-
wek i zmianami kierownictwa zespoléw badawczych, zmniejszajaca sie
atrakcyjnos¢ pracy w osrodkach naukowych, zwigzana miedzy innymi
z niskimi ptacami.

6. Niektore zagrozenia w le$nictwie

Jak juz sygnalizowano, w ostatnich latach sytuacja le$nictwa w Pol-

sce ulegla niekorzystnym zmianom .Do wazniejszych, ktére nalezy wzig¢
pcd uwage przy wyznaczaniu przyszitych kierunkéw badan naukowych,
mozna zaliczyc¢:
— zdecydowane obnizenie stanu sanitarnego i zdrowotnego lasow w na-
stepstwie masowego wystgpienia szkcdliwych owadow oraz kleski wia-
tro- i $niegotomoéw, w efekcie czego zburzony zostal lad przestrzenny
1 czasowy gospodarstw lesnych,

2) IBP — miedzynarodowy program biologiczny , The Biological Basis of Pro-
ductivity and Human Welfare”.
3) MAB — miedzynarodowy program badawczy pod auspicjami UNESCO , Man

and Biosphere”.



— nasilenie sie réznego typu skazen Srodowiska przyrodniczego (mp.
emisje przemyslowe, pestycydy), co powoduje postepujaca jego degra-
dacje t grozi katastrofg ekologiczng, na niektdérych obszarach zagrazajg-
cg trwalosci funkcjonowania lasu jako tworu przyrodniczego i obiektu
gospodarczego, - ’
— powiekszenie sie dysproporcji miedzy skalg zagrozen biotycznych,
abiotycznych i entropogennych a $rodkami na zapobieganie i ochrone
przed ich skutkami, ‘
— zachwianie proporcji miedzy przyrodniczo-spolecznymi — a techno-
logicznym (uzytkowym) sposobem patrzenia na las, co przejawia sie
miedzy innymi w sporzgdzaniu szczegélowych planéw produkcyjnych
(np. z zakresu pozyskania drewna), przy braku analogicznych planéw
w stosunku do funkcji ochronnych i spotecznych lasow,
— wzicst obcigzenia lasow funkcjami spolecznymi (np. rekreacja, tu-
rystyka), ,
— wyrazna dysproporcja w wartosci pobieranych z laséw débr w sto-
sunku do wielkos$ci nakladow, co powoduje brak Srodkéw na inwesty-
cje 1 remonty oraz postepujgcg dekapitalizacje srodkéow trwalych gos-
podarstwa lesnego,
— czgste i nie zawsze uzasadnione zmiany organizacyjne,
— znaczne rozluzn,enie, a wedlug innych ocen wrecz rozerwanie wiegzi
integracyjnych miedzy gospodarkg lesng jako producentem drewna,
a przemystem drzewnym jako przetwoércg, co uwidacznia sie np. w ist-
nieniu ogromnej ilosci nie wykorzystanego, deprecjonujgcego sie obecnie
w lasach surowca drzewnego, po ostatnich kleskach zywiolowych, a na-
ciskiem przemystu na rozpoczynanie nowych zrebéw dla zaspokojenia
jego niektorych potrzeb,
— niedostosowanie profilu, wielkos$ci i lokalizacji niektorych zakiladow
przemysiu drzewnego do miejscowej bazy surowcowej, co powoduje
przewozy zracznej ilosci surowca i drewna przerobionego na duze od-
legtoscei, '
— niezadowalajacy poziom przygotowania do pracy czeSci absolwentow
Srednich i wyzszych szké! lesnych, a takze kadry robotniczej,
— zmniejszajgcy sie stan zatrudnienia, w ostatnim 10-leciu odeszlo
z pracy w lesnictwie 40 tys. pracownikéw, co stanowi 25% obecnego
zatrudnienia, z tej liczby 3,4 robotnikéw. Nastgpilo to z powodu nie-
atrakcyjnosci pracy w lesie, ze wzgledu na brak mieszkan, nalezytej
troski o warunki pracy i sprawy socjalne oraz do niedawna jeszcze nis-
kich ptac. ,

Skutki kryzysu spoleczno-gospodarczego ostatnich lat poglebiaja jesz-
cze czg$¢ wymienionych zjawisk. Wydaje sie, ze mamy obecnie do czy-
nienia z zalamywaniem sie gospodarki le$nej. Przezwyciezenie wymie-
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n.onych zagrozen wymaga rozwiazan systemowych i decyzji na réznych
szczeblach zarzgdzania, w tym najwyzszych wiadz politycznych i admi-
nistracyjnych kraju oraz resortu le$nictwa i przemystu drzewnego. Dla-
tego uwazamy, ze dobrze byloby, aby sprawy lesnictwa staly sie przed-
m:.otem posiedzenia Prezydium Rzadu oraz odpowiednich organow
- KC PZPR i NK ZSL, a problemy nauk leénych przedmiotem obrad Zgro-
madzenia Ogélnego PAN. Nalezaloby takze rozpatrzyé propozycje po-
wolania spotecznej Rady Lesnictwa, organu niezaleznego w swojej dzia-
lalnosci od Ministerstwa Lesnictwa i P.D. Do opracowania drog wyjscia
z sytuecji kryzysowej ewentualnie powstala Rada Lesnictwa moglaby
powola¢ specjalne zespoly ekspertow, w skladzie ktérych pracowaliby
przedstawiciele réznych $rocdowisk praktyki i nauki, w tym czlonkowie
Komitetu Nauk Lesnych PAN.

SUGESTIE DOTYCZACE KONCEPCJI
ROZWOJU NAUK LESNYCH

1. Priorytety badawcze

W okreslaniu metod i sposobow przezwyciezania sytuacji kryzysowej
le$nictwa nie moze zabrakng¢ udzialu pracownikéw nauki. Przy ograni-
czonej obsadzie kadrowej i srodkach finansowych, zdaniem Komitetu
Nauk Les$nych PAN, prace badawcze powinny zostaé¢ skoncentrowane
na 3 podstawowych kierunkach:

a. ,,Zmniejszenie- strat w produkcji drewna wynikajgcych z dzialania
roznych czynnikéw szkodliwych i degradacji gleb”.

Sygnalizowany od wielu lat zly stan zdrowotny i sanitarny lasow
w Pcolsce w cstatnim okresie ulegl dalszemu pogorszeniu. Niespotykany
co do rozmiaru masowy pojaw brudnicy mniszki objgl w roku 1982 ob-
szar ok. 2,5 mln ha. Masa drzew martwych i obumierajgcych z powodu
zeru ggsienic tego owada wynosila w koncu 1981 r. ok. 8 mIn m?3.
W 1979 r. sniegolomy objely drzewa o masie ponad 5 mln m3, huragan
w 1981 r. spowodowal wywalenie takze ok. 5 mln m3, a silne wiatry
w styczniu 1983 r. ponad 2 mln m3. W lasach naszych zalegajg ogromne
masy nie uprzgtnietego drewna, ulegajgcego deprecjacji i stanowigcego
miejsce rozmnozy szkodliwych cwadéw i zrodlo infekcji chorobotwor-
czych grzybow.

Lesne siedliska zdegradowane zajmujg obszar ok. 1 mln ha. Sg to
przede wszystkim grunty porolne, na ktérych drzewostany zagrozone sa
przez cheroby korzeni drzew. Z degradacja gleb zwigzane sa zagadnie-
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nia przebudowy jednogatunkowych drzewostanow sosnowych lub éwier-
kowych na bogatych siedliskach.

Imisje przemyslowe spowodowatly uszkodzenie lasow na powierzchni
ok. 0,5 mln ha, z czego 20% w stopniu katastrofalnym. Prognozy na po-
czatek XXI wieku mowia juz o zagrozeniu przez przemystowe zanie-
czyszczenia powietrza lasow na powierzchni 2—3 mln ha. Samo tylko
uruchcmienie kelchatowskiego zespolu elektrowni i kopalni wegla bru-
natnego spcwoduje uszkodzenie lasow na powierzchni ponad 0,5 mln ha.

Przedstawiona, z koniecznos$ci w skrotowej formie, sytuacja wyraz-
nie w_kazuje na pcwazny, a na wielu obszarach wrecz katastrofalny,
stan naszych laséw. Zachodzi zatem pilna potrzeba lepszego poznania
przyczyn zagrczen las¢w i ich przebiegu, wskazania sposobow z zakre-
su ochreny i hedowli lasu zmniejszajgcych rozmiar strat ze strony licz-
nych czynnikéw szkodliwych. Konieczne jest stale i systemowe okres$-
lanie szkcdliwego oddzialywania przemyslu, gornictwa i gospodarki ko-
munalnej na $rcdowisko lesne dla sporzadzenia bilanséw zyskow w prze-
myéle przy dotychczasowych technologiach wytwarzania i strat w les-
nictwie.

Pracownicy leénych osicdkow naukowych nie tylko powinni zajmo-
waé sie metcdami tzw. biernej ochrony srodowiska, rejestracja jego usz-
kodzen i skazen, ale w wiekszym stopniu wspolpracowat i inicjowac ba-
dania z zakresu tzw. technicznej ochrony ekosystemoéw lesnych, prowa-
dzonej przez przemyst i jego o$rodki badawcze.

Olbrzymi rozmiar prac hodowlanych i ochronnych oraz zwigzanych
z pozyskaniem drewna, przede wszystkim na terenach pogradacyjnych
oraz zmajdujacych sie pod wplywem przemyslu, wskazuje na potrzebe
dcskcnalenia racjonalnych technik, technologii i organizacji pracy. Te
wazne dla gospodarki lesnej zagadnienia stanowic moga czgstkowe za-
dania w proponowanym problemie.

b. ,Lasy jako element infrastruktury przestrzennej i spolecznej Polski”.

Lasy spelniaja rownolegle z funkcjami produkcyjnymi inne funkcje
majace duze znaczenie posredniogospodarcze, ochronne i spoleczne, kto-
re swoim znaczeniem wielokrotnie przewyzszajg wartos¢ surowcow i ma-
terialéw uzyskiwanych z laséw. Ze wzgledu na narastajacy nacisk antro-
pogenny na $rodowisko lesne, ktéry czesto przybiera formy zagrazajace
trweloéci funkcjercwania lasu jako tworu przyrodniczego i obiektu gos-
rodarczego, intensyfikcwane powinny byé¢ badania ekologicznych pod-
staw gcspodarowania $rodowiskiem. Stad potrzeba wszechstronnego bada-
nia funkcjcnowania i dynamiki ekosysteméw laséw pierwotnych, ze
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zwroceniem szczegdlnej uwagi na zjawiska biosocjalne, mechanizmy ho-
meostatyczne, przeplyw energii i obieg pierwiastkow biogennych, zagad-
nienia genetyczne, fizjologie mineralnego odzywiania roslin drzewias-
tych, produkcje biomasy (zwlaszeza uzytkowej), z uwzglednieniem se-
zonowej, rocznej i wieloletniej dynamiki tych procesow oraz zjawisk
i ich wzajemnych powigzan i zaleznosci. Wyniki tych badan powinny
stanowi¢ baze odniesienia dla analogicznych prac prowadzonych w la-
sach zagospcdarowanych i w réznym stopniu znieksztalconych i zdegra-
dowanych. Réwniez i ta grupa tematéw powinna dostarczy¢ planowaniu
przestrzennemu podstaw do ustalania ekologicznie uzasadnionych, opty-
malnych wskaznikéw lesistosci poszczegolnych regionow, a co za tym
idzie i calego kraju, a takze do opracowania takich metod i technologii
gospodarowania w lasach, ktore beda zmierzaly do zwigkszenia trwa-
loéci przyrodniczej i gospcdarczej ekosystemoéw lesnych. W grupie tych
probleméw nie powinno zabrakng¢ badan z zakresu funkcji zdrowot-
nych i $rodowiskotworczych lasow, co jest niezwykle wazne dla spote-
czenstwa, w perspektywie dalszej urbanizacji i uprzemystowienia Polski.

Trudno zaproponowaé¢ wspdlny tytul dla tak szerokich, diugotrwa-
tych i interdyscyplinarnych badan. Wydaje sie, ze okresli¢ je moze mot-
to XVII Swiatowego Kongresu IUFRO (Kyoto, Japonia, wrzesien 1981
T0Kk) ,,Badania dzisiaj dla laséw jutra’.

Wyzej przedstawiona' grupa tematéow .wigze si¢ z inicjatywa Euro-
pejskiej Fundacji Naukowej (ESF) z siedzibg w Strasburgu, w sprawie
badan nad dynamika ekosystemow lesnych. Punktem wyjscia dla pro-
ponowanych tu badan jest stwierdzenie, ze obecna i przyszla gospodarka
le$na podlega intensyfikacji, w zwigzku z czym istnieje potrzeba pozna-
nia i zrozumienia, w jaki sposéb zanieczyszczenia powietrza 1 zwigzane
z nimi skazenie gleb oraz technologie intensywnego gospodarowania be-
dg wplywaly na przyszig produktywno$é¢ i stabilnos¢ europejskich la-
sow. Zdaniem Komitetu Nauk Lesnych PAN korzystne jest wigczenie
sie do tego programu.

c. ,JKsztaltowanie i ochrona zagospodarowanych ekosystemow borow

sosnowych w Polsce”.

Na siedliska torowe przypada najwiecej, bo ok. 68% powierzchni les-
nej Polski. Rosng tam zwykle drzewostany na glebach piaszczystych
z sosng jako gatunkiem dominujgcym na nizu i swierkiem w gérach, da-
jgce podstawows czesé krajowej produkeji drewna. Przy okazji warto
zwrécié uwage, ze sosna zajmuje ok. 71% powierzchni zalesionej i jest
zarazem ro$ling o najwiekszym areale wystepowania w naszym kraju,
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bowiem najpowszechniej uprawiana roslina, jakag jest zyto, zajmuje ok.
3,5 mln ha (przecietnie w ostatnich latach). .

Bory sosnowe wymagaja odpowiedniego ksztaltowania, zagospoda-
rowania i ochrony, bo wilasnie na tych siedliskach dochodzi najczesciej
do zaburzen uklad¢w ekologicznych-prowadzgcych do powaznych nie-
powodzen w realizacji celow gospodarczych. Proponowany problem sku-
pialby rozproszong problematyke, w tym ekologiczng, i wtasSciwie ja
ukierunkowal woké! podstawowego problemu gospodarczego w le$nictwie
1 ochrony srodowiska lesnego w naszym kraju.

Ze wzgledu na gospodarczg i spoleczng wage przedstawionych pro-
blemow nalezaloby dazy¢ do tego, aby najwazniejsze badania z zakresu
nauk lesnych zostaly uznane za rzadowy problem badawczy, a czest in-
nych uzyskala range probleméw miedzyresortowych, jako ze dotyczag
spraw daleko wykraczajacych poza zainteresowania samego tylko resor-
tu le$nictwa i przemysiu drzewnego. Aktualnym zadaniem pracownikéw
nauk lesnych i przyrodniczych powinno sta¢ sie¢ znalezienie nowych
sprzymierzencow oraz przekonanie ich, ze rola srodowiskotwoércza lasow,
funkcje zdrowotne, wypoczynkowe i turystyczne laséw sg dla spoteczen-
stwa podstawowe i ze w interesie spolecznym lezg dalsze badania nad
lepszym poznaniem tych funkeji i ich sterowaniem.

2. Udzial Komitetu Nauk Lesnych PAN w realizacji badan i rozwoju
nauk lesnych.

Komitet Nauk Lesnych jako organ spoleczny V Wydzialu Polskiej
Akademii Nauk, skupiajacy najwybitniejszych pracownikéw nauki, spel-
niajgcy role komitetu narodowego w zakresie lesnictwa, ma statutowe
prawo i obowiazek do oceny stanu nauk le$nych. Chcialby nie tylko
ocenia¢ stan nauk, ale i w mozliwie najpelniejszym stopniu przyczyniaé
sie do ich rozwoju. Dlatego tez postanowiono, ze Komitet:

— wilgczy sie do merytorycznej koordynacji wszystkich badan pro-
wadzonych w zakresie nauk lesnych, niezaleznie od zroddla ich finanso-
wania, oraz bedzie recenzowac¢ plany probleméw badawczych,

— powola zespoly konsultacyjno-koordynacyjne do najistotniejszych
spraw nurtujgcych aktualnie lesnictwo, ktore zajelyby si¢ programowa-
niem odpowiednich badan i biezgcym wyrazaniem opinii dla praktyki,

— bedzie w wigkszym niz do tej pory stopniu wykonywatl ekspertyzy
przeddecyzyjne i ekspertyzy problemowe dla potrzeb wiadz administra-
cyjnych lesnictwa oraz wyrazal opinie w poszczegélnych sprawach z za-
kresu teoretycznego i praktycznego lesnictwa i publikowat je,
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— bedzie inicjowal publikacje wydawnictw, opiniowal je oraz doko-
nywatl ich okresowej recenzji,

— bedzie organizowal tzw. szkoly, zaznamiajgce mlodg kadre z naj-
nowszymi osiagnigciami polskiej i zagranicznej nauki lesnej,

— podejmie starania o etaty finansowane przez PAN, ktore bylyby
przydzielane wybranym osrodkom, w celu ksztalcenia pracownikéw nau-
ki w dyscyplinach deficytowych,

— podejmie starania o zwiekszenie nakladow finansowych ponoszo-
nych przez PAN na badania z zakresu nauk lesnych.

Kpatkoe coxepxanmne

B paGote nama xapakTepucuka HCCaeA0BAaTEJLCKHX LEHTPOB, MAYYHBIX KaaApOB H VpO-
BeHb H31aTebCTB B 00.1aCTH IIKMPOKO MOHIIMAEMOro Jeclioro xo3siictsa. Olenexa cicreMa
MIaHUPOBALHS, KOOPAHHALUHUM H (QHHAHCHPOBAHIA HMCCICI0BAHHA B HACTOAllee BpeMs.
PacemoTpenl 10CTHXKeHis J€CHBIX HAYK 110 CPaBHEHHIO c MOTPEOHOCTAMHI 1 OAITAISN
MPAKTHKH, a TaKxe NPOBEAEHO CpaBHEHHEe COCTOSIHIA .1eCHbIX HayK B [loable ¢ 10cTHxe-
HHSMH B 3TOM OTHOLUEHHH B APYTHX CTpaHax.

Ha ¢oue Bosnuxieii yrpossl B JecHOM X03sflCTBC, NPeICTABICHBI CaMBle BaKHbE 14-
[IpaB.ICHHST PA3BHTHA JIECHBIX HayK B Oamxafimen Oyavitem. ITpeiacraBiaeno tawke yuac-
tiie Komutera Jlecunix Hayk IMToabekoit Axazewin Hayk B peaausauun wuceenosaniii
H pa3BHTHS JECHBIX HayK.

Summary

The paper contains a characterization of research centres, scientific staff and
level of publications ¢f wide understood forestry. The authors estimated the system
of planning, co-ordination and financing of research. They discussed the achieve-
ments of forest sciences in relation to the needs and expectations of the practice
and compared the state of forest sciences in Poland with achievements in this
field in other countries.

Against the background of arisen threats, they presented the most important
directions of the development of forest sciences in the nearest future. They also
showed the participation of the Committee of Forest Sciences of Polish Academy
of Sciences in the realization of investigations and development of forest sciences.



