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ABSTRACT
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In the 1800s forest management in Polish forests was still in its infancy. This article reminds presents tree
stands were described in those days. The then concepts of: the forest, tree stand, bare land and large tree
group were explained. In addition, the notion as well as the method of determination of the stand species
composition and its age, perpendicular structure, closure, mixture proportion, stocking and condition was
discussed in detail. For this purpose, available nineteenth century instructions, glossaries and books were
employed.
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Wstep

W tworzeniu historii lesnictwa szczegdlna rola przypada urzgdzaniu lasu, ktére od dziesigtkéw
lat dostarcza informacji o lasach i drzewostanach, wyznaczajgc jednoczesnie kierunki i zasady
prowadzenia gospodarki lesnej. Dane zbierane w trakcie inwentaryzacji stanowily i stanowig do
dzi§ podstaw¢ kazdego planu urzadzenia lasu. Jednak na przestrzeni dziejéw zakres i forma
zbieranych informacji oraz stosowane pojecia ulegaly zmianie, stad dzisiaj trudno jest nieraz
zorientowac si¢ w tresci np. dziewietnastowiecznych opiséw taksacyjnych drzewostanéw czy tez
siedlisk. Urzadzanie lasu dostarcza wiele historycznych materiatéw Zrédlowych, ale i sama ponad
dwustuletnia historia urzgdzania lasu w Polsce jest bardzo bogata. Byla ona opisywana w podre-
cznikach [Stieber 1921; Borek 1931; Jedliniski 1932; Dreszer i in. 1958; Dreszer, Zabielski 1962;
Zabielski 1976; Jaszczak, Magnuski 2010], jak i licznych, bardziej szczegtowych w swej tresci
artykutach i publikacjach [Miklaszewski 1907, 1928, 1947; Skoraczewski 1907; Szczerbowski
1907; Milobedzki 1951; Urbaniak 1975; Zabielski 1975; Smykata 1985; Magnuski 1997a, b;
Szemplirski 1998; Jaszczak 1999, 2007a-c, 2008a-¢; Gil 2000; Pajewska 2002; Magnuski, Jaszczak
2008a-c; Jaszczak i in. 2011].

W XIX wicku urzadzanie lasu dopiero wkraczato do polskich laséw, stad wydaje si¢ by¢
szczegdlnie interesujgeym przyjrzenie si¢ i przypomnienie, jak wéwcezas opisywano drzewostany.
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Wykorzystano w tym celu dost¢pne dziewigtnastowieczne instrukcje, stowniki i ksigzki [Kobie-
rzycki 1809, 1810; Koztowski 1846, 1847; Potujaiski 1854; Wydrzyniski 1862; Choiriski 1873;
Strzelecki 1874, 1889; Koleczko 1882].

Wrydrzyiiski [1862] stwierdzal, ze opisanie warunkow siedliskowych [miejscowosci] i drze-
wostanu podaje jus wyobrazenie materjalnej xamognosci lasu. Zeby opisanie byto jasno i jednakowo od
wszystkich zrozumiane, koniecznem jest ugywac wyrazen statych, majqeych xnaczenie okreslone.

W XIX wieku opis drzewostanu byt bardzo skromny. Choiriski [1873] podawal, ze drzewo-
stany uwagac naley:

— co do ggstosci, w jakief rosng, cxyli gwarcia drzew,
— co do pomieszania rdznych gatunkdw drzew,
— ¢o do wieku i co do wzrostu.

Natomiast Koleczko [1882] podawal, ze opisanie lasu powinno odpowiedzie¢ m.in. na takie pyta-
nia jak:

— lle jest w lesie gruntu zarostego i halizn?

- Z jakich gatunkdw drzew sktada sig las?

= Jaki panujqcy drzewostan, a jaki migszany?

— W jakim stosunku wicku i zwarcia?

Mimo skromnego zakresu informacji stownictwo uzywane do opisania drzewostanéw byto bardzo
bogate. Trudno dzisiaj zrozumie¢ pewne pojgcia i sformutowania, nie tylko ze wzgledu na fake,
ze wigkszos¢ stéw wyszta z powszechnego, nawet w lesnictwie, uzycia, ale takze z faktu, ze zna-
czenie niektdrych pojec ulegato zmianie w czasie. Mimo to, a moze dzigki temu, lektura opiséw
taksacyjnych jest bardzo frapujgca i interesujgca. Pozwala cho¢ na chwile przywotaé klimat
odlegltych czaséw i daje mozliwos¢é obcowania z picknym lesnym stownictwem.

Pojecie lasu i drzewostanu

W 1810 roku pisano, ze las to sztuka powierzchniowey plaszczyzny ziemi, drzewem wysokim i krzakami
zarosta [Kobierzycki 1810]. Pé7niej uzupetniono to pojecie o §wiat zwierzat i ptakéw, piszac, ze
las jest to prestrzen znacznej wielkosci, okryta drzewami, krzewami i podkrzewami, zwykle zaludnione
zwierzgtami i ptakami [Koztowski 1846]. Inne podejscie zaprezentowat Strzelecki [1889], ktéry
pisat o lesie z punktu widzenia gospodarczego i prawnego: W znaczeniu gospodarczym nazywany
lasem powierzchnie xnaczniejszq ziemi, porosnigtq drzewami i krzewami dzikiemi, % ktdrych pobiera si
ugytek w drewnie i innych ptodach. W znaczeniu prawnem cxyli fiskalnym, jest lasem kagda powierzchnia
ziemi zapisana w katastrze podatkowym na las do ktdrej odnoszq sig odnosne przepisy policyjne ustaw
bazowych.

Drzewostan o stan drzew w lesie xe wxgledu na ich gatunek zwarcie i wiek [Koztowski 1846].
Choinski [1873] postrzegal drzewostan nieco inaczej, jako cxgs¢ lasu = jednakowem co do wicku
i gatunku drzewem, wylgczajqge ziemie. Natomiast Strzelecki [1889] rozbudowat definicje podang
przez Koztowskiego [1846], piszac, ze jest to cxgst lasu, odznaczajgea sig od innych rodzajem drzewa,
wiekiem, wzrostem, gwarciem lub zadrzewieniem.

Sktad gatunkowy drzewostanu

Juz na poczatku XIX wieku dostrzegano, ze drzewa gywe  borowemi, a borowe x 2ywemi, sq © jednym
lesie pomieszane (...) Jegeli w takowych lasach, gywych rodzay prrewysza, nazywa si¢ las ten, Letnio
zielony 2 borowym pomieszany, iezeli zas drzewa borowe przewyszaiq, Las borowy z letnio zielonym
pomieszany nazywa sig [Kobierzycki 1810].
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Péiniej ze wzgledu na gatunek drzewa wyrézniano drzewostany: cxysty, gdy las zawiera
w sobie jeden rodzaj drzewa, pomigszany, gdy kilka rodzajow drzew w pomigszanin wzrostych, las skta-
dajg [Koztowski 1846] lub jezeli ilosé drrew  kagdego gatunku mniej wigcej rowna [Choiriski 1973].
O pomigszaniu pisat takze Wydrzyniski [1862]. Podobny podziat do Koztowskiego przedstawit
Strzelecki [1889], podajac dodatkowo zamienniki dla poszczegélnych okresleri — ezys#y, czyli jed-
norodny, lity; pomigszany, czyli niejednorodny.

Pojecie drzewostanu pomigszanego uzywano do opisania rdwnej wysokosci drzew rdgnych ga-
tunkdw % sobq rosngeych. Przypadek réwnego udziatu kazdego z gatunk6w oznacza sig samym wymie-
nieniem tychze gatunkdw jednego po drugim, np. ,,sosna i dgb”. Jezeli d¢gbu bytoby mniej, opis sktadu
gatunkowego brzmialby: ,,sosna 2 debem”, lub gdyby debu bytoby naprawde niewiele, uzyto by
sformutowania ,,sosna = debem pojedynczym, rozrzuconym” [Koztowski 1846].

Wydrzyiiski [1862] pisal, ze przy opisaniu stanu drzew wymienic naprzid rodzaj drzewa panu-
Jqcey, ktdrego jest najwigcej. Choiriski [1873] okreslat gatunek panujacy jako dominujqey oraz opisy-
wat drzewa przeroste, gdy tylko znaczna ilosé jednego gatunku znajduje si¢ w drugim dominujgcym.

Koleczko [1882] wskazywal, ze przy opisie drzewostanu nuusimy pierwej poxnac jakie gatunki
drzew (...) zawiera i oznacxyc stosunek pomigszania tychze. Gatunek panujqcy, ktdrego jest najwiece
w danym drzewostanie, oznacza si¢ preymiotnikami: las sosnowy, Swierkowy, jodfowy, debowy itp. Dia
oznakowania pomigszania méwi sig: sosnowo-swierkowy, gdy ilos¢ sztuk prawie rdwna, sosna i nieco
Swierkdw lub sosna, kepami Swierki, sosny gdzieniegdzie przetbnigte debami i modrzewiem. Zwracat
takze uwage, ze gdy gatunek pomigszany sxczegdinej jest wagnosci, moze byc liczebnie oznaczony.

Strzelecki [1889] wzbogacit pojecie drzewa panujacego (rodraj drzewa prrewazajgcy co do
ilosci, lub nadajqcy catemu lasowi charakter wybitny) oraz dodat pojecie drzewa podrzgdnego (przy-
migszanego). Pisano takze o drzewie przetbnigtym, gdy pojedyncze drzewa obce tu i dwdzie si¢ znajdujg
[Choiriski 1873] lub drzewie prretykajgeym, co dotyczyto gatunku drzewa znajdujacego si¢ w drze-
wostanie cxystym lub w migszaninie pojedynczo i  rzadka [Strzelecki 1889). Dia tego, opisujge drzewo-
stany, mowi sig np. sosnica 50-io letnia, przetknigta stdletniemi debami, albo przetbnigta starodrzewem
(dorozumiewajqc si¢ sosny) [Choiriski 1873].

Wiek drzewostanu

W potowie XIX wicku pisano, ze pod wzgledem wieku rozrdzniamy gldwnie drzewostany: mtode (sosna
1-30 lat, dab 1-45 lat), srednio wieczne (sosna 30-60 lat, dab 45-90 lat), dorastajgce (sosna 60-90 lat,
dab 90-135 lat) i rgbne (sosna 90-120 lat, dab 135-180 lat). Odnotowywano takze drzewa bardzo
stare, opisywane jako prrestarzate, czyli takie, na ktdrych prredstawiajq sig wszystkie oxnaki bliskiego
ich skonu = powodu starosci [Koztowski 1846]. Wick drzewostanu podawano #a podstawie przeli-
cxonych stojow rocnych lub osqgdzenia na oko. W zaleznosci od tego, czy las byt wysokopienny, czy
tez niskopienny uzywano réznych okresleri zwigzanych z wiekiem. W lesie wysokopiennym
wyrézniano takie pojecia jak [Koztowski 1846]:

— nalot — mlodziet do 5 letnia, powstata z naturalnego obsiewu nasion skrzydlarych,
— podros] — migszanina mtodziezy rozmaitych gatunkdw drzew,

— zaroS| — miodzies powstata = nasion,

— miodzies — wszelki drzewostan do lat 30,

— Sredniowieczne — drzewostany 60 letnie,

— dorastajqce — drzewostany 90 letnie,

— rqbne — w wieku kolei,

— starodrzew — drzewo starsze na kolej pryjetq.
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Wydrzyniski [1862] wymieniat takze podobne pojecia zwigzane z wiekiem, ale nieco inaczej
ttumaczone, m.in. starodrzew przestaty, ktdry ze starosci psuje sig, drzewo rqbne, kiedy jest w wieku
dojrzatym, dorastajqce, xbliza sig do rgbnosci, Sredniowieczne, © potowie dojrzatosci. Choinski [1873]
uzywat podobnych jak Koztowski [1846] i Wydrzyriski [1862] okresleri zwigzanych z wickiem,
ale pojawily si¢ takze nowe okreslenia, jak: drggowina (drzewo nad lat 30) i podstdj (mtodziez roz-
nych rodzajow drzew do lat 15).

W kolejnym opracowaniu uszczegétowiono pojecie zarosti, dodajac, o ile sig ta objawia w gru-
bosci i wysokosci drzew, a jako synonim mozna bylo stosowac pojecia zarostu, mtodnita. W przypadku,
gdy zarosl zwarta si¢ juz tak, e migdzy drzewkami pojedynczemi roxpocyna si¢ walka o przestrzen,
pisano o ggstwinie [Strzelecki 1889]. Pojawiaty si¢ takze inne okreslenia kolejnych faz rozwojo-
wych drzewostanéw:

— drzewostan miody, jezeli drzewa cyscic sig poczynajq = gatezi dolnych,

— drzewostan dorastajqey, jegeli drzewa zblitajq si¢ do wieku zwyczajnego, cxyli do dojrzatosci,
dojrzaty juz owocuje,

— drzewostan rebny, jeseli drzewa ukoricxyty wiek dac mogg ugytek zamierzony,

— starodrzew, jezeli drzewa sq starsze nig ich wiek zwyczajny,

— drzewostan przestaty, jezeli drzewa okazujq juz Slady psucia sig,

— drzewostan prrestarzaty, jezeli [drzewa] obumierac zaczynajq.

Natomiast w lesie niskopiennym zagadnienia zwigzane z wickiem opisywano takimi pojgciami
jak [Koztowski 1846]:

— odros| — mtodzies powstata = pni i korzen,

— podrost — mtodzies w wieku kolei,

— podciennik — zachowane drzewo preex jedng na drugg kolej,

— ciennik — achowane drzewo przez dwie koleje na trzecig,

— starodrzew maty — xachowane drzewo przex trzy koleje na czwarta,

— starodrzew wielki — nazywa si¢ drzewo pojedyncze zatrzymywane przez 5 i wigcef kolei.

Budowa pionowa drzewostanu

Zréznicowanie wysokosci i wieku drzew miato takze wpltyw na opis drzewostanu. Uzywano poje-
cia przerosty, gdy w drzewostanie panujgeej wysokosci, znajduje si¢ znaczna ilosé drzew wyzszych. Natomiast
jezeli liczba drzew wyzszych od przecigtnej wysokosci drzewostanu byta niewielka, to taki drze-
wostan byt prretknigty, a przykladowy zapis mégtby brzmieé sosna 15-20 letnia przetknigta poje-
dynezq 120 letniq [Koztowski 1846]. Drzewostan mégt byé podrosty, podszyty lub zageszezony.
Pierwsze okreslenie dotyczyto sytuacji gdy pod panujgcq wysokosciq rosng drzewa wieku mtodszego,
ale ponad 15 letnie, tak x gatunku panujqcego, jako tez innego. Gdyby wiek mtodszych drzewek byt
do lat 15, to drzewostan byt podszyry. Okreslenic zaggszezony dotyczylo natomiast sytuacji, gdy
pod panujgcq wysokosciq drzewostanu, rosng nigsze drzewa rognej wielkosci, nie zastugujqcee na hodowa-
nie, a przez wybranie ktdrych drzewostan utracithy te zwartosc, jak sig dzis oku prredstawia [Koztowski
1846].

Zwarcie drzewostanu
Zwarcie, inaczej zwartost, to w pojeciu Koztowskiego [1846] stan, kiedy w lesie drzewa tak gesto
obok siebie rosng, se tychse gatezie pomiedRy siebie 2achodzq i ciei doskonaty wszgdzie rzucajq, przez co
w takich lasach tadna trawa rosngcé nie moge. Okreslano tzw. stopieri zwarcia drzewostanéw,
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uzywajgc trzystopniowej skali — zwarcie dobre, Srednie i zte [Koztowski 1842; Wydrzyriski 1862].
Zwarcie dobre wyrézniano, gdy ilos¢ drzew kaidego wieku blizac si¢ bedzie do drzewostandw
doskonatych; i oznaczony by¢ moge liczbg stosunkowq 100. Zwarcie Srednie, gdy ta ilos¢ wynosic bedzie
1 do 3 drzewostanu doskonatego, oznacza sig liczbg stosunkowq 50 do 75. Zwarcie fe, gdy ilos¢ rdw-
nac sig bedzie 1 do 1, ma miec nadang liczbg stosunkowg 25 do 50. Oprécz tego opisywano takze,
ze drzewostany mogg by¢ obrzednie, co dotyczyto sytuacii, gdy ilosé bedzie mniejsza jak 1 do 'l ,, albo
25 do 5. Uzywano takie pojecia pojedynczo, gdy drzew bylo mniej od '/, do '], ilosci w drze-
wostanach doskonatych, albo 5-2; oraz roxrzucone, gdy tag ilos¢ mniejsza bedzie od '/, cxyli od 2. Las
dobrze zwarty nazywano gwartym, a las Zle zwarty nazywano prrerzedzonym [Koztowski 1846].

Podziat zwarcia wedtug Choiriskiego [1873] byt podobny (drzewostany normalnie, czyli
dobrze zwarte, Srednio zwarte i Zle zwarte), ale réznit si¢ definicjami poszczegdlnych stopni.
I tak drzewostan okreslano jako dobrze zwarty, jeteli odzianki — trzony — strzaty — roste i wysmutkte,
a korony nie wielkie, tak si gateziami stykajq, %e ziemia dobrze jest ocieniong. Srednio xwarte sq drze-
wostany, gdy ziemig nie zupetnie ocieniajg. Zle xwarte cxyli obrzednie, gdy storice iemig dobrze oSwieca;
bujna trawa w lesie znakiem obrzeznosci. Koleczko [1882] z punktu widzenia zwarcia wyrgzniat
stan bardzo dobrze zwarty, dobrze, Srednio, £le i bardzo Zle zwarty, a to stosownie do wigkszego lub
mniejszego stanu gestosci drzewa. Uwazal, ze pojecia te nie dajg doktadnej informacji o tym
wskazniku i proponowat wskazniki liczbowe zwarcia, liczge stopniowo od 0.1 do 0.2 za bardzo xte
itd. az do 0.9-1, ktdre to ostatnie cyfry wyragajq bardzo dobre zwarcie.

Jeszcze inaczej o zwarciu pisat Strzelecki [1889], wyjasniajac, Ze pod tym pojgciem kryje
si¢ stosunek w jakim zostajq do siebie korony drzew w drzewostanie. Wsréd rodzajow zwarcia wyréznit
zwarcie Sciste, cxyli petne, jeeli korony drzew tylko koricami gatezi wehodzq w siebie, zwarcie dobre,
Jezeli korony drzew tylko koricami gafezi stykajq sig s sobg tak, se ocenienie gleby jest zupetne, zwarcie
Srednie, jezeli korony drzew tak sq od siebie oddalone, ge dozwalajq miernego przystgpu promieni stonecz-
nych do gleby i takowa pokrywa sig x rzadka runem ielnym, zwarcie xfe, jezeli dozwala mocniejszego
oSwietlenia gleby i pokrycia sig takowej gestym porostem traw, idt i rdgnych naleciatosci drzewiastych.
Kolejne rodzaje zwarcia okreslano liczbami, przyjmujac nast¢pujace wartosci: zwarcie Sciste 1,0;
zwarcie dobre 0,8-0,9, zwarcie srednie 0,6-0,7 i zwarcie zte 0,4-0,5. Drzewostan nie posiadajgcy
nawet zwarcia tego zowie sig obrzednim albo gotoborzem i do niego odnosi sig utamek 0.3 do 0.1. Jedno-
czesnie pisano takze o zwarciu regularnym, jezeli korony pojedyncze sq dosc rdwno od siebie oddalone
i ocieniafq glebe, o zwarciu nieregularnym, jezeli tak oddalenie koron pomiedzy sobg jak i ostonigcie gleby
w jednym i tym samym drzewostanie jest rozmaite. Zwarcie moglo by¢ takze kgpiaste lub poprzerywane,
Jezeli pomigdzy drzewami w zwarciu zostajgcemi, najdujq sie luki znaczniejsze. Wigksze prozne miejsca
w drzewostanie nazywajq sig plazowinami (pleszami, fysinami lub golinami) [Strzelecki 1889].

Zmieszanie drzewostanu

Cecha ta opisywana byla taki stowami jak: prreplatany; miejscami; naprzemian; tu i dwdzie, gdzie
niegdzie; kgpami, kgpkami. Drzewostan byt prreplatany, gdy r6znice w gatunkach lub wieku przedsta-
wiajq si¢ pasami lub smugami, ktdre jednak na osobne poddziaty rozebrac si¢ nie dadzq lub rozbierac nie
ma potrzeby. Pojecie miejscami odnosito si¢ do drzewostanéw odmiennych, czy to w pomigszaniu,
w wicku lub warciu, nie na catej prrestrzeni opisywanej, lecz w odleghych od siebie miejscach. Gdy
wymienione réznice wystepowaly na catej powierzchni, to uzywano pojgcia naprzemian, a gdy
rdgnice te opisujqce sig w matych tylko, odleghych od siebie, przedstawiajq sig cxgsciach, to pisano fu i dwdkie,
gdzie niegdgie. 7apis kepami, kgpkami pojawial si¢, gdy réznice prredstawiajg sig na mniejszych lub
wigkszych przestrzeniach, kidre moghby oddzielnie formutowac, lecz sq tak mate, 2e oznaczenie ich na mapie
bytoby niepodobne lub zanadto cxynnos¢ utrudzajgce [Koztowski 1846]. Podobny podzial przedstawiat
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takze Wydrzyriski [1862], jednak nie podawat on tak szczegdlnych opiséw jak Koztowski [1846].
Strzelecki [1889), pisal natomiast, ze drzewostany mogg wigc byc migszane pojedynczo lub kepami.

Zadrzewienie drzewostanu

Pojecie zadrzewienia drzewostanu odnajdujemy dopiero w pracach Strzeleckiego [1874, 1889].
W pierwszym z wymienionych opracowari podano, ze sposéb, w jaki drzewa skupiajq sig w lesie czyli
pomigdzy sobq rosng, xowie sig zadrzewienien lasu. Zadrzewienie mogto by¢ regularne i nieregularne,
stosownie do lego, czy drzewa pojedyncze ze wzgledu na wiek. Wielkosc, jako tez sposéb rozdzielenia sig
na powierzchni lasu, sq rdwne lub nierdwne. Natomiast w drugiej z wymienionych prac pisano, ze byta
to liczna drzew w drzewostanie, ktdra ze wgledu na rodzaj i wiek drzewa, moge sig wyywic i wyksztateic
nalezycie w danym siedlisku. Podobnie jak dla zwarcia, wyrézniano kilka stopni zadrzewienia i ich
wartosci liczbowe, prryjmujgc zadrzewienie petne za 1, natomiast dla zadrzewienia bardzo dobrego
pryyjeto za cxynnik 0.9 do 0.8, — dla dobrego 0.7 do 0.6, — dla Sredniego 0.5, — dla zfego 0.4 do 0.3,
—dla bardzo ztego 0.2 do 0.1. Podkreslano jednoczesnie, ze swarcie drzewostanu nie zawssze jest cechg
Jego zadrzewienia [Strzelecki 1889]. Zadrzewienie pefne (ggste) wyrézniano wtedy, jezeli drze-
wostan zawiera najwigksza liczba drzew, jakqg tenge posiadac moze: e wrgledu na rodzaj i wiek, jako
teg na sitg produkcyjng siedliska. Zadrzewienie moglo by¢ takze przerzedzone czyli niezupetne, jeseli
drzewostan posiada mniejszq liczbe drzew, niz jg mied powinien w danych stosunkach [Strzelecki 1889].
7 podanych powyzej informacji wynika, ze pod pojeciem zadrzewienia rozumiano raczej
dzisiejszy stopien zwarcia koron drzew i/lub zaggszczenie drzew na jednostce powierzchni.

Stan drzewostanu

Opisujac drzewostan, zwracano takze uwage na jego stan. Drzewostan mégt by¢ farfowaty, gdy
ta wada jest skutkiem gruntu lub skarfowaciaty, gy jest skutkiem przygryzienia lub innego uszkodzenia.
Poczatkowy zty wzrost drzewostanu byt opisywany jako @ pierwszym wzroscie preyttumione, gdy
ngdwny wzrost pochodsi = pryttumienia w mtodosci, lecz nastgpnie stan zdrowia i wrost polepszyty sig
[Koztowski 1846]. Wydrzyriski [1862] opisywal oba wymienione stany bardzo lakonicznie
(kartowaty, matego wzrostu skutkiem niedogodnosci gruntu; skarfowaciaty, skutkiem uszkodzenia wierz-
chotkdw), ale podawal takze pojecie drzew przyttumionych, kiedy przez inne obok rosngce sq zacie-
nione oraz. zarosli zagtuszonej, kiedy przez zbymi cieri drzew starszych, wstrzymang jest we wzroscie.
Oba pojecia w podobny sposéb ttumaczyt takze Choiriski [1873].

Lepiej definicje drzewostanu séarfowaciatego opisat Strzelecki [1889], podajac, ze taka sy-
tuacja ma miejsce, jegeli prryczyn wrostu xtego nie mosgna szukac w siedlisku, ale pochodzq one = doz-
nanych uszkodzeni lub ztego obchodzenia sie. Koleczko [1882] pisal natomiast, ze gdy pomiedzy
starszem drzewem trafi sig mtodzies, wtedy moge by¢ prayttumionq, skartowaciaty lub zagtuszong, nie
podajac jednak zadnych wyjasnied w tym wzgledzie, poza przykltadem opisu wzrostu drzew
— Mowi sig u nas: okreg 2 a, sosna 80 do 90 i 100-letnia, dobrze wyrosta, dobrze zwarta, xdrowa,
wszedzie mtodziezq 15 do 20 letniq, po wigkszej cxesci zagltuszong, prerosta. Opisujac drzewostan,
zwracano takze uwagg, czy jest on gonny (jezeli drzewa w dtugosé wyksztateity sig doktadnie), smukty
(fezeli drzewa majq strzaty diugie i cxyste, a korony mate, osadzone u samego sxczytu) lub przysiadty
(jezeli drzewa nie posiadajg odpowiedniej wysokosci prxyrodzonej albo nie rokujq, e osiggng kiedy
takowg) [Strzelecki 1874, 1889]. Pojedyncze drzewa mogly by¢ opisywane jako prygfuszone lub
prygniecione, co oznaczalo, ze sg to drzewa, £tdre od innych w wzroscie sq tamowane i % fego wzgledu
tylko Zle rosng i xwolna obumierajg. Drzewa taki stan sprowadzajqce, zowiq sig prerastajqce, gorujgce.
Pisano takze, ze zadrzewienia zowie sig cxyszczqeem sig, jezeli gatezie drzew mtodych, poczynajq usy-
chac od dotu i strzaty wybitniej wystgpujq [Strzelecki 1874].



Urzadzanie lasu na ziemiach polskich 799

Podsumowanie

Dziewigtnastowieczni whasciciele laséw otrzymywali wiele waznych i istotnych informacji o drze-
wostanach, ktérych opisanie bylo od samego poczatku jednym z podstawowych zadan urzgdzania
lasu. Przytoczone w pracy cytaty potwierdzaja, ze juz dwiescie lat temu opis drzewostanéw byt
bardzo rozbudowany i szczegétowy. Na podkreslenie zastuguje bogactwo i réznorodnos¢ stoso-
wanych w tym zakresie poje¢, przyciggajace dzisiaj uwage swojg tajemniczoscig. Dla wspétcze-
snego czytelnika odbidér przedmiotowych tresci jest z pewnoscig utrudniony ze wzglgdu na fake,
7e w jezyku lesnikéw wiele poje¢ juz nie funkcjonuje lub ma nieco inne znaczenie. Jednak
kwiecisty styl jest z pewnoscig tatwiejszy i przyjemniejszy w odbiorze anizeli wspélczesne opisy
drzewostandw, skladajgce si¢ z pojedynczych stéw i licznych skrétéw opisujgcych dang ceche,
przez co nie sg one takze zrozumiate dla przeci¢tnego odbiorcy i wymagajg nierzadko korzysta-
nia ze stosownych ich wyjasnien.
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SUMMARY

Forest management on Polish lands - tree stand description
in the 19™ century

Forest owners in the 19™ century received many important and significant pieces of information
about stands whose description, from the very beginnings, was one of the principal tasks of forest
management. The quotations given in the paper corroborate the fact that already 200 years ago
the tree stand description was quite extensive and detailed. The richness and diversity of notions
used in this field, with their atmosphere of mystery, deserves special attention. It may frequently
be difficult for contemporary readers to understand fully some of the applied terminology due
to the fact that many of the notions either no longer exist or acquired a slightly different meaning.
Nevertheless, the flowery style is certainly easier and more pleasant in perception in comparison
with contemporary descriptions of stands consisting of single words and numerous abbreviations
describing a given feature making them difficult to understand for an average reader and frequently
requiring additional explanations.



