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TADEUSZ TRAMPLER

W odpowiedzi doc. dr Janowi Swiadrowi w sprawie
sensu ekonomicznego przyrostu biezacego

B orser gou. pokt. Sy CBedpepy mo BONPOCY 3KOHOMMYECKOro CMbICJa TEXYLLEero
npupocTa

In reply to Prof. Dr Jan Swiader in the matter economic sense of current increment

D oc.dr Jan Swigder (3) wyrazil swoj poglad na temat mego sposobu pojmowa;
nia aspektu ekonomicznego procesu produkcyjnego w gospodarstwie lesnym i prze-
ciwstawil jemu swoj wlasny poglad. Zabierajgc gics w tej sprawie chcialbym ustosun-
kowa¢ sie do téj wypowiedzi w sposob generalny, gdyz moze to ulaiwi¢ wyrobienie
sobie jasnego pogladu dotyczacego obu tych stanowisk, szczegolnie tym osobom, kiére
tylko dorywczo zajmujg sie poruszonymi zagadnieniami.

Nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze poszczegdlne, przeciwslawne sobie twierdze-
nia, ze jest jeden, czy tez, ze sg.dwa procesy produkcyjne w gospodarstwie lesnym,
zZe przyrost biezacy migzszosci jest efektem tylko procesu naturalnego, czy tez jest
efektem pewnego procesu pracy i moze byé¢ utozsamiany z produkcja globalng gospo-
darstwa lesnego, sa powigzane w pewnag calo$¢ i tworza razem dwie przeciwstawne
teorie, okreslajace ekonomiczny aspekt produkcji lesnej. W swojej wypowiedzi bede
sie staral podkres$li¢ istotne momenty'teorii doc. dr Swiagadra i mojej, wskaza¢ na
sprzecznosci zachodzace miedzy tymi teoriami i przeanalizowa¢ ich poprawnos$¢ na
tle obecnych stosunkow produkcyjnych w gospodarstwie lesnym. Mysle, ze taki spo-
sOb przedstawienia zagadnienia utatwi czytelnikowi wyrobienie sobie zdania, ktéra
z dyskutowanych teorii jest prawidlowa w naszych warunkach.

Doc. Swigder w swej teorii przyjmuje nastgpujgce zalozenia.

1. Na calo$¢ produkcji lesnej skladajq sig¢ procesy pracy (gidwnie z zakresu uzyt-
kowania, ochrony i hodowli lasu) oraz przeplatajace sig z tymi procesami i cze$ciowo
przez nie inicjowane i ksztaltowane procesy naturalne, ktorych ostatecznym efektem
jest przyrost migzszos$ci drzew i drzewostanow.

2. Podczas gdy przyrost jest efektem wylgcznie procesow naturalnych, inicjowanych
1 ksztaltowanych w jakim$ stopniu przez czlowieka, produkty gospodarstwa leSnego —
drewno i uzytki uboczne, sa efektem wylacznie proceséw pracy z tyvm, ze w substan-
cji tych produktéw w chwili ich pozyskiwania znajduje si¢ juz nagromadzony efekt
proceséw naturalnych.

Produkty te (drewno i uzytki uboczne) traktowane lacznie stanowig zarazem pro-
dukcje globalng le$nictwa, przyrost zas jest jedynie wskaznikiem i warunkiem pro-
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dukcji lesnej i tylko w przypadku zorganizowania tej produkcji w oparciu o zasade
trwalosci uzytkowania.

3. Efektem proceséw pracy, nie wchodzacych juz jednak do produkcji globalnej ze
wzgledu na nieprzydatnos¢ do zaspokajania bezposrednich potrzeb, jest takze czesc
zapasu drzewnego, zrekonstruowana dzieki zabiegom odnowieniowym, jak réowniez inna
cze$¢ zapasu drzewnego' zabezpieczona lub wzmocniona w rozwoju dzieki zabiegom
ochronnym i pielegnacyjnym, zaliczanym w calosci na koszt pozyskanych w tym sa-
mym czasie produktéw, na réwni z bezposrednimi kosztami ich pozyskania.

Tezy mojej teorii sg nastepujace:

1. Istotnym dla produkcji lesnej jest jednoczesne nakiladanie sie dwu procesow
pracy: procesu produkcji podstawowej i procesu produkcji towarowej.

Proces produkcji podstawowej obejmuje te wszystkie procesy pracy, ktérych zada-
niem jest reprodukcja zasobow lesnych na drodze maksymalnego wykorzystania moz-
liwosci produkcyjnych siedliska jak i biologicznego procesu wzrostu drzew. Efektem
tego procesu (obejmujgcego takie czynnosci, jak odnowienie, melioracje, pielegnowa-
nie i ochrone lasu) jest calkowity przyrost migzszosci, o ktéry corocznie powieksza
si¢ zasobnos¢ drzewostanow w lesie.

2. Proces produkcji towarowej obejmuje te wszystkie procesy pracy, kbdrych zada-
niem jest maksymalne wykorzystanie zasobow lesnych dla pokrycia zapotrzebowania
spoleczenstwa na drewno i inne uzytki pozyskiwane w lesie. Drewno, pozyskiwane
w uzytkowaniu rebnym i przedrebnym oraz uzytki uboczne stanowia produkcje towa-
rowag gospodarstwa lesnego. Natomiast produkcje globalng w gospodarstwie lesnym
tworzy produkcja towarowa i efekt produkcji podstawowej, zmaterializowany we

wzroscie zapasu drzewostandw na pniu, ktore sa traklowane jako produkcja bedaca
w toku.

Z analizy teorii doc. Swigdra latwo dojs¢ do stwierdzenia, ze uwaza on za pro-
ces produkcyjny jedynie te procesy pracy, ktére prowadzg do pozyskania produktéow
w gospodarstwie leSnym, tj. drewna i uzytkéw ubocznych. A zalem w tym rozumie-
niu, jedynie uzytkowanie lasu jest procesem produkcyjnym.

Natomiast proceséw pracy zwigzanych z odnowi.eniem, pielegnowaniem i ochrona
lasu, tj. procesé6w zwigzanych z reprodukcja zasobéw leénych doc. Swigder nie
uwaza za procesy produkcyjne, skoro efekty tych proceséw nie zalicza do produkcji
globalnej, twierdzac, ze przyrost drzewostan6w jest wynikiem wylacznie procesow na-
turalnych.

Doc. Swigder nie wigze uzytkowania lasu z odnowieniem, pielegnowaniem
i ochrong lasu w jedng teorie ekonomiczng, a sztucznie, deklaratywnie wskazuje na
nieodzownos$¢ odnowienia lasu dla uzytkowania w mys$l zasady trwatosci uzytkowania.
A wigc jedynie zasada trwatosci uzytkowania tworzy sztuczny wezel, ktory wigze
uzytkowanie lasu z odnowieniem i pielegnowaniem lasu w jeden proces produkcyjny.

Zalozenia, ktore reprezentuje doc. Swigder, ze w gospodarstwie leSnym jest je-
den tylko proces produkcyjny wyrazajagcy sie uzytkowaniem lasu i ze jedynym efek-
tem gospodarstwa lesnego sg pozyskane ptody leéne, podczas, gdy substancja produk-
tow lesnych jest nagromadzonym efektem proceséw naturalnych moga by¢ przyjete
jedynie w warunkach, w ktérych lesnictwo traktowane jest jako przemyst dobywczy.
Lesnictwo na tym etapie swego rozwoju istotnie ograniczalo si¢ do pozyskiwania

drewna z lasu nie troszczac sig zupelnie o reprodukcje wyeksploatowanych zasobéw,
pozostawiajgc ja naturalnym procesom.

W naszych warunkach gospodarczych, od dawna duze naklady pracy zywej i uprzed-
mlotowionej przeznacza sig na reprodukcje zasobéw lesnych. W tych warunkach gospo-
darstwo lesne musi byé¢ na réwni z gospodarstwem rolnym zaliczone do gospodar-
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stwa wiejskiego. Zgodnie z K. Marksem w rolnictwie ,ekonomiczny proces re-
produkcji splata si¢ zawsze z naturalnym procesem reprodukcji”. Przeto procesy pracy
zwigzane z reprodukcjg zasobéw le$nych i polgczone z wykorzystaniem naturalnych
procesOw sa najbardziej istotnym elementem produkcji lesnej w warunkach, gdy go-
spodarstwo lesne musi by¢ zaliczone do gospodarstwa wiejskiego.

Ten najbardziej istotny, podstawowy dla gospodarstwa lesnego proces produkcji jest
w teorii doc. Swiagdra zupeklie blednie ujety. Odmawia on bowiem temu proceso-
wi pracy, charakteru reprodukcji ekonomicznej, nie ujmujgc efektéw tego procesu
w produkcji globalnej. Natomiast naklady pracy zywej i uprzedmiotowionej na odno-
wienie, melioracje, ochrone i pieleggnowanie lasu zupelnie niestusznie zalicza sie na
bezposrednie koszty pozyskania ptodéw lesnych. Czyni on to wbrew oczywistym fak-
tom dostarczanym codziennie przez praktyke, ze ilos¢ pozyskanych produktéow zupelnie
nie zalezy od wysokosci nakladéow na te czynnosci gospodarcze.

Dalsza konsekwencjg teorii doc. Swigdra jest traktowanie przyrostu ,wylacznie
jako efektu procesu naturalnego’ jedynie za ,wskaznik” o blizej nieokreslonym zna-
czeniu ekonomicznym i za ,warunek produkcji lesnej i tylko w przypadku zorganizo-
wania tej produkcji w oparciu o zasade trwalo$ci uzytkowania”. Doc. Swigder na-
daje zasadzie trwalosci uzytkowania jaki$§ nieokre$lony sens ekonomicznego warunku
dla produkcji lesnej, ktéry wigze zabiegi odnowienia z uzytkowaniem lasu w jeden
proces produkcyjny. Konsekwencjg teorii doc. Swigdra jest teza, ze zapas dizewo-
stanéw na pniu, jako efekt procesé6w naturalnych nie posiada wartosci w sensie spo-
tecznie potrzebnej pracy na jego reprodukcje.

Teoria, ktora ma prawidlowo przedstawi¢ charakter ekonomiczny procesu produkcji
le$nej, jako galezi gospodarstwa wiejskiego powinna wyraznie wyodrgbni¢ proces
pracy zwiazany z reprodukcjg zasobow lesnych, gdyz jest to ekonomiczny proces
reprodukcji, splatajgcy sie z naturalnym procesem reprodukcji. Proces pracy, zwia-
zany pozyskiwaniem plodéw lesnych nie wigze si¢ juz jednak z naturalnym procesem
reprodukcji. Za tym oddzielnym traktowaniem obu tych proceséw przemawiajg jeszcze
dalsze wzgledy. Proces pracy zwigzany z reprodukcjg zasobow lesnych ma podstawowe
znaczenie dla gospodarstwa le$nego, gdyz od niego uzalezniona jest trwalos¢ i ciag-
tos¢ produkcji leénej, a w nastepstwie réwniez trwalos¢ i cigglos¢ uzytkowania.
Proces produkcji podstawowej trwa w gospodarstwie lesnym bardzo dlugo, kilka dzie-
sigtkow lat, podczas gdy proces uzytkowania lasu — proces produkcji towarowej,
jest stosunkowo kroétki i zZamyka sie¢ w ciggu jednego roku. Od efektu procesu pro-
dukcji podstawowej zalezy produkcja globalna w gospodarstwie lesnym, podczas gdy
efektem procesu produkcji towarowej jest tylko cze$¢ produkcji globalnej — towar,
ktéry jest przeznaczony do sprzedazy.

Moja teoria, zakladajaca nakladanie si¢ w gospodarstwie lesnym dwdch proceséw
pracy — procesu produkcji podstawowej i procesu produkcji towarowej, prawidlowo
ujmuje produkcje leéng z punktu widzenia ekonomiki w warunkach, gdy jest ona za-
liczana do gospodarstwa wiejskiego.

Twierdzenie doc. Swiadra, ze codzienna praktyka gospodarcza podziela jego
stanowisko, i ze troszczy sie wylacznie o konkretne wartosci uzytkowe — drewno
i uzytki uboczne, przy catkowitym braku zainteresowania przyrostem nie dowodzi
bynajmniej slusznosci jego tezy. Jest to jedynie dowdd, ze praktyka gospodarcza
prowadzi analize efektéw ekonomicznych w sposob przestarzaly, odpowiadajacy sto-
sunkom produkcyjnym z czaséw, gdy gospodarstwo lesne bylo zaliczane do prze-
mystu dobywczego. Coraz szersze jest zrozumienie, Zze postepowanie to jest mewlaé:
ciwe (2) i coraz wigksze jest zainteresowanie przyrostem jako efektem produkcji
lesnej. Niewatpliwie w niediugim czasie musza byé zmienione zalozenia dla prze-
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prowadzania analizy efektéw ekonomicznych w gospodarstwie lesnym i to na pod-
stawie tez, reprezentowanych przez mojg teorie.

W Swietle powyzej przeprowadzonego poréwnania dwoch teorii — doc. Swigdra
i mojej, zbedne jest podejmowanie dyskusji na temat czy interpretacja poje¢ ,pro-
dukcja podstawowa" i ,produkcja towarowa'" jest poprawna. Pojegcia te zostaly jasno
sprecyzowane i sa nawet przez doc. Swigdra dobrze rozumiane, chociaz jest ich
przeciwnikiem. :

Doc. Swigder dopatruje sie sprzecznosci w tym, ze za koncowy produkt w pro-
cesie produkcji podstawowej uwazam zasoby drzewostanéw, ktére osiagnely dojrza-
tos¢ rebng, a jednoczesnie twierdze, ze przyrost biezgcy jest miernikiem wysokosci
produkcji podstawowej, i ze przyrost biezacy moze by¢ uwazany za produkt glo-
balny. Przeto jeszcze raz sprecyzuje co jest, zgodnie z mojg teorig, efektem produkcji
podstawowej, co jest efektem produkcji towarowej i co mozna uwazaé¢ za produkt
globalny w gospodarstwie lesnym.

Efektem procesu produkcji podstawowej sg zasoby drzewostanow, ktére powsla)a
przez stopniowe nakladanie sie¢ corocznych przyrostéow. A zatem corocznym efektem
produkcji podstawowej jest roczny przyrost biezgcy, a jego wielko$¢ jest miarg
uzyskanych efektéw pracy zywej i uprzedmiotowionej, zmaterializowanej produkcji
niezakonczonej. Zasoby te, z uwagi na diugi okres produkcji, przez dilugi czas musza
by¢ traktowane jako produkt znajdujacy sie w fazie produkcji niezakonczonej. Na-
tomiast zasoby drzewostanow, ktére osiggnety dojrzalos¢ rebnag trzeba uwaza¢ za kon-
cowy produkt uzyskiwany w procesie produkcji podstawowej.

Efektem procesu produkcji towarowej sg produkty pozyskiwane w lesie w formie
ptodow, a wiec drewno i uzytki uboczne. Stanowia one tq czg$é¢ produkcji, ktora jest
przeznaczona do sprzedazy.

Przyrost biezgacy jak wynika z wzoru:

Z = Vn+1 h— Vn + U
jest rtOwnowazny przyrostowi zapasow drzewostanéw znajdujgcych sie na pniu (przy-
rost produkcji w fazie produkcji niezakonczonej) i migzszosci pozyskanego drewna

(produkcja towarowa), a przeto moze by¢ uwazany za réwnowaznik produkcji global-
nej w gospodarstwie lesnym.

Dalszg konsekwencja przyjecia mojej teorii jest teza, ze zapas drzewostanéw na
pniu ma warto§¢ w sensie pracy spolecznej, potrzebnej na jego reprodukcje.

Uwazam, ze zagadnienie prawidlowego pojmowania aspektu ekonomicznego produkcji
iesnej przy obecnie panujacych stosunkach produkcyjnych w gospodarstwie lesnym,
traktowanym jako galezi gospodarstwa wiejskiego, zostalo dostatecznie dobize wyja-

$nione i chociaz ma ono podstawowe znaczenie (1) nie zamierzam juz wiecej do niego
powracad,
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