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Streszczenie. Niniejsza analiza stanowi próbê wielostronnego ujêcia proble-
mów zwi¹zanych z wykorzystaniem i okreœleniem znaczenia obszarów przy-
rodniczo cennych, które stanowi¹ jeden z najistotniejszych elementów buduj¹-
cych uk³ad przestrzeni publicznej miast. Zagadnienie to wydaje siê niezwykle
istotne wobec procesu okreœlanego jako degradacja przestrzeni publicznej lub
jej kryzys. Przejawem tego zjawiska jest zanikanie miejsc sprzyjaj¹cych spo-
³ecznej integracji, kszta³towaniu warunków przyjaznych relacji miêdzyludzkich
oraz formowania siê osobistych i spo³ecznych jednostek. Odpowiednie wyko-
rzystanie potencja³u terenów zieleni mo¿e stanowiæ wa¿ny element rewitaliza-
cji przestrzeni publicznej miasta. Opracowanie dotyczy wybranych obszarów
przestrzeni publicznych miasta Torunia, w których œrodowisko przyrodnicze
w unikalny sposób komponuje siê ze œrodowiskiem kulturowym.

S³owa kluczowe: przestrzeñ publiczna, obszary przyrodniczo cenne, tereny zie-
leni miejskiej, kryzys przestrzeni publicznej

Abstract: Naturally valuable areas as the element of the public space of the
city. In the context of the title issue, the below analysis is an attempt to multila-
teral consideration of problems connected with the use and definition of signifi-
cance of naturally precious areas, which are one of the most important elements
creating the arrangement of public space in cities. This issue seems to be espe-
cially significant in the process which is defined in the professional literature as
public space degradation and its crisis. The indication of this phenomenon is the
disappearance of places which are favourable for social integration and creation
of conditions which are good for interpersonal relations. Proper application of
green area potentials can be an important element for the revitalisation of public
space in the city. The study concerns chosen areas of public space in Toruñ in
which natural environment coexists with cultural environment very uniquelly.

Keywords: public space, naturally precious areas, green urban areas, crisis of
public space

Wstêp
Konsekwencj¹ interdyscyplinarnego dyskursu na temat przestrzeni publicznej jest ró¿no-

rodnoœæ jej interpretacji. W obowi¹zuj¹cej ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym ta kategoria definiowana jest jako: „obszar o szczególnym znaczeniu dla zaspokoje-
nia potrzeb mieszkañców, poprawy jakoœci ich ¿ycia i sprzyjaj¹cy nawi¹zywaniu kontaktów
spo³ecznych ze wzglêdu na jego po³o¿enie oraz cechy funkcjonalno-przestrzenne” (Ustawa
2003). Interesuj¹ce spojrzenie na przestrzeñ publiczn¹ przedstawi³ Lorenz (2006), proponuj¹c
dwa ujêcia. Pierwsze uwzglêdniaj¹ce kategorie spo³eczne, w³asnoœciowe i formalne ujmuje
przestrzeñ publiczn¹ jako „ten fragment przestrzeni miejskiej, który – poprzez sposób swojego
urz¹dzenia oraz lokalizacji w strukturze urbanistycznej – przeznaczony bêdzie na potrzeby
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realizacji bezpoœrednich kontaktów pomiêdzy uczestnikami ¿ycia spo³ecznego oraz innych
potrzeb spo³ecznych korzystaj¹cych z niej zbiorowoœci, pozostaj¹c jednoczeœnie fizycznie do-
stêpnym dla wszystkich zainteresowanych osób. Fizyczna dostêpnoœæ przestrzeni mo¿e byæ
ograniczana czasowo z uwagi na kwestie bezpieczeñstwa b¹dŸ sposobu jej wykorzystania”.
Natomiast w drugim ujêciu autor zauwa¿a, ¿e wspó³czeœnie pojêcie przestrzeni publicznej traci
na znaczeniu jako obszaru tradycyjnie pozostaj¹cego w publicznym w³adaniu i dlatego propo-
nuje now¹ definicjê, która k³adzie nacisk na jej publicznoœæ rozumian¹ jako mo¿liwoœæ nawi¹-
zywania rozmaitych kontaktów interpersonalnych niezale¿nie od formy w³adania, kontroli czy
organizacji przestrzennej (Lorenz 2006). Innymi s³owy Lorenz przyjmuje wspó³istnienie dwóch
typów przestrzeni publicznej: 1) „otwartych” – przypominaj¹cych dotychczasowe, tradycyjne
struktury miejskie oraz 2) „doœrodkowych” – dostêpnych po przekroczeniu „granic”, np. for-
malnej – budynek lub finansowej – bilet.

Dla celów niniejszego opracowania przyjêto definicjê wypracowan¹ w ramach tzw. Karty
Przestrzeni Publicznej (2009), wed³ug której przestrzeñ publiczna to dobro wspólnie u¿ytko-
wane, celowo kszta³towane przez cz³owieka, zgodnie ze spo³ecznymi zasadami i wartoœciami –
s³u¿¹ce zaspokojeniu potrzeb spo³ecznoœci lokalnych i ponadlokalnych. Co wa¿ne, o publicz-
nym charakterze przestrzeni decyduje zbiorowy sposób jej u¿ytkowania.

Dope³nieniem powy¿szych rozwa¿añ jest perspektywa geograficzna, zgodnie z któr¹, prze-
strzeñ publiczn¹ – jako jeden z komponentów struktury miasta – mo¿na rozpatrywaæ w trzech
podstawowych wymiarach: morfologicznym, funkcjonalnym i spo³ecznym. W ujêciu morfolo-
gicznym tworz¹ j¹ miejsca okreœlone przestrzennie takie jak: place i ulice, w ujêciu spo³ecz-
nym jest to obszar kulturowy nasycony wieloma wartoœciami, natomiast w ujêciu funkcjonal-
nym s¹ to miejsca: spotkañ, zgromadzeñ, rekreacji, swobodnej ekspresji pogl¹dów (Jaroszew-
ska-Brudnicka 2010). We wspó³czesnych miastach jest wiele miejsc, którym mo¿na nadaæ sta-
tus przestrzeni publicznych oraz takich, których publiczny charakter budzi w¹tpliwoœci miêdzy
innymi ze wzglêdu na ich ograniczon¹ dostêpnoœæ. Z ca³¹ pewnoœci¹ do pierwszej kategorii
zaliczyæ mo¿na obszary miejskiej zieleni, w tym cenne przyrodniczo. Natomiast druga katego-
ria to szeroko pojêta przestrzeñ komercyjna bêd¹ca miejscem wymiany handlowej czy te¿ Ÿró-
d³em rozrywki. Coraz czêœciej stanowi ona alternatywê i powa¿n¹ konkurencjê dla tradycyjnej
przestrzeni publicznej.

Za³o¿enia badawcze
Celem niniejszego opracowania jest chêæ uwypuklenia roli i znaczenia terenów zieleni miej-

skiej w szczególnoœci obszarów przyrodniczo cennych wobec niekorzystnych trendów w od-
niesieniu do przekszta³ceñ przestrzeni publicznych, które w swej istocie stanowiæ powinny
podstawê kszta³towania wiêzi spo³ecznych bazuj¹cych na bliskoœci przestrzennej. Konsekwencj¹
przemian jest z jednej strony rozwój nowych typów przestrzeni, alternatywnych dla ich trady-
cyjnych odpowiedników, drugiej zaœ zanikanie miejsc sprzyjaj¹cych spo³ecznej integracji (wsku-
tek przenoszenia kontaktów z realnej rzeczywistoœci do przestrzeni wirtualnej). Zjawiska te
mo¿na uwa¿aæ za przejaw degradacji a nawet kryzysu tradycyjnie pojmowanej przestrzeni pu-
blicznej. Jak zauwa¿a Kochanowski (2002b) „Kryzys przestrzeni publicznych nie wydaje siê
zjawiskiem samoistnym b¹dŸ ograniczonym do pewnych fragmentów miasta; to raczej kryzys
struktury miasta, a byæ mo¿e wspó³czesnej spo³ecznoœci miejskiej lub miejskiego stylu ¿ycia.
Kryzys przestrzeni publicznych zaczyna siê wiêc wtedy, kiedy powstaje dysharmonia miêdzy
zachowaniami i aspiracjami spo³ecznymi a przestrzeni¹, bêd¹c¹ pod³o¿em, scen¹ i t³em tych
zachowañ oraz przedmiotem aspiracji. Przezwyciê¿enie kryzysu to harmonizowanie obu tych
sfer i spo³ecznej i przestrzennej. Jakoœæ przestrzeni publicznej jest wiêc niemal synonimem tej
harmonii”. W tym kontekœcie niezwykle istotne wydaje siê nadanie nowego znaczenia prze-
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strzeni publicznej poprzez kszta³towanie nowej, lepszej jakoœci wykorzystuj¹c istniej¹cy po-
tencja³ (historia, niepowtarzalnoœci miejsca). Mo¿e to byæ proces polegaj¹cy na odtworzeniu
stanu po okresowym rozpadzie, w literaturze przedmiotu nazywany rekompozycj¹ (Miku³ow-
ski-Pomorski 2006).

Opracowanie dotyczy wybranych obszarów przestrzeni publicznych miasta Torunia, które
ze wzglêdu na du¿y udzia³ terenów zieleni w strukturze u¿ytkowania ziemi (ok. 30%) nazywa-
ne jest „zielonym”. Miasto niemal ze wszystkich stron otaczaj¹ lasy, jednak o jego zielonym
charakterze decyduj¹ niew¹tpliwie tereny zieleni urz¹dzonej oraz ró¿ne formy zieleni przy-
wodnej. Zachowane b¹dŸ ukszta³towane w okresie miêdzywojennym struktury zieleni, utrzy-
mywane w kolejnych edycjach opracowañ planistycznych – stanowi¹ dziœ w znacznym stop-
niu zarówno o fizjonomii miasta (Kocio³ek-Przyjemska 2009) jak te¿ jego to¿samoœci.

W opracowaniu zestawiono dwa ujêcia: obiektywne i subiektywne, dziêki którym uzyska-
no uzupe³niaj¹cy siê obraz przestrzeni publicznych miasta, w odniesieniu do terenów zieleni
miejskiej. Ujêcie obiektywne to odniesienie siê do obszarów przestrzeni publicznych, wskaza-
nych w strategicznym dokumencie – „Studium Uwarunkowañ i Kierunków Zagospodarowa-
nia Przestrzennego dla miasta Torunia”. Natomiast ujêcie subiektywne dotyczy percepcji ob-
szarów „zielonych” przez mieszkañców.

Przestrzeñ publiczna a obszary zieleni miejskiej – ujêcie obiektywne
W strategicznym dokumencie, dotycz¹cym gospodarowania przestrzeni¹ miasta (Studium

2006) na terenie Torunia zosta³o okreœlonych kilkanaœcie obszarów przestrzeni publicznej
w ramach trzech kategorii: 1) obszary o szczególnym znaczeniu dla to¿samoœci miasta i jego
mieszkañców, 2) tereny ogólnodostêpne i publiczne o du¿ym znaczeniu w strukturze funkcjo-
nalno-przestrzennej miasta, 3) obiekty u¿ytecznoœci publicznej. Wœród obszarów spe³niaj¹-
cych lub predestynowanych do pe³nienia funkcji przestrzeni publicznej znalaz³y siê tereny zie-
leni miejskiej (zaliczone g³ównie do dwóch pierwszych kategorii). Obszary z pierwszej kate-
gorii to m.in. parki skupione w centrum na tzw. Plantach wokó³ Starówki, gdzie likwidacji
œredniowiecznych umocnieñ w XIX w. wydzielono strefê zieleni wokó³ Starego Miasta, znacz-
nie poszerzon¹ po rozebraniu nowo¿ytnych i XIX-wiecznych fortyfikacji bastionowych w la-
tach 20. XX w. Wœród wielu terenów zieleni w granicach administracyjnych miasta na szcze-
góln¹ uwagê zas³uguj¹: park miejski z terenami zieleni przywodnej i ³êgowej oraz osada leœna
na Barbarce. Analiza retrospektywna wskazuje, ¿e w przesz³oœci by³y to miejsca posiadaj¹ce
niezwyk³¹ energiê w³asn¹, wyposa¿one w niezwyk³¹ si³ê przyci¹gania, nad którymi unosi³ siê
genius loci.

Park na Bydgoskim Przedmieœciu to najstarszy i najwiêkszy park Torunia, utworzony jako
miejski w XIX w., ostatecznie ukszta³towany w latach 20. XX w., ³¹czy siê funkcjonalnie
z obszarem b³oni nadwiœlañskich. Posiada charakter za³o¿enia angielskiego z regularnymi uk³a-
dami. Przed pierwsz¹ wojn¹ œwiatow¹ w parku funkcjonowa³a najwiêksza w ca³ej prowincji
zachodniopruskiej letnia restauracja na ok. 4 tys. miejsc. Do okresu miêdzywojennego obszar
parku by³ têtni¹cym ¿yciem miejscem spotkañ, imprez i spacerów – salonem towarzyskim mia-
sta. Park nadal s³u¿y mieszkañcom jako miejsce wypoczynku i rekreacji, mimo ¿e przez ostat-
nie dziesiêciolecia straci³ dawny blask.

Osada leœna Barbarka zlokalizowana w pó³nocnej czêœci miasta w przesz³oœci pe³ni³a trzy
funkcje: osady m³yñskiej, miejsca kultu œwiêtej Barbary i po³o¿onego w lesie terenu wyciecz-
kowego. W 1939 r. Niemcy w lasach Barbarki wymordowali ok. 600 wiêŸniów obozu koncen-
tracyjnego FORT VII, st¹d Barbarka sta³a siê miejscem pamiêci narodowej. Wspó³czeœnie osa-
da leœna z charakterystyczn¹ zabudow¹ o walorach historyczno-kulturowych i urz¹dzonymi
miejscami odpoczynku po³o¿ona na œródleœnej polanie stanowi miejsce spotkañ, jednak na-
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dzieje wi¹zane z tym miejscem – jako wa¿nej przestrzeni publicznej – s¹ zdecydowanie wiêk-
sze. Œwiadcz¹ o tym wnioski zawarte w studium historyczno-konserwatorskim (2002). Miejsce
„obdarzone emocjami” przez wspó³czesnych mieszkañców Torunia i okolic, którzy najwyraŸ-
niej przyswoili i zaakceptowali historyczne, kulturowe, przyrodnicze i tradycyjne jego warto-
œci. (…). Przyje¿d¿aj¹ g³ównie w niedzielê, przed godzin¹ trzynast¹, ale odje¿d¿aj¹ po mszy
w kaplicy, poniewa¿ zniknê³y atrakcyjne i po¿yteczne sk³adniki krajobrazu, jak funkcjonuj¹ca
jeszcze w okresie miêdzywojennym restauracja, a nie zaistnia³y nowe elementy, jak choæby
infrastruktura parkingu, oœwietlone œcie¿ki rowerowe i piesze, które zatrzyma³yby ich nieco
d³u¿ej, gwarantuj¹c przyzwoity poziom rekreacji, w zadbanej i przyjaznej ludziom przestrzeni
parkowej (Studium 2002).

Wskazane obszary stanowi¹ przyk³ady miejsc, w których œrodowisko przyrodnicze w uni-
kalny sposób komponuje siê ze œrodowiskiem kulturowym (atutem wskazanych obszarów jest).
Doczeka³y siê one opracowañ w postaci miejscowych planów zagospodarowania przestrzen-
nego (Park Miejski – Uch. R.M. nr 131/11 z 30 czerwca 2011; Osada leœna „Barbarka” – Uch.
R.M. nr 749/10 z 25 lutego 2010). Co prawda miejscowe plany nie posiadaj¹ mocy sprawczej,
poniewa¿ poprzez sam fakt ich uchwalenia nie zapewniaj¹ nale¿ytej jakoœci funkcjonalnej oraz
estetycznej przestrzeni. Stanowi¹ jednak wa¿ne narzêdzie dalszego dzia³ania umo¿liwiaj¹cego
osi¹gniêcie zamierzonej jakoœci. Ustalenia projektów wymienionych planów zawieraj¹ szereg
zapisów maj¹cych na celu zachowanie istniej¹cych zasobów zieleni, ich wzbogacenie, w³aœci-
we urz¹dzenie oraz jednoznaczne okreœlenie jako obszarów przestrzeni publicznych. Wprowa-
dzane zasady i standardy zagospodarowania k³ad¹ du¿y nacisk na te elementy, które wed³ug
wyznaczników kulturowej przestrzeni publicznej (ogólna dostêpnoœæ, bezpieczeñstwo oraz
wysokie walory informacyjne, symboliczne i estetyczne przyci¹gaj¹ce ludzi), pozwol¹ na pe³-
niejsze zaistnienie tych miejsc jako przestrzeni publicznej (Przyjemska-Kocio³ek 2009). Ich
uchwalenie mo¿na traktowaæ jako pierwszy etap procesu „re¿yserowania” czyli realizacji okre-
œlonej wizji tego jak powinna „wygl¹daæ” przestrzeñ publiczna okreœlonego fragmentu miasta,
z zaanga¿owaniem ró¿nych partnerów, wedle œciœle okreœlonego scenariusza.

Uchwalenie miejscowego planu dla Parku Miejskiego umo¿liwi³o pracê nad koncepcj¹ jego
rewitalizacji. W przygotowaniach do inwestycji uczestniczyli: mieszkañcy zabytkowej dzielni-
cy, architekci, wojewódzki konserwator zabytków i specjaliœci od zieleni. Projekt zak³ada m.in.
uwzglêdnienie ochrony zabytków i przyrody, poprawê bezpieczeñstwa i komfortu u¿ytkowa-
nia, wprowadzenie nowych funkcji, wytyczenie nowych œcie¿ek i remont istniej¹cych, zwiêk-
szenie dostêpnoœci parku dla niepe³nosprawnych i seniorów oraz promocjê tego miejsca.

Rewitalizacja parku wpisana jest w proces odnowy ca³ego bydgoskiego przedmieœcia,
a jej celem jest wykreowanie dzielnicy artystycznej (o¿ywienie, modernizacja parku, stworze-
nie galerii i cafeterii, ma³ej architektury, miejsc rekreacji dla mieszkañców i turystów).

Percepcja terenów zieleni – ujêcie subiektywne
Podstaw¹ badañ przeprowadzonych wœród mieszkañców Torunia na temat percepcji tere-

nów zieleni jako przestrzeni publicznych by³o za³o¿enie o wp³ywie atrakcyjnoœci tych obsza-
rów na zachowania przestrzenne (wypoczynkowe, rekreacyjnie i inne). W analizach tego typu
wykorzystuje siê metody badawcze stosowane w naukach spo³ecznych (badania kwestionariu-
szowe). Kwestionariusz sk³ada³ siê z dwóch czêœci: ogólnej (dotycz¹cej przestrzeni publicznej
miasta) oraz szczegó³owej (dotycz¹cej osady leœnej – Barbarka). Analiza zebranego materia³u
empirycznego pozwoli³a sformu³owaæ kilka interesuj¹cych spostrze¿eñ:
– w procesie percepcji przestrzeni publicznych miasta g³ówn¹ rolê odgrywa³y tereny zielone;
– na podstawie powtarzalnoœci zachowañ przestrzennych w ankietowanej grupie wskazano

obszary przestrzeni publicznych „wa¿ne” z punktu widzenia poszczególnych jednostek zwi¹-
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zane z identyfikacj¹ najbli¿szego otoczenia („lokalna przestrzeñ publiczna”) oraz miejsca,
wskazywane jako wa¿ne dla mieszkañców i przybyszów;

– spoœród kilku wybranych terenów zielonych szczególnych dla to¿samoœci miasta , respon-
denci najczêœciej wskazywali Park Miejski i Barbarkê;

– z opinii ankietowanych na temat Barbarki wynika, ¿e jest to wyj¹tkowo atrakcyjna prze-
strzeñ publiczna miasta;

– zachowania przestrzenne ankietowanych wskazuj¹ jednoznacznie na dychotomiczny „cha-
rakter” Barbarki. Z jednej strony Lasy Barbarki stanowi¹ obszar rekreacji pieszo-rowero-
wej, z drugiej zaœ osada leœna wykorzystywana jest w celach wypoczynku i rekreacji
w oparciu o zagospodarowanie turystyczno-edukacyjne tego miejsca;

– zdecydowana wiêkszoœæ respondentów postrzegaj¹c to miejsce jako szczególne wœród in-
nych przestrzeni publicznych miasta uzna³a, ¿e nale¿y prowadziæ tu dalsze starania w celu
podniesienia jego atrakcyjnoœci.

Wnioski
Procesowi rozwoju wspó³czesnych miast towarzyszy zjawisko zanikania miejsc sprzyjaj¹-

cych spo³ecznej integracji, kszta³towania warunków przyjaznych relacji miêdzyludzkich oraz
formowania siê osobistych i spo³ecznych jednostek (Kopel 2009). Nale¿y przeciwdzia³aæ tym
niekorzystnym trendom kreuj¹c now¹ jakoœæ przestrzeni publicznych w oparciu zarówno
w oparciu o istniej¹cy potencja³ (przyrodniczy, kulturowy) bêd¹cy spuœcizn¹ minionych poko-
leñ jak te¿ potencja³ lokalnej spo³ecznoœci, która coraz czêœciej wspó³uczestniczy w realizacji
wa¿nych dla miasta i jego mieszkañców przedsiêwziêæ. Przyk³adem spo³ecznej inicjatywy jest
dzia³alnoœæ Stowarzyszenia Bydgoskie Przedmieœcie. Jednym z wielu przedsiêwziêæ Stowa-
rzyszenia by³o opracowanie przez tzw. Grupê Reprezentatywn¹ koncepcji zagospodarowania
przestrzeni Parku Miejskiego (zanim uchwalono miejscowy plan). Koncepcja powsta³a w pro-
cesie partycypacyjnych konsultacji spo³ecznych uczestnicy (przedstawiciele ró¿nych œrodo-
wisk) widz¹ potrzebê a nawet koniecznoœæ „o¿ywienia” parku miejskiego dla dobra wszyst-
kich mieszkañców Torunia. Tym samym park miejski jest przyk³adem przestrzeni publicznej,
nie tylko z definicji ze wzglêdu na fakt jej dostêpnoœci, lecz równie¿ ze wzglêdu na wspó³odpo-
wiedzialnoœæ oraz wspó³kreowanie tego miejsca.

Nieco inny charakter maj¹ dzia³ania prowadzone na Barbarce zwi¹zane z aktywnoœci¹ Szko³y
Leœnej (od 2004 roku). Prowadzone prace projektowe, modernizacja jak i dzia³alnoœæ eduka-
cyjna z za³o¿enia ma wpisywaæ siê w atmosferê, klimat i charakter osady leœnej, jako miejsca
wypoczynku, oazy ciszy i refleksji historycznej.

Wspó³czesne zainteresowanie terenami zieleni w mieœcie, które dla minionych pokoleñ
by³y bezsprzeczn¹ wartoœci¹ publiczn¹, stanowi szansê na przeciwdzia³anie niekorzystnym tren-
dom zwi¹zanym z kryzysem przedmiotowej przestrzeni.

Literatura
Jarosz S., Romaniszyn M. 2002. Studium historyczno-konserwatorskie osady leœnej Barbarka w Toruniu.

Toruñ.
Jaroszewska-Brudnicka R. 2010. Changes in the public space of a city on the bassis of Toruñ. Czasopismo

Techniczne, Architektura 3 (6) A: 163-171.
Karta Przestrzeni Publicznej 2009. III Kongres urbanistyki polskiej, Poznañ.
Kochanowski M 2002. Wnioski poznawcze i aplikacyjne. W: Kochanowski M. (red.) Przestrzeñ publiczna

miasta postindustrialnego. Wyd. Politechniki Gdañskiej, Gdañsk.
Kocio³ek-Przyjemska E. 2009. Zieleñ jako przestrzeñ publiczna – wykorzystane szanse czy utracone nadzieje?

W: Oleksiejuk E., Jankowska A. (red.). Zieleñ w przestrzeni publicznej miast: funkcja-kreacja-identyfi-
kacja.

217Studia i Materia³y CEPL w Rogowie R. 13. Zeszyt 3 (28) / 2011



Kopel J. 2009. Problem odpowiedzialnego zarz¹dzania przestrzeni¹ publiczn¹. Niby-miejsca i miejsca, czyli
o miastach i autostradach. W: Kopel J. (red.) Zarz¹dzanie – racjonalnoœæ a etycznoœæ. Oficyna Wydawni-
cza Humanitas, Sosnowiec.

Miku³owski-Pomorski J. 2006. Fragmentaryzacja jako proces ponowoczesny. Rekompozycja poprzez frag-
mentaryzacjê. Euro-limes 1 (6): www.euro.limes.ae.krakow.pl

Renata Jaroszewska-Brudnicka
Zak³ad Geografii Spo³ecznej i Turystyki

Uniwersytet Miko³aja Kopernika w Toruniu
rjarosz@umk.pl

Robert Brudnicki
Instytut Gospodarki Turystycznej i Geografii

Wy¿sza Szko³a Gospodarki w Bydgoszczy
robert.brudnicki@byd.pl

218 Renata Jaroszewska-Brudnicka, Robert Brudnicki Obszary przyrodniczo cenne jako element...


