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Celem zbadania wartości różnych pasz białkowych w tuczu trzody 
chlewnej przeprowadzono doświaczenie w Czechnicy, Zakładzie Do- 
świadczalnym Instytutu Zootechniki. Doświadczenie trwało od dnia 
28. XI. 1956 r. do dnia 11. VII. 1957 r. Do tuczu wzięto z chlewni Zakładu 
metody opracowanej przez Oddział Bydgoski Instytutu Zootechniki. 
łowę loszek. Zwierzęta podzielono na 6 grup po 8 sztuk w każdej grupie 
(4 wieprzki i 4 loszki). Do grupy przydzielono sztuki losowo. Również lo- 
sowo rozmieszczono poszczególne tuczniki na stanowiskach w chlewni. 

Tabela 1 podaje układ doświadczenia. 
Tabela 1 

Układ doświadczenia 

| Grupy | 1 I m | mw | v | vi 
Sruta poekstrakcyjna 

kontrolna Add bobik 

  

  

  

  

  
  

NL pastewny arachi- sojowa Iniana 
Płeć dows 

1 9 17 25 33 41 

5 13 21 29 37 45 

7 15 23 31 39 47 

2 10 18 26 34 42 

: 4 12 20 28 36 44 
loszk 

6 14 22 30 38 46 

8 16 24 32 40 48             
Tucz doświadczalny rozpoczynano na prosiętach 20-kilogramowych. 

Ubijano tuczniki o ciężarze 90 kg na miejscu w Zakładzie i przeprowa- 

dzano szczegółową analizę rzeźną prawej połowy tuszy (dysekcję) wg 

metody opracowanej przez Oddział Bydgoski Instytutu Zootechniki. 

Poza tym w tłuszczu szynkowym i w słoninie z grzbietu oznaczono współ-
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czynnik refrakcji, a w mięsie z szynki zawartość wody, wodochłonność 

i zawartość tłuszczu. 
Zwierzęta żywiono indywidualnie, trzy razy dziennie. Resztki pokar- 

mów (jeśli zostawały) zbierano, ważono i odliczano od zadanej karmy. 

Żywienie 

Tuczniki żywiono mieszanką treściwą i ziemniakami. Ponieważ celem 

doświadczenia było zbadanie wpływu różnych pasz białkowych na przy-. 

rosty wagowe i jakość produktu zwierzęcego, każda grupa otrzymywała 

inną mieszankę treściwą, różniącą się od pozostałych podstawową paszą 

białkową. Ustalono, że badane pasze mają dostarczyć jednakową ilość 

białka, tak więc procentowa ich ilość w poszczególnych mieszankach była 

różna. Celem wyrównania poziomu jednostek i białka w mieszance treś- 

ciwej należało zmienić także procentowy udział innych składników, 

a przede wszystkim jęczmienia. Skład mieszanek treściwych podaje ta- 

bela 2. 

      

  

    

  

Tabela 2 

Skład mieszanek treściwych (w %) 
a 

I II ит У IV У 
Pasze 

szusz z lucerny 5 5 5 5 5 5 

jęczmień 59 59 38 63 66 50 

otręby żytnie 10 10 15 10 10 15 

mieszanka białkowa 24 — — — — — 

łubin — 24 — — — — 

bobik — — 40 — — — 

makuch arachidowy — — — 19 — — 

makuch sojowy — kosz — — 16 — 

makuch Iniany — — — — = 28 

związki mineralne 2 2 2 3 3 2             
W grupie I użyto mieszankę białkową o następującym składzie (ta- 

bela 3). 

      

Tabela 3 

Skład mieszanki bialkowej stosowanej w grupie kontrolnej z 

łubin 17 makuch sojowy 11,5 
bobik 25 makuch Iniany 19 

makuch arachidowy 13,5 mączka mięsno-kostna 14 

Dawki dzienne we wszystkich grupach były jednakowe. Zmieniał się 

tylko skład mieszanek treściwych. Poziom żywienia regulowano wg cię- 

żaru zwierząt.
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Resztek zostawało stosunkowo dużo, ale nie widać było wyraźnej róż- 

nicy w smakowitości pasz w poszczególnych grupach. 

Wynikiidyskusja 

Średnie ilości dni tuczu oraz dzienne przyrosty wagowe otrzymane 

w doświadczeniu w poszczególnych grupach przedstawia tabela 4. 

Obliczenia statystyczne wykazały w ciągu całego tuczu różnice istotne 

lub wysoko istotne między grupą I a II, III, IV i V. Brak było różnicy 

między grupą I a VI. Istotne różnice wystąpiły również w pierwszym 

okresie tuczu (od 20 do 50 kg) między grupą I a pozostałymi, przy czym 

w grupie VI różnica była b. blisko istotnej. Natomiast w drugiej części 

tuczu (od 50 do 90 kg) istotnych różnic nie było. 

  
  

  

  

  

Tabela 4 

Ilość dni tuczu i przyrosty wagowe w poszczególnych grupach 

Pa pa | | _ Dni tuczu Dzienne 

przyrosty 

20—90 20—50 50—90 wagowe od 

kg ż. w. kg z. w. КЕ 2. w. 20—90 КЕ 

Grupa I kontrolna 121,2 59,4 61,8 577,5 

» II łubin 134,7* 71,0** 63,7 519,6 

śś III bobik 140,1** 71,5** 68,6 496,4 

a IV m. arachidowy 146,8** 77,6** 69,2 476,8 

» V m. sojowy 146,3** 75,9** 70,4 478,4 

9 VI m. Iniany 131,3 66,6* 64,7 533,1       
*) Różnica istotna ze średnią z grupy kontrolnej. 

**) Różnica wysoko istotna ze średnią z grupy kontrolnej. 

Z zestawnienia tego wynika, że decydujące znaczenie na wynik tuczu 

miał pierwszy okres (od 20 do 50 kg). Młode tuczniki silnie reagowały na 

brak mączki mięsnej w dawce i wszystkie grupy wykazały gorsze przy- 

rosty w tym okresie niż grupa kontrolna. 

  

    
  

  

  

Tabela 5 

Wykorzystanie jednostek i białka na 1 kg przyrostu ż. w. 

m 7 Zuzycie jednostek Zuzycie biatka 

w przedziałach wagowych w przedziałach wagowych 
Grupa 

20—90 kg 20—50 kg | 50—90 kg 20—90 kg 20—50 kg 50—90 kg 

I 4,56 3,98 | 5,74 404 381 422 

II 4,71 4,31 5,76 418 414 421 

III 4,76 4,18 5,94 448* 426** 465 

IV 5,15** 4,74** 6,21 477** 463** 486** 

У 4,92 4,48* 6,00 444* 437** 450 

vI 4,80 ‚ 4,26* 5,88 435 429 441    
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W tuczu powyżej 50 kg grupa kontrolna również miała najlepsze przy- 

rosty, lecz różnica między średnimi jest mniejsza i nieistotna. 

Tak jak to już wielokrotnie stwierdziliśmy w naszych uprzednich ba- 

daniach, płeć nie ma wpływu na szybkość uzyskania 

wagi końcowej. 

Wykorzystanie paszy obliczono metodą uproszczoną, prze- 

liczając ilość jednostek i białka zużytych na przyrost 1 kg wagi żywej 

tucznika. Wyniki zebrano w tabeli 5. 

Wszystkie grupy gorzej wykorzystywały jednostki i białko niż grupa 

kontrolna. Jednakże nie wszystkie różnice okazały się istotne. W całym 

okresie tuczu najgorsze wykorzystanie jednostek owsianych było w gru- 

pach IV i V, a białka w grupach III, IV i V. W pierwszym okresie tuczu 

różnice te zaznaczają się silniej, a w drugim maleją. Wysoko istotną róż- 

nicę znaleziono w drugim okresie w wykorzystaniu białka w grupie IV, 

która miała to wykorzystanie najgorsze. 

Biorąc pod uwagę szybkość tuczu lub dzienne przyrosty wagowe 

można uszeregować badane pasze w następującej kolejności co do wzra- 

stającej wartości: 1) kontrolna, 2) makuch Iniany, 3) łubin, 4) bobik, 

5) makuch sojowy, 6) makuch z orzecha ziemnego. 

Wykorzystanie paszy daje nieco inny układ, chociaż w zasadzie zbli- 

żony do poprzedniego. 

Wyniki analizy rzeźnej 

Świnie ubijano w wadze 90 kg i poddawano analizie rzeźnej. Wyniki 

analizy zebrano w tabeli 6. Nie mogąc w krótkim doniesieniu omawiać 

wszystkich wyników, zatrzymamy się nad najważniejszymi. 

Pod względem ilości słoniny grupa III na bobiku i grupa VI na ma- 

kuchu Inianym odbijały się niższą zawartością od pozostałych. 

Najwięcej mięsa w całej tuszy miała grupa V (makuch sojowy) mimo, 

że i tłuszczu było w tej grupie dużo. Najniższą wydajność mięsa miały 

grupa kontrolna i z makuchem arachidowym. Najwięcej mięsa z szynki 

uzyskano w grupie V (makuch sojowy). Słoniny było w niej także dość 

dużo. W tej grupie cała szynka była najcięższa, chociaż różnice były nie- 

istotne. 

Również grupa sojowa dała najcięższą polędwicę (cały wyrąb). Było 

w niej najwięcej mięsa, lecz i dość dużo tłuszczu. Najlżejszą polędwicę 

jako cały wyrąb oraz najlżejszy mięsień grzbietowy najdłuższy miała 

grupa II (łubin) i III (bobik). 

Najcięższy przód w stosunku do całej tuszy miały grupy I (kontrolna) 

i III (bobik). Najwięcej mięsa w karkówce i łopatce dał bobik.
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Dużo istotnych różnic uzyskano w płci. W większości są one spowo- 

dowane większym otłuszczeniem wieprzków i lepszym umięśnieniem lo- 

szek. We wszystkich wyrębach zaznacza się przewaga słoniny i tłuszczu 

u wieprzków, z wyjątkiem boczku. Na podkreślenie zasługuje większa 

długość środkowa u loszek, większy ciężar kości, większa i chudsza 

szynka. 

Z zestawienia szybkości tuczu i wyników analizy rzeźnej wynika, że 

tempo przyrostów dziennych nie jest ściśle związane z otłuszczeniem 

tuszy. Tak np. przyrosty na makuchu | 
Tabela 7  ]nianym (grupa VI) były dobre, a tuszke 

Współczynniki refrakcji w grupach — otrzymano chudą. Obserwuje się tu ra- 
  

  

Tłuszcz Tłuszcz czej indywidualne działanie paszy. 
Grupa : AE . os 

grzbiełowy | Szymkowy Jakość słoniny. Dla pełniej- 

1 1,4587 1.4589 szego scharakteryzowania wpływu po- 

2 1.4587 1,4590 szczególnych pasz na jakość produktu 

3 1,4587 1,4589 oznaczono w tłuszczu z szynki i w sło- 

4 1,4586 1,4588 ninie pobranej z grzbietu współczynnik 

a 1,4508 1,1589 refrakcji a w mięsie szynki (uzyska- 
6 1,4589 1,4591     nym z dysekcji) zawartość wody, za- 

wartość tłuszczu i wodochłonność. 

Nie znaleziono różnic między grupami w zawartości wody, w wodo- 

chłonności i w zawartości tłuszczu w mięsie z szynki, natomiast istotne 

i wysokoistotne różnice otrzymano we współczynniku załamania światła 

w tłuszczu szynkowym i tłuszczu grzbietowym, i to zarówno między gru- 

pami, jak i między płciami. Wieprzki miały nieco twardszy tłuszcz niż 

loszki. Różnica we współczynniku refrakcji była mała, ale statystycznie 

istotna. 

Współczynnik refrakcji w grupach przedstawia tabela 7. 

Jak wynika z tabeli 7 najtwardszy tłuszcz miały świnie grupy IV 

(m. arachidowy), a najmiększy w grupie VI (m. lniany), ale w ogóle we 

wszystkich grupach tłuszcz był twardy. 

Ze względu na nieukończone jeszcze opracowanie wstrzymujemy się 

na razie od wyciągania wniosków końcowych.


