SYLWAN 156 (3): 192-196, 2012

RYSZARD POZNANSKI

Wzorce poré6wnawcze w lesnictwie

Comparative models in forestry

ABSTRACT

Poznariski R. 2012. Wzorce poréwnawcze w lesnictwie. Sylwan 156 (3): 192-196.

Comparison of the results of forest management can be performed using two conventions: technical and
natural (biological). Comparison by the technical model is normative, i.e. based on maximum norms that
do not change in time. Natural convention bases on various developmental norms. In the State Forests the
comparative assessment of the management results is based on the technical convention of similarities and
standards contained in the ‘normal forest’” models. This convention of similarities adopted directly from
technology (map and plan scales) has no justification in nature. The comparative value of developmental
norms in the natural convention results from their continuous violation in the course of management and
the predisposition of forest characteristics to assume mean values. The norms enable the regulation and
control of forest growth and its sustainable development through the application of appropriate methods
of selection of the desired direction of development of increasing timber resources. The management
results have not so far been compared in the State Forests to the developmental norms, because this
method of comparison requires a change in the foresters’ attitude to and evaluation of the phenomena
occurring in nature: from technical to natural.
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Wstep

Por6wnywania wynikéw dziatai gospodarczych w lesnictwie mozna dokona¢ wedlug konwencji
technicznej (geometrycznej, ilorazowej) lub przyrodniczej [Rutkowski 1989]. Por6wnywania
w konwencji technicznej majg charakter niezmiennych w czasie normatywéw. Przyjmuje si¢ za
nie najwyzsze wartosci cech, a im warto$ci te sg nizsze, tym lasy odbiegajg bardziej od przyje-
tych normatywG6w i sg gorsze. Norma stanowi wzorzec liczbowy okreslajacy przecigtny stan oraz
przedziat zmiennosci, w jakim zachowana jest optymalna zdolnos¢ organizméw do funkcjono-
wania i rozwoju [Malinowski 1982]. Por6wnywania w konwencji przyrodniczej majg charakter
zmiennych w czasie norm rozwojowych i polegajg na zblizaniu cech laséw zawsze do Sredniej
warto$ci normy.

Celem opracowania jest przedstawienie wzorc6w poréwnawczych i ich wykorzystywanie
w gospodarce Laséw Paristwowych.

Wzorce poré6wnawcze w konwencji technicznej
Zarzadzajacy Lasami Paristwowymi za poziom odniesienia dla gospodarki lesnej przyjmujg nor-
matywy z modelu lasu normalnego. Do ustalania rozmiaru uzytkowania r¢gbnego wykorzystuje
sic metode dojrzatosci wywodzacg si¢ z teorii lasu normalnego, a wyniki gospodarowania lasami
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poréwnuje z ,normalnym uktadem powierzchni klas wieku” oraz z ,potencjalng migiszosciq drzewo-
standw” 7z tablic zasobnosci i przyrostu drzewostanéw Grundnera-Schwappacha. Tak zwane
Wlempo rocznef mogliwosci poxyskania drewna’ ustala si¢ przez poréwnanie rzeczywistych zasobéw
drzewnych z ,,normalnym uktadem powierzchni klas wieku” oraz .z potencjalng migiszoscig drzewo-
standw”. W odniesieniu do pozyskania drewna na poziomie kraju dazy si¢ do utrzymywania
rownomiernego fempa realizacji ugytkowania gldwnego w dziesigciolecin” [Wyniki... 2009]. Na podsta-
wie takich poréwnan stwierdzono, ze w 2009 roku w Lasach Paristwowych ,,roxktad powierschni
w klasach wieku nie odpowiada normalnemu; jest 2decydowanie zbyt maty udziat pierwszej i najstarszej
klasy wieku, a zasobnosci w kazdej klasie wieku sq nigsze nig w tablicach zasobnosc” [Wyniki. .. 2009].
W rzeczywistosci rozklad powierzchni drzewostanéw w klasach wieku jest nieréwnomierny,
stabo uporzadkowany lub zgota przypadkowo rozmieszczony w przestrzeni i odbiega od zalozeri
modelowych.

W Lasach Paristwowych poréwnawczg oceng wynik6w gospodarowania opiera si¢ wigc na
technicznej konwencji podobieristw i normatywach zawartych w modelach lasu normalnego.
Poréwnywania w konwencji technicznej spowodowaly, ze od ponad 30 lat trwa nieprzerwanie
proces starzenia si¢ drzewostanéw i wzrostu zasobéw drzewnych. Sredni wiek w tym okresie
wzrést z 47 do 61 lat, a srednia zasobnosé z 153 do 245 m3/ha [Wyniki... 2009 ]. Przed zarza-
dzajagcymi Lasami Paiistwowymi stoi do rozstrzygnigcia problem okreslenia granicy starzenia si¢
drzewostandéw i dalszego wzrostu zasobéw drzewnych oraz warunkéw do prowadzenia trwatej
gospodarki lesnej w sposéb zréwnowazony w przysztosci. Rozwigzanie tego problemu za po-
mocg poréwnywania wynikéw dziatari gospodarczych do normatywéw nie jest mozliwe. Nie jest
bowiem mozliwe regulowanie i sterowanie rozwojem zasobéw drzewnych w sposéb zréwnowa-
zony, poniewaz rzeczywiste wielkosci zasobéw drzewnych sg zawsze nizsze od maksymalnych
warto$ci. Ponadstuletnia tradycja w postugiwaniu si¢ normatywami z modeli lasu normalnego
utrwalita w sposobie myslenia lesnikéw techniczng interpretacje zjawisk zachodzacych w lesie
przez odnoszenie rzeczywistosci do wielkosci ,,normalnych” (ryc. 1). Techniczna (geometrycz-
na, ilorazowa) konwencja podobieristw przyjeta wprost z techniki (skale map, planéw) nie ma
uzasadnienia przyrodniczego.

Realizowanie celéw wynikajacych z modeli lasu normalnego jest rozbiezne z gospoda-
rowaniem w sposéb trwaly i zréwnowazony, a nie réwnomierny, jak to wynika z normatywéw
poréwnawczych. Wedtug zarzadzajacych Lasami Paristwowymi odniesienie zasad prowadzenia
gospodarki lesnej do modeli lasu normalnego wynika z braku ,,modelu trwale zréwnowagoney,
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wielofunkeyjnej gospodarki lesne” [Czuba 2003]. Faktycznym powodem ich stosowania nie jest
brak modeli poréwnawczych, ale inny sposéb poréwnywania wynikéw gospodarowania
-z normami rozwojowymi, a nie jak dotychczas z normatywami lasu normalnego [Klocek, Borow-
ski 1990; Poznariski 2000, 2004].

Wzorce poré6wnawcze w konwencji przyrodniczej

Norma jest pojgciem wspélezesnym w biologii i oznacza miar¢ przejawéw zyciowych populaciji
organizméw zywych w konkretnych warunkach srodowiska zewngtrznego. Uzyteczno$¢ norm
utworzonych wedtug konwencji przyrodniczej wynika ze statego ich naruszania i zblizania
rzeczywistych cech zawsze do wartosci Sredniej (ryc. 2). Norma rozwojowa umozliwia podziat
wyréznionej populacji (np. gospodarstw lesnych) na dwie grupy. Pierwsza obejmuje t¢ czgsc,
ktdrej cechy w wyrazeniu numerycznym sg nizsze od $redniej wartosci normy rozwojowej tej
cechy, a druga — pozostalg cz¢$¢ populacji, ktérej cechy sg wyzsze od tej sredniej. Dla kazdej
z tych dwéch grup sterowany przez cztowicka kierunek przebiegu rozwoju powinien by¢ inny.
W grupie pierwszej wybrany kierunek rozwoju powinien spowodowaé wzrost wielkosci
przyjetej cechy, a w populacjach grupy drugiej — jej spadek. W procesie sterowania i regulaciji
rozwojem lasu indywidualne cechy populacji organizméw zywych powinny wi¢c podlegaé przesu-
nigciom w czasie, ale tylko w kierunku $redniej wielkosci normy rozwojowej danej cechy (ryc. 2)
[Malinowski 1982]. Normy w konwencji przyrodniczej wskazujg na odchylenia rzeczywistych
cech lasu od Sredniej wartosci normy poréwnawczej. Interpretacja norm poréwnawczych laséw
wedtug konwencji przyrodniczej rézni si¢ zasadniczo od interpretacji w konwencji technicznej
i wymaga zmiany w mentalnosci lesnik6w i sposobu oceny zjawisk zachodzacych w przyrodzie
z technicznego na przyrodniczy. Normy rozwojowe ustala si¢ na podstawie badania cech prze-
biegu procesu rozwoju lasu w okresie retrospektywnym i wykorzystuje do wyznaczania
pozadanego kierunku przebiegu proceséw zyciowych w przysztosci [Poznariski 1992, 2004].

Normy rozwojowe w regulacji i sterowaniu rozwojem lasu

Rozwédj lasu przebiega w sposéb ciagly i ewolucyjny bez przerwy w jego funkcjonowaniu, a cha-
rakterystyczng jego wlasciwoscig jest pojawianie si¢ sprzecznosci, ktére uniemozliwiajg jego
trwanie w stanie niezmienionym. Sprzecznosci te wywotujg w uktadzie zmiany, ktére z kolei sg
zarzewiem kolejnych sprzeczno$ci i nowych zmian itd. W rezultacie las jako uktad biologiczny
nie moze spoczaé w stanie niezmiennym, a zachodzgce zmiany stanowig istot¢ procesu jego roz-
woju.

Normy rozwojowe umozliwiajg regulacj¢ i sterowanie zréwnowazonym rozwojem zasobéw
drzewnych [Poznariski 1992, 1998]. Systemy planowania urzgdzeniowego w Lasach Padstwowych
utworzono dla potrzeb sterowania procesami ciggtymi, w celu zapewnienia sprawnego funkcjo-
nowania przez dziatalnosé regulacyjng oraz w celu spowodowania ich rozwoju przez dziatalnos¢
sterowniczg. Sterowanie rozwojem lasu polega na wyborze drogi, po ktérej ma przebiegaé jego
rozwdj, a regulacja na wyréwnywaniu odchylen od przyjetej normy. Dziatalnos¢ sterownicza ma
spowodowac statg ewolucj¢ struktury lasu w celu dostosowania sposobu jego funkcjonowania do
potrzeb spotecznych. Dziatalnosé regulacyjna dotyczy zapewnienia funkcjonowania lasu w taki
sposéb, aby dziatat zgodnie z planem i nie wykazywat od niego odchyled. Charakterystyczng
cechg systeméw planowania w lesnictwie jest jednoczesne sterowanie rozwojem i regulowanie
funkcjonowania lasu. Przy ustalaniu kierunku rozwoju zasobéw drzewnych zapewnia si¢ trwa-
tos¢ lasu, przez utrzymywanie dynamicznej réwnowagi pomigdzy procesami rozwoju lasu, tj.
odnawiania, przezywania i ubywania drzew i drzewostanéw [Poznariski 2004].
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W praktyce lesnictwa nie stosuje si¢ zasad poréwnywania wynikéw gospodarczych do
norm rozwojowych. Natomiast w nauce urzadzania lasu znane sg metody wyboru pozgdanego
kierunku rozwoju lasu, oparte na poréwnaniach w konwencji przyrodniczej i przy pomocy norm
rozwojowych [Poznariski 2004].

W sterowaniu i regulacji ciggtymi procesami rozwoju lasu cele odnoszace si¢ do poszczeg6l-
nych okreséw sg z reguty rézne, a potrzeby oraz mozliwosci realizacji zadari planowych ulegajg
statej ewolucji. W zwigzku z tym wystepuje koniecznosé okresowej weryfikacji zatozonych
celéw i zmian wielkosci norm rozwojowych przez dziatalno$¢ kontrolng. Przez ujawnienie odchy-
leri i bledéw od przyjetych zatozen planistycznych kontrola powinna odkry¢ czynniki utrudnia-
jace osiagniecie zalozonych celéw, a jej wyniki majg stuzy¢ do wprowadzenia takich dziatari
korygujgcych, aby w przyszitosci mégt byé realizowany plan bez stwierdzonych niedociggni¢é.
Instrumentem kontroli s3 odpowiednie metody poréwnawcze; ,,powinno by¢ — jest”. Kontrola,
jako niezbgdny srodek pomocy do prowadzenia i realizacji przyjetych w planowaniu celéw,
stanowi ostatnig faz¢ systemu planistycznego: planowanie — realizacja — kontrola. Planowanie
bez kontroli nic ma sensu, a kontrola bez planowania nie ma Zadnej wartosci.

W Lasach Paristwowych nie ma dotychczas zewngtrznej kontroli skutkéw dtugofalowych
zmian w zasobach drzewnych. Brak mechanizméw autokorekty wykonania planéw gospodar-
czych powoduje, Ze nie rozpoznaje si¢ np. przyczyn wstrzymywania planowych wyrebéw oraz
wykonywania ci¢g¢ pozaplanowych. Nie wycigga si¢ na biezaco wnioskéw z wydtuzania wieku
rebnosci i nierespektowania dtugosci okresu odnowienia i uprzatania. Kontrola zadan planistycz-
nych i autokorekty wykonania planéw zapobiegtaby tym niedociggni¢ciom, w tym starzeniu si¢
laséw, nagromadzaniu si¢ drzewostanéw dojrzatych do wyrgbu i powstawaniu klesk ekologicz-
nych.

Podsumowanie

Poréwnywania wynik6éw dziatan gospodarczych w lesnictwie mozna dokonaé wedtug konwencji
technicznej i przyrodniczej. Poréwnywania w konwencji technicznej majg charakter norm nie-
zmiennych w czasie. Za normatywy przyjmuje si¢ maksymalne wartosci cech. Im wartosci cech
sg nizsze, tym lasy odbiegaja bardzicj od przyjetych normatywéw i sg gorsze. Poré6wnywania
w konwencji przyrodniczej majg natomiast charakter zmiennych norm rozwojowych i stanowig
wzorzec liczbowy okreslajacy przecigtny stan oraz przedziat zmiennosci, w jakim zachowana jest
optymalna zdolnos¢ organizméw do funkcjonowania i rozwoju.

Zarzgdzajacy Lasami Paristwowymi za poziom odniesienia dla gospodarki lesnej przyjmujg
normatywy z teorii lasu normalnego. Do ustalania rozmiaru uzytkowania r¢gbnego wykorzystuje
si¢ wywodzgcg si¢ z niej metod¢ dojrzatosci. Ponadstuletnia tradycja w postugiwaniu si¢ norma-
tywami z modeli lasu normalnego utrwalita techniczng interpretacje zjawisk zachodzacych
w lesie przez odnoszenie rzeczywistosci do wielkosci maksymalnych. Normy rozwojowe ustala
si¢ na podstawie badania przebiegu procesu rozwoju lasu w okresie retrospektywnym i wyko-
rzystuje do wyznaczania pozgdanego kierunku przebiegu proceséw zyciowych w przysztosci.
Wartos$¢ por6wnawcza norm w konwencji przyrodniczej wynika ze statego ich naruszania w trak-
cie dziatalnosci gospodarczej i zblizania cech lasu zawsze do wartosci Sredniej. Interpretacja
w ten sposéb ustalonych norm i poréwnari wymaga jednak zmiany w mentalnosci lesnikéw
i sposobu oceny zjawisk zachodzgcych w przyrodzie z technicznego na przyrodniczy.
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SUMMARY

Comparative models in forestry

Comparison of the results of forest management can be performed using two conventions: technical
(geometric, quotient-based) and natural. Comparisons in the technical convention are normative,
i.e. based on the norms unchanging in time. The norms are assumed to be the highest-maximum
values of stand characteristics; the lower are their values, the more forests deviate from the adopted
norms and are worse. Comparisons in the natural convention have the character of varying
developmental norms and represent the numerical model determining the average condition
and the range of variation stands, in which the optimal ability of organisms to function and
develop is maintained.

In the State Forests, the comparative assessment of management results is based on the
technical convention of similarities and norms contained in the normal forest model. A more than
100-year tradition in the use of the norms from the normal forest model has well embedded the
technical interpretation of the phenomena occurring in the forest in the mindset of foresters
by referring the reality to the ‘normal’ — maximum values. It is not possible to regulate and
control the development of timber resources with the use of norms, since the actual timber
resource values are always lower than the norms — the maximum values (fig. 1). This technical
(geometric, quotient-based) convention of similarities adopted directly from technology (maps
and plan scales) has no justification in nature.

The norm represents a numerical model determining the average stand condition and the
range of variation in which the optimal ability of organisms to function and develop is maintained.
The comparative value of norms in the natural convention results from their continuous violation
in the course of management and the approximation of the characteristics always towards the
mean value (fig. 2). The developmental norms enable the regulation and control of forest growth
and its sustainable development through the application of appropriate methods of selection
of the desired direction of development of timber resources. The management results have not
so far been compared in the State Forests to the developmental norms. The interpretation
of norms under natural convention and the method of comparison requires a change in the
mindset of foresters and in the method of evaluation of the phenomena occurring in nature:
from technical to natural.



