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Wstep

Pienigzny model przeptywow migdzygaleziowych poprzez analizg typu
dostawca-odbiorca (input-output) konkretyzuje idee funkcjonowania mecha-
nizmu gospodarczego (rynkowego i budzetowego), jego wewnetrzne powia-
zania, zaleznos$ci oraz efekty decydujace o procesach reprodukceji [5, 11, 12].
Model ten jest uzytecznym instrumentem funkcjonowania gospodarki [25].
Gospodarka narodowa sktada si¢ z wielu réznych gatezi wzajemnie ze soba
powiazanych. Stad produkty jednych zuzywane sa jako naktady w innych,
ktore bez nich w ogodle nie moglyby prowadzi¢ dzialalnosci produkcyjnej.
Istnienie przeplywow produktow migdzy gatgziami gospodarki narodowe;j
uzasadnia prowadzenie analizy nakladow i wynikéw w skali poszczegolnych
gatezi (grup przedsigbiorstw) oraz catej gospodarki. Szczegdlnie interesuja-
ce wydaje si¢ wykorzystanie tych analiz w przypadku rolnictwa. Opierajac
si¢ na zalozeniach teorii rownowagi ogdlnej, mozna przeprowadzi¢ analize
tworzenia i podziatu efektow makroekonomicznych, zwiazkoéw rolnictwa
z otoczeniem oraz oddziatywania proces6Ow globalnych na rolnictwo poprzez
eksport 1 import [6, 11, 12]. Rolnictwo nie moze oby¢ si¢ m.in. bez srodkow
ochrony ros$lin, nawozow, energii, wszelkiego rodzaju ustug, budownictwa,
przemystu maszyn i urzadzen. Jedynym dostgpnym materiatlem statystycz-
nym, na podstawie ktérego mozna zanalizowa¢ wielkos¢ 1 strukturg przepty-
wow materialnych w sektorze rolno-zywnos$ciowym, sa tablice przeplywow
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migdzygateziowych'. Jezeli dysponujemy pelna i dostatecznie szczegotowa
(zdezagregowana) tablica przeplywow migdzygateziowych w ujeciu warto-
sciowym, mozemy okresli¢ przeptywy materialne migdzy sferami sektora
rolno-zywnosciowego, pozwalajace ustali¢c udziat poszczegdlnych gatezi
w produkcji surowcow rolnych? [28, 29, 37]. W produkcji zywnos$ci uczest-
nicza wszystkie dzialy i gatezie gospodarki narodowej, w odpowiedniej jed-
nak proporcji. Proporcje te umozliwiaja okreslenie wielko$ci napltywu
1 wyptywu srodkow pomigdzy sferami agrobiznesu. Na tej podstawie mozna
takze oceni¢ strukture oraz zmiany tych wielkosci w czasie. Z punktu widze-
nia oceny struktury strumieni produktéw ,,zasilajacych” sektor rolny, wazne
jest przedstawienie sprzezen gospodarczych, odzwierciedlajacych relacje
poszczegodlnych cztondéw kompleksu zywnosciowego wzgledem siebie oraz
w stosunku do otoczenia i stuzacych rozpoznaniu tendencji zmian w makro-
strukturze catego sektora rolno-zywnosciowego [10, 26, 29]. Badania takie
pozwalaja okresli¢ wptyw otoczenia makroekonomicznego na sektor rolno-
zywnosciowy 1 jego oddziatywanie na cata gospodarke [23].

! System Rachunkéw Narodowych sktada sig ze zbioru wzajemnie spojnych, szczegdtowych rachunkow
i tablic, opracowanych w celu dostarczenia systematycznego, porownywalnego i w miarg mozliwosci
kompletnego obrazu dziatalnosci kraju. W praktyce dziatalno$¢ gospodarcza kraju sktada si¢ z olbrzymiej
liczby réznego rodzaju wzajemnych przeplywow pomigdzy jednostkami krajowymi lub pomigdzy nimi
a zagranica. System rachunkow narodowych zawiera, obok rachunkéw produktow i bilanséw przepty-
wow migdzygaleziowych, rachunek podazy i wykorzystania wyrobow i uslug. Wdrazanie systemow
rachunkow narodowych w krajach Unii Europejskiej ma na celu stworzenie uktadu informacji w skali
migdzynarodowej i wymiang informacji we wspolpracy z migdzynarodowymi organizacjami statystycz-
nymi. ,, Rachunki podazy i wykorzystania wyrobow i ustug” wykorzystane do przeprowadzenia analizy
tworzenia i rozdysponowania produkcji rolnej na tle zwiazkéw z gospodarka narodowa w Polsce
i Niemczech zostaly sporzadzone wedtug ujednoliconej metody zgodnej z systemem rachunkéw narodo-
wych zgodnych z SNA’93. Rachunek sktada si¢ z dwoch tablic: tablicy podazy wyrobow i ustug oraz
tablic wykorzystania wyroboéw i ushug. Tablica podazy zawiera poszczego6lne sktadniki podazy: produk-
cje globalna, import Cif, marze handlowe i transportowe oraz podatki od produktow pomniejszone o dota-
cje od produktéw. Tablica wykorzystania natomiast zawiera wykorzystanie wyroboéw i ustug w podziale
na zuzycie posrednie, popyt koncowy oraz warto$¢ dodana brutto. Tablice podazy i wykorzystania sa
macierzami opisujacymi procesy zachodzace w gospodarce narodowej wedtlug dziatow tej gospodarki
(gtowka tablic — PKD) i produktow (boczek tablic — PKWiU). Zatem przedstawiaja procesy produkcji
i transakcje dotyczace produktow w gospodarce narodowej. Ukazuja strukturg¢ kosztow produkcji
i dochdd wytworzony w procesie produkcji, przeptyw wyrobow i ushug w ramach gospodarki narodowe;j
oraz pomigdzy krajem a zagranica. Z kolei bilans przeptywdéw migdzygateziowych (BPM) jest macierza
kwadratowa, ktora opisuje te procesy w uktadzie produkt na produkt (moze by¢ rowniez dziat na dziat),
ale zawsze jest ta sama baza. W Polsce, jak i w wigkszosci krajow Unii Europejskiej, macierz ta kompi-
lowana jest w uktadzie produkt na produkt. W jednej tablicy zatem sa ujgte zar6wno podaz jak 1 wyko-
rzystanie. A zasadnicza rdznica pojgciowa migdzy tablicami podazy i wykorzystania a BPM jest to, ze
w tych pierwszych taczy si¢ produkty z dziatami, a w BPM tylko produkty (boczek i gtowka sa takie
same). Tablica BPM jest oczywiscie konstruowana na podstawie tablic podazy i wykorzystania [13]. Ze
wzgledu na to, ze bilanse przeptywdw migdzygaleziowych zestawiane sg co pig¢ lat i najnowsze dane dla
Polski dotyczace bilansow sa za 2000 rok, do analizy porownawczej wykorzystano dane zawarte w ra-
chunku tworzenia i wykorzystania.

? Poniewaz do analizy wykorzystane zostaly dane z ,,Rachunku podazy i wykorzystania”, okre§lony zosta-
nie udziat poszczegdlnych galezi w produkeji produktéw rolnictwa, jako dziatu gospodarki narodowe;.
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Celem opracowania jest poroOwnanie tworzenia i rozdysponowania produk-
cji w sektorze rolnym na tle zwiazkow z gospodarka narodowa w Polsce
i Niemczech. W pierwszym etapie analizy zaprezentowano zaopatrzenie mate-
riatowe rolnictwa przez pozostate dziaty agrobiznesu. W kolejnej czgsci omo-
wiona zostala struktura tworzenia podazy produktow rolnictwa, natomiast
w ostatniej czgsci jej rozdysponowanie.

Podstawa zrodtowa identyfikacji zaopatrzenia materialowego rolnictwa oraz
tworzenia 1 rozdysponowania podazy produktéw rolnictwa byl ,, Rachunek
podazy i wykorzystania wyrobow i ustug z 1995 i 2005 roku”. Zakres czasowy
badan dotyczyt 1995 1 2005 roku’. Analiza obejmowata trzy sfery agrobiznesu:
przemyst wytwarzajacy srodki produkeji 1 ustugi dla rolnictwa oraz przemyshu
spozywczego (sfera I), rolnictwo (sfera II), przemyst spozywcezy (sfera I11)*.

W artykule wykorzystano metodg analogii (podobienstw) i por(')wnaﬁ ktora
pozwala na uzyskanie informacji prognostycznych poprzez przeniesienie prawi-
dlowosci z jednego zjawiska na drugie. Porownanie tworzenia i rozdysponowa-
nia produkcji w sektorze rolnym na tle zwiazkéw z gospodarka narodowa
w Polsce i Niemczech ma charakter analogii przestrzenno-czasowej, na podsta-
wie ktérej mozna wnioskowac o kierunkach oraz gigbokosci przemian, przed kto-
rymi stoi sektor rolny w Polsce. Do poréwnania wybrano gospodark¢ niemiecka,
poniewaz Niemcy sa najwazniejszym partnerem handlowym Polski. Spowodo-
wane jest to bliskoscia geograficzna, potencjatem demograficznym i ekonomicz-
nym, a takze tradycjami powiazan gospodarczo-spoleczno-politycznych [1].
W Niemczech wystepuja podobne warunki klimatyczno-glebowe jak w Polsce,
podobna jest tez wielko$¢ uzytkéw rolnych, struktura produkcji i spozycia. Ze
wzgledu na duzo wyzszy poziom rozwoju gospodarczego w Niemczech, po-
roéwnanie to moze stanowi¢ przestanke¢ pozwalajaca formutowaé wnioski odno-
$nie kierunku rozwoju tego sektora w Polsce. Z tego wzgledu, Zze ocena rozmia-
réw strumieni srodkéw plynacych do sektora rolnego z galgzi pozarolniczych
jest subiektywna, mozna ja probowac obiektywizowaé wtasnie poprzez poréw-
nania migdzynarodowe. Wedlug Wosia [29], analogie migdzynarodowe nie sta-
nowig argumentu 1 zwykle wzbudzaja wiele stusznych zastrzezen, ale maja bez
watpienia walor pewnych punktoéw odniesienia, pozwalajacych relatywizowac
procesy 1 zjawiska.

Zaopatrzenie materialowe rolnictwa

Rolnictwo jest jednym z agregatow agrobiznesu. W Polsce w zaopatrzeniu
materiatlowym (surowcowym) produkcji rolnej istotna pozycjg stanowi samoza-
opatrzenie, natomiast pozostata cz¢$¢ zuzycia posredniego trafia ze sfery pierw-

’ Dane za 2005 rok sa ostatnimi mozliwymi do uzyskania informacjami o przeptywach migdzy-
galgziowych w Polsce i Niemczech w chwili redagowania artykutu.

* Podstawowa praca z zakresu teorii agrobiznesu, struktury wewngtrznej i powiazan z gospodarka naro-
dowa to dzieto Daviesa J.H. i Goldberga R.A. [8]. Wedlug autoréw ksiazki, agrobiznes jako dzial gospo-
darki narodowej sktada si¢ z trzech gtéwnych agregatow (zespolow) ekonomicznych, wykorzystanych
W niniejszej analizie.
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szej 1 trzeciej. W 1995 roku najwyzszy udziat w zaopatrzeniu rolnictwa miata
sfera druga, czyli rolnictwo (okoto 45%), natomiast w 2005 roku nastapito jego
zmniejszenie do 37,1%. De facto wigc rolnictwo ,,samo dla siebie” jest w dal-
szym ciagu najwigkszym dostarczycielem $rodkow produkcji. Zupehie inng
sytuacj¢ obserwujemy w rolnictwie niemieckim, gdzie obrot wewngtrzny sta-
nowi niewielkie znaczenie w zaopatrzeniu materiatowym tej sfery (okoto 5,5%
w badanych latach). Rolnictwo w Niemczech traktowane jest gtownie jako
dzial surowcowy (tabela 1, 2, rys. 1).

Tabela 1

Przeplywy materialowe w sferze produkcji rolnej w Polsce i Niemczech
w 1995 i 2005 roku (ceny biezace; min euro)

Wyszczegdlnienie Polska 5 Niemcy
1995° 2005 1995 2005

Z 1 sfery 3 684 4760 15723 18 566
Eﬁgggf;gﬂiywowo' 890 1541 2842 3157
Przemyst metalurgiczny 308 246 469 437
Przemyst elektromaszynowy 50 85 111 91
Przemyst Srodkéw transportu 333 617 1339 1519
Przemyst chemiczny 662 1186 3430 3794
Przemyst mat. budowlanych 153 168 817 602
Pozostate przemysty 385 72 420 415
Ustugi 338 557 5129 7436
Handel 162 19 302 226
Budownictwo 118 59 386 240
Transport i taczno$é 222 186 150 275
Lesnictwo 59 5 75 68
Pozostale galezie 4 19 253 306
Z 11 sfery 3755 4155 1169 1321
Z 111 sfery 857 2276 4 368 4423
Razem 8296 11190 21 260 24 310

* Przeptywy materialowe w agrobiznesie w Polsce przeliczono na euro wedtug $redniego kursu w 1995 roku

— 1 euro = 3,56655.

® Przeptywy materiatowe w agrobiznesie w Polsce przeliczono na euro wedhug $redniego kursu w 2005 roku

— 1 euro =4,02395.

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie [19, 20, 21].
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Rys. 1. Struktura przeplywow materiatowych w sferze produkcji rolnej w Polsce i Niemczech
w 1995 12005 roku (%)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie tabeli 2.

Tabela 2
Struktura przeplywow materialowych w sferze produkcji rolnej
w Polsce i Niemczech w 1995 i 2005 roku (%)
o Polska Niemcy
Wyszczeg6lnienie
1995 2005 1995 2005

Z 1 sfery 444 100,0 42,5 100,0 74,0 100,0 76,4 100,0
Przemyst paliwowo- 10,7 242 138 324 134 181 130 17,0
-energetyczny
Przemyst 3,7 84 22 52 22 30 18 2.4
metalurgiczny
Przemyst 0,6 14 08 18 05 07 04 0,5
elektromaszynowy
Przemyst Srodkéw 40 90 55 130 63 85 62 8.2
transportu
Przemyst chemiczny 8,0 18,0 10,6 249 16,1 21,8 15,6 20,4
Przemyst mat, 18 41 15 35 38 52 25 32
budowlanych
Pozostate przemysty 4,6 10,4 0,6 1,5 2,0 2,7 1,7 2,2
Ushugi 4,1 9,2 50 11,7 24,1 32,6 30,6 40,1
Handel 2,0 4.4 0,2 0,4 1,4 1,9 0,9 1,2
Budownictwo 14 3,2 0,5 1,2 1,8 2,5 1,0 1,3
Transport i tacznosé 2,7 6,0 1,7 39 0,7 1,0 1,1 1,5
Les$nictwo 0,7 1,6 0,0 0,1 0,4 0,5 0,3 0,4
Pozostale galezie 0,1 0,1 0,2 0,4 1,2 1,6 1,3 1,6
Z 11 sfery 45,3 37,1 55 54
Z 111 sfery 10,3 20,3 20,5 18,2
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych z tabeli 1.
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W Polsce w latach 1995-2005 nastapit wzrost znaczenia sfery trzeciej
w zaopatrzeniu rolnictwa (z okoto 10,0% do ponad 20,0% calo$ci naptywdéw do
rolnictwa). Miatl na to wptyw przede wszystkim zwigkszony strumien produk-
tow przemystu paszowo-utylizacyjnego. Dostawy mieszanek pasz tresciowych
to strumien do$¢ specyficzny — w istocie rzeczy mamy tutaj do czynienia z pro-
duktami rolnymi po przerobie przemystowym. Analizujac produkcje sprzedana
przemyshu paszowo-utylizacyjnego mozna wywnioskowac, ze najwazniejsze
znaczenie wsrod produktow ptynacych do rolnictwa ze sfery trzeciej maja wia-
$nie pasze. W 1995 roku produkcja sprzedana gotowych pasz dla zwierzat
hodowlanych wyniosta okoto 0,6 mld euro’, natomiast w 2005 roku — 1,4 mld
euro’. Pozostale produkty naptywajace ze sfery przemystu rolno-spozywczego
do rolnictwa mialy charakter marginalny. Nie sa wigc istotnym czynnikiem
wzrostu produkcji rolniczej. Przejawiaja si¢ one gtownie w naptywie odpadow
poprodukcyjnych z przemystu spozywczego do gospodarstw rolnych z przezna-
czeniem na pasze, a takze produktow z przemyshu mleczarskiego czy piekar-
skiego, lecz skala tego zjawiska jest niewielka. W Niemczech udziat sfery trze-
ciej w zaopatrzeniu sfery drugiej (rolnictwa) utrzymywal si¢ na podobnym,
okoto 20,0%-owym poziomie, co §wiadczy o duzym znaczeniu pasz przemy-
stowych w produkcji w niemieckim rolnictwie’.

Rozwdj gospodarczy przyczynia si¢ do wzrostu znaczenia sektorow zaopa-
trujacych rolnictwo w $rodki produkcji i ustugi® [15, 16, 17], co potwierdza
analiza zalezno$ci migdzygateziowych w niemieckim sektorze rolnym.
W Niemczech w latach 1995-2005 najwazniejsze znaczenie w zaopatrzeniu
materialowym sektora rolnego miata sfera pierwsza. Udziat tej sfery w zaopa-
trzeniu rolnictwa utrzymywat si¢ na wysokim, okoto 75,0%-owym poziomie
(16-18,5 mld euro). W Polsce natomiast znaczenie sfery pierwszej w zaopa-
trzeniu materiatowym rolnictwa ksztaltowato si¢ w badanych latach na ponad
40,0%-owym poziomie (4,8 mld euro w 2005 roku). Okreslenie znaczenia
sfery pierwszej (przemystow wytwarzajacych §rodki produkcji i ustugi dla
rolnictwa oraz przemystu spozywczego) w produkcji surowcéw rolnych jest

° Dane niepublikowane dotyczace produkcji pasz dla zwierzat hodowlanych w 1995 roku, GUS,
Warszawa. Wielkos¢ przeliczono na euro wedtug $redniego kursu w 1995 roku — 1 euro = 3,56655.

¢ Ze wzgledu na brak danych dotyczacych produkcji pasz dla zwierzat hodowlanych, podano wielko$¢ pasz dla
zwierzat ogotem [22]. Wielkos$¢ przeliczono na euro wedtug Sredniego kursu w 2005 roku — 1 euro = 4,02395.

W 2005 roku produkcja pasz dla zwierzat hodowlanych w Niemczech wyniosta ponad 3,0 mld euro,
co stanowito okoto 8,0% catej produkcji w 27 krajach Unii Europejskiej [30].

# Poszczegolne gatezie tworzace 1 sferg agrobiznesu sklasyfikowano wedtug PKWilU. Zaliczono tutaj min.:
wegiel kamienny 1 brunatny; torf; ropg naftowa i gaz ziemny; ustugi zwiazane z wydobywaniem ropy nafto-
wej i gazu, rudy i koncentraty uranu i toru; rudy metali; koks, produkty rafinacji ropy naftowej i paliwo jadro-
we; energi¢ elektryczna, gaz, par¢ wodna i goraca wodg, wyroby metalowe gotowe oprocz maszyn
i urzadzen; maszyny i aparaturg¢ elektryczna; maszyny i urzadzenia; pojazdy mechaniczne, przyczepy
inaczepy; chemikalia, wyroby chemiczne i wlokna sztuczne; drewno i wyroby z drewna (oprocz mebli), arty-
kutly ze stomy i materialow uzywanych do wyplatania; pasze dla zwierzat hodowlanych i domowych; wyro-
by widkiennicze; odziez; wyroby futrzarskie; skory wyprawione i wyroby ze skor wyprawionych; masg celu-
lozowa, papier i wyroby z papieru; wyroby z gumy i tworzyw sztucznych; maszyny biurowe i komputery;
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wazna kwestia, poniewaz sa to galezie zaopatrujace proces wytworczosci
surowcow rolnych i gotowej zywnosci w nowoczesne srodki produkcji i ustu-
gi, przyczyniajace si¢ do wzrostu spolecznej wydajnosci pracy’. Szczegdlne-
go znaczenia w powiazaniach rolnictwo-gospodarka narodowa nabiera wia-
$nie czynnik kapitatu, funkcjonujacego w rolnictwie w postaci nowoczesnych
srodkéw produkcji (maszyn, narzedzi, nawozoéw mineralnych, Srodkow
ochrony ros$lin, a takze wysokoplennych odmian roslin i ras zwierzat), a takze
wszelkiego rodzaju ustugi. Przesadza to o zwiazkach rolnictwa z gatgziami
pozarolniczymi [10, 29].

W latach 1995-2005 ws$rod najwazniejszych gatezi w ramach sfery pierw-
szej, ktore zaopatrywaly zardwno polskie, jak 1 niemieckie rolnictwo w $rodki
produkcji i ustugi, nalezy wymieni¢ przemyst paliwowo-energetyczny, che-
miczny, srodkéw transportu oraz sektor ustug. W 2005 roku wyptywy z tych
sektorow stanowity 82-85,0% wszystkich naptywow do polskiego i niemieckie-
go rolnictwa z pierwszej sfery agrobiznesu. Produkty przemystu paliwowo-
-energetycznego' stanowily zarowno w Polsce, jak i w Niemczech okoto
12-13% ogo6lnych naptywow do rolnictwa, ale w Polsce byty to znacznie nizsze
wartosci bezwzgledne. W 2005 roku do polskiego rolnictwa trafito produktow
z tych przemystéw w wysokosci okoto 1,5 mld euro, natomiast w Niemczech
bylo to ponad dwa razy wigcej — 3,1 mld euro'. Przy obecnym poziomie tech-

sprzgt 1 wyposazenie radiowe, telewizyjne i telekomunikacyjne; urzadzenia oraz instrumenty medyczne,
precyzyjne i optyczne, zegary i zegarki; ushugi odzyskiwania materiatdéw z odpadow (recykling); ushugi
hoteli i restauracji; ustugi wspomagajace na rzecz transportu; ustugi agencji turystycznych; ustugi
posrednictwa finansowego, ustugi bankowe mierzone bezposrednio; ushugi ubezpieczeniowe oraz fun-
duszow emerytalno-rentowych, bez gwarantowanej prawnie opieki spolecznej; ustugi pomocnicze zwia-
zane z posrednictwem finansowym i z ubezpieczeniami; ustugi zwiazane z nieruchomosciami; ustugi
wynajmu maszyn i urzadzen bez obstugi operatorskiej oraz wypozyczanie artykutdw uzytku osobistego
i domowego; ustugi informatyczne; ustugi naukowo-badawcze; ushugi zwiazane z prowadzeniem dzia-
talno$ci gospodarczej pozostate; ustugi w zakresie edukacji; ustugi w zakresie ochrony zdrowia i opie-
ki spotecznej; ustugi w zakresie gospodarki §ciekami oraz wywozu i zagospodarowania $mieci, ustugi
sanitarne i pokrewne; ustugi prowadzone przez organizacje cztonkowskie; ustugi zwiazane z rekreacja,
kultura i sportem; ustugi w zakresie handlu pojazdami mechanicznymi; obshugg i naprawg pojazdow me-
chanicznych oraz motocykli; ustugi w zakresie sprzedazy detalicznej paliw do pojazdéw samochodo-
wych; ustugi w zakresie handlu hurtowego i komisowego; ustugi w zakresie handlu detalicznego; robo-
ty budowlane; ustugi w zakresie transportu ladowego, wodnego, powietrznego i rurociagowego; ushugi
pocztowe i telekomunikacyjne; produkty gospodarki lesnej i ustugi zwiazane z le$nictwem; ryby i inne
produkty rybotoéwstwa i rybactwa; wodg zgromadzona w zbiornikach i wodg oczyszczona, ustugi w za-
kresie rozprowadzania wody.

* Wydajnos$¢ pracy w niemieckim rolnictwie jest okolo sze$¢ razy wyzsza niz w Polsce. W 2005 roku
w Niemczech produkcja globalna na 1 zatrudnionego wynosita 49 tys. euro, natomiast w Polsce 8,4 tys.
euro (obliczenia wlasne na podstawie danych z [30]).

10 Zuzycie produktow i ustug przemystu paliwowo-energetycznego obejmuje zuzycie wegla i innych
paliw statych, energii elektrycznej oraz paliw ptynnych.

' Pomimo wyzszego naptywu do rolnictwa niemieckiego produktow przemystu paliwowo-energetycznego,
wskaznik energochtonnosci w Niemczech byt nizszy niz w Polsce (w 2005 roku w Niemczech wyniost
0,075 dla produkcji globalnej, natomiast w Polsce — 0,117). Swiadczy to o znacznie wyzszej energochton-
nosci produkcji rolnej w Polsce (obliczenia wlasne na podstawie danych z [30]).
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niki stosowanej w rolnictwie, miernikiem okreslajacym stopien rozwoju tego
sektora jest wlasnie zuzycie energii elektrycznej i paliw ptynnych. Sa to glow-
ne zrddla energii, znajdujace zastosowanie niemal we wszystkich procesach
produkcyjnych. Na podstawie statystyki zuzycia energii elektrycznej i paliw
ptynnych wnioskowa¢ mozna zatem o stopniu nowoczesnosci techniki stoso-
wanej w rolnictwie.

Kolejnym istotnym produktem w zaopatrzeniu materialowym rolnictwa sa
wyroby przemystu chemicznego. Ich udziat w Polsce jest o potowe mniejszy
(8-10% — okoto 1 mld euro w 2005 roku) niz w Niemczech (okoto 16,0% —
az 3,8 mld euro w 2005 roku). Moze to wynika¢ z nizszego poziomu nawo-
zenia mineralnego” 1 zuzycia $rodkéw ochrony roslin w Polsce niz
w Niemczech.

W latach 1995-2005 znaczenie przemystu srodkéw transportu w zaopatrze-
niu sektora rolnego w Polsce wzrosto z 9,0 do 13,0% w 2005 roku (0,6 mld
euro), natomiast w Niemczech utrzymywalo si¢ na stabilnym, okoto
8,0%-owym poziomie (1,5 mld euro). Wyzszy udziat naplywow z tego sekto-
ra do polskiego rolnictwa moze §wiadczy¢ o zwigkszonym zapotrzebowaniu
polskich gospodarstw rolnych na nowoczesne $rodki transportu.

Wazne miejsce w zaopatrzeniu sektora rolnego zajmuja ustugi. W Niem-
czech sektor ten ma najwigksze znaczenie w zapatrzeniu materiatlowym rol-
nictwa w ramach pierwszej sfery. W badanym okresie nastapito zwigkszenie
jego udziatu z okoto 33,0% do ponad 40,0% (7,5 mld euro w 2005 roku).
W ramach sektora ustugowego przewazaja ustugi zwiazane z prowadzeniem
dziatalnos$ci gospodarczej (np.: dziatalno$¢ prawnicza, rachunkowos¢, bada-
nia i analizy techniczne, reklama itp.) oraz ustugi wynajmu maszyn i urza-
dzen bez obstugi operatorskiej (w 2005 roku tacznie okoto 5 mld euro).
W Polsce natomiast znaczenie sfery ustug w zaopatrzeniu rolnictwa jest bar-
dzo niskie — okoto 12,0% w 2005 roku (0,6 mld euro). Wprawdzie udziat
uslug w ramach naplywow ze sfery pierwszej do rolnictwa wzrdst od 1995
roku o okoto 3 punkty procentowe, jednak w porownaniu z krajami wysoko-
rozwinigtymi w dalszym ciagu nie maja one istotnego wplywu na rozwoj rol-
nictwa. Udziat pozostatych gatezi wchodzacych w sktad pierwszej sfery
agrobiznesu w zaopatrzeniu rolnictwa utrzymuje si¢ na niskim, kilkuprocen-
towym poziomie (tabela 1, 2).

Przemysty produkujace srodki produkcji 1 ustugi odgrywaja najwigksza rolg
w pobudzaniu rozwoju rolnictwa. Dzigki tym §rodkom nastgpuje modernizacja
i rozbudowa galg¢zi bioracych bezposredni udziat w produkcji zywnosci. Z po-
rébwnania sytuacji w rolnictwie polskim i niemieckim mozna wywnioskowac,
ze sektor rolny w Polsce czekaja istotne zmiany w tym zakresie, zwiazane
gtéwnie ze zwigkszajaca si¢ rola sektora ustug w zaopatrzeniu materiatowym
drugiej sfery.

W 2006 roku poziom nawozenia w polskim rolnictwie wyniost okoto 118 kg NPK/ na 1 ha UR, nato-
miast w niemieckim blisko 140 kg NPK/1 ha UR (FAOSTAT — Resorources STAT 2006).
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Naptywy materialowe z pierwszej, drugiej i trzeciej sfery agrobiznesu do
rolnictwa stanowia tacznie zuzycie posrednie w tym sektorze. W badanych
latach zarowno w Polsce, jak i w Niemczech zuzycie posrednie w rolnictwie
wzrosto. W Polsce w 2005 roku wyniosto okoto 11,2 mld euro, natomiast
w Niemczech bylo dwukrotnie wyzsze — 24,3 mld euro. Pozwolilo to na
wytworzenie produkcji globalnej rolnictwa w wysokosci 20,2 mld euro
w Polsce 1 39,5 mld euro w Niemczech. W zwigzku z tym warto$¢ dodana brut-
to w rolnictwie wyniosta w Polsce 9,0 mld euro, a w Niemczech o ponad
6,0 mld euro wigcej (15,2 mld euro) (tabela 3). Na podstawie tych wielko$ci
mozna okresli¢ efektywno$¢ poszczegolnych rodzajow naktadow oraz efek-
tywno$¢ makroekonomiczng rolnictwa. Tq pierwsza mozna okresli¢ za pomo-
ca m.in. wspotczynnikéw produktochtonnosci (materiatlochtonnos$ci), majatko-
chtonnosci, inwestochtonnosci [2]. Najczesciej stosowany jest wspdtczynnik
bezposredniej materialochtonnosci, zwany technicznym wspoiczynnikiem
produkcji. Oblicza si¢ go jako stosunek zuzytych bezposrednio przez badana
gataz dobr do wartosci wytworzonej produkcji globalnej. Natomiast efektyw-
no$¢ makroekonomiczna rozumiana jest jako udziat wartosci dodanej brutto
w produkcji globalnej lub jako relacja popytu koncowego na produkty rolne do
warto$ci strumieni zasilajacych rolnictwo (efektywno$¢ powiazan migdzygate-
ziowych). W latach 1995-2005 w Polsce odnotowano zmniejszenie wspot-
czynnika bezposredniej produktochtonnos$ci z poziomu 0,63 do 0,55 w 2005
roku. Spowodowato to wzrost o 8 punktoéw procentowych udziatu wartosci
dodanej brutto w produkcji globalnej rolnictwa (z 0,37 w 1995 roku do 0,45
w 2005 roku). Natomiast w Niemczech wspdtczynnik bezposredniej produkto-
chtonnosci zwigkszyt si¢ z 0,51 do 0,62 w 2005 roku, a udziat wartosci doda-
nej brutto w produkcji globalnej zmniejszyt o 10 punktow procentowych
(z 0,49 w 1995 roku do 0,39 w 2005 roku). Z kolei relacja popytu koncowego
na produkty rolne do wartosci strumieni zasilajacych rolnictwo w Polsce
w 1995 roku wyniosta 0,62, a w 2005 roku urosta do poziomu 1,02 (o 64,0%).
W Niemczech réwniez obserwowano wzrost, ale 0 13,0% (z 1,19 w 1995 roku
do poziomu 1,35 w 2005 roku). W Polsce odnotowano w badanych latach
wigksza niz w Niemczech efektywno$¢ wykorzystania naktadow w sektorze
rolnym, co nalezy uzna¢ za pozytywna tendencj¢. Jednak poprawa tej efektyw-
nos$ci nastapita przy znacznie nizszej niz w niemieckim rolnictwie intensyw-
nosci 1 skali produkcji rolnej. Zmiany tych wskaznikéw moga $wiadczy¢
o polepszeniu pozycji rolnictwa w $wietle mechanizmu przeptywow miedzy-
galeziowych, mniejszym transferze wypracowanych w rolnictwie efektow do
pozarolniczego otoczenia oraz bardziej racjonalnym wykorzystaniu naktadow
z innych sektorow.
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Tabela 3
Produkcja globalna, zuzycie posrednie i warto$¢ dodana brutto w rolnictwie
w Polsce i Niemczech w 1995 i 2005 roku (mln euro)

Polska Niemcy

Wyszczegblnienie - =
1995 2005 1995 2005

Zuzycie posrednie:
z przemysitéw produkujacych Srodki
produkcji i ustugi dla rolnictwa
i przemystu spozywczego (I sfera)

3684 4760 15723 18566

z rolnictwa (II sfera) b 3755 4155 1169 1321

z przemystu spozywczego (III sfera) c 857 2276 4368 4423

Razem zuzycie posSrednie w rolnictwie d= 8296 11191 21260 24310
(a+b+c)

Produkcja globalna e 13091 20219 41540 39530

Warto$¢ dodana brutto f=e-d 4795 9028 20280 15220

* Poszezegolne wielkoéci w Polsce przeliczono na euro wedhug $redniego kursu w 1995 roku — 1 euro = 3,56655.
' Poszczegolne wielkosci w Polsce przeliczono na euro wedhug $redniego kursu w 2005 roku — 1 euro = 4,02395.

Zrodho: Obliczenia whasne na podstawie [19, 20, 21].

Tworzenie i rozdysponowanie podazy produktow rolnictwa

Rolnictwo, oprocz zaopatrzenia surowcowego (zuzycia posredniego), zaspo-
kaja takze popyt koncowy. Popyt konsumentow i eksporteréw, czyli popyt kon-
cowy, jest najwazniejsza zmienna, ktora okresla rozwoj rolnictwa i catej gospo-
darki zywnosciowej, a takze warunki skutecznego (efektywnego) dziatania
poszczegdlnych podmiotéw na rynku. Zaden dziat gospodarki nie moze rozwi-
jac sig, jezeli nie ma popytu na dobra i1 ustugi, jakie on wytwarza. Réwniez agro-
biznes, jezeli napotyka barier¢ popytu, traci swoj dynamizm. Z kolei popyt na
zywnos$¢ zalezy od koniunktury gospodarczej. Tak wigc, zwiazek pomigdzy
popytem na zywno$¢ a rozwojem rolnictwa i agrobiznesu jest bardzo silny 1 bez-
posredni [27]. Istotna dla zrozumienia powiazan migdzygateziowych i okresle-
nia stopnia sprze¢zenia sektora rolnego z cata gospodarka narodowa jest analiza
strumieni produktow ptynacych do rolnictwa z innych gatezi gospodarki narodo-
wej, a takze struktura rozdysponowania produktéw rolnictwa.

W badanych latach zar6wno w Polsce, jak i w Niemczech podaz produktow
rolnictwa w cenach nabywcy wzrosta. W 2005 roku w Polsce wyniosta okoto
26,0 mld euro, a w Niemczech ponad 72,5 mld euro (tabela 4). Po stronie two-
rzenia podazy tak w polskim, jak i niemieckim rolnictwie najwigkszy udziat
posiadata produkcja rolnicza®. W Polsce udziat ten zmniejszyt si¢ z okoto 83,0 do

" W tym przypadku jest to produkcja rolnicza, natomiast w poprzedniej czgsci analizy rozpatrywana
byta produkcja globalna rolnictwa, stad wynikaja tez roznice w wartos$ci tych produkcji.
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78,0%, natomiast w Niemczech z okoto 62,0 do 53,0%. Spadek udzialu produkc;ji
rolniczej w tworzeniu podazy produktéw sektora rolnego w Polsce nastapil wskutek
wzrostu udziatlu marz handlowych i transportowych (z 9,8% do ponad 17,0%), nato-
miast w Niemczech wptynely na to wzrost importu (z 22,6 do 24,6%) i dodatnie
saldo podatkéw od produktow pomniejszonych o dotacje do produktow (tabela 5).
W wartosciach bezwzglednych poszczeg6lne sktadniki tworzenia podazy produk-
tow rolnictwa w Polsce sa znacznie nizsze niz w Niemczech, co wynika przede
wszystkim ze znacznie nizszego poziomu rozwoju gospodarczego Polski 1 mniej
rozwinigtego rolnictwa. W Niemczech znacznie wyzszy niz w Polsce jest udziat
importu w tworzeniu podazy produktéw rolnictwa. Wskazuje to na wigksze znacze-
nie strumieni produktow z importu w podazy rolnictwa w Niemczech. W 2005 roku
w Niemczech udzial ten wyniost okoto 25,0% (22,6% w 1995 roku), natomiast
w Polsce odpowiednio 6,9 i 6,4. Nizszy wskaznik w Polsce wskazuje na mniejsza
rol¢ importu w stymulowaniu rozwoju polskiego rolnictwa. Oznaczaé to moze row-
niez ograniczenie w Polsce naptywu postepu, tj. nowych technologii decydujacych
o modernizacji rolnictwa.

Tabela 4
Tworzenie i rozdysponowanie podazy produktow rolnictwa w Polsce i Niemczech
w latach 1995-2005 (ceny biezace; mln euro)

e Polska Niemcy
Wyszczegdlnienie : 5
1995 2005 1995 2005
o Produkcja rolnicza 12380 20044 41589 38253
k= Import 963 1791 15148 17822
g Marza handlowa i transportowa 1463 4409 11865 13195
E Podatki. od produktc’)v,v pomniejszone 158 427 -1 495 3288
o dotacje do produktéw
Podaz produktéw rolnictwa w cenach nabywcy 14964 25817 67107 72558
Przemyst spozywczy 4879 9058 35586 33798
Zuzycie  Rolnictwo 3755 4155 1169 1321
posrednie  Inne gatezie 1205 1145 4970 4696
'g Razem zuzycie posrednie 9839 14358 41725 39815
z Spozycie 4329 10308 18828 23540
5 Eksport 442 1471 3197 5531
2 Przyrost h Srodkow
£ Posyi tr)zyros rzsczowyc sro 359 383 65 136
2 cor Py obrotowyc ) .
~ oncowy  Naktady brutto na Srodki 5 63 3992 3536
trwale
Razem popyt koficowy 5125 11459 25382 32743

(w cenach nabywcy)

* Poszczegolne wielkosci w Polsce przeliczono na euro wedtug $redniego kursu w 1995 — 1 euro = 3,56655.
® Poszczegblne wielkosci w Polsce przeliczono na euro wedtug $redniego kursu w 2004 — 1 euro = 4,02395.

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie [19, 20, 21].
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Tabela 5
Struktura tworzenia i rozdysponowania podazy produktow rolnictwa
w Polsce i Niemczech w latach 1995-2005 (%)
Wyszczegblnienie Polska Niemey
1995 2005 1995 2005
o Produkcja rolnicza 82,7 77,6 62,0 52,7
k= Import 6,4 6,9 22,6 24.6
g Marza handlowa i transportowa 9.8 17,1 17,7 18,2
E Podatki od produktéw pomniejszone 11 17 29 45
o dotacje do produktéw ’ ’ ’ ’
Podaz produktéw rolnictwa w cenach nabywcy 100,0 100,0 100,0 100,0
Przemyst spozywczy 32,6 35,1 53,0 46,6
Zuzycie  Rolnictwo 25,1 16,1 1,7 1,8
posrednie  Inne gatezie 8,1 4.4 7.4 6,5
'% Razem zuzycie posrednie 65,8 55,6 62,2 54,9
% Spozycie 28,9 39,9 28,1 32,4
B Eksport 29 5,7 4.8 7,6
2 . .
2 Przyrost rzeczowych srodkéw 24 15 0.1 0.2
—§ Popyt  obrotowych ’ ’ ’ ’
k < . .
&~ oncowy  Naktady brutto na rodki 0.0 02 49 49
trwate
Razem popyt koricowy 342 44 4 37.8 45,1

(w cenach nabywcy)

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych z tabeli 4.

Wytworzona podaz produktow rolnictwa podlega rozdysponowaniu. W ba-
danych latach poziom struktury rozdysponowania w Polsce i Niemczech byt
zblizony. W 2005 roku zarowno w Polsce, jak w Niemczech wigkszo$¢ (okoto
55,0%) podazy produktow rolnych stanowilo zuzycie posrednie w rolnictwie
1 innych sektorach gospodarki. W Polsce w dalszym ciagu duze znaczenie ma
samozaopatrzenie (16,0% ogolnej podazy), natomiast w Niemczech jego udziat
ksztattowat si¢ na niskim, okoto 1,8%-owym poziomie. Rolnictwo, obok samo-
zaopatrzenia, jest takze waznym dostarczycielem surowcow dla innych galezi
gospodarki narodowej, w tym gtownie dla przemystu spozywczego. W Niem-
czech do przemystu spozywcezego trafito w 2005 roku okoto 47,0% produktow
rolnictwa (w Polsce 35,0%), a pozostale 6,5% do innych galezi gospodarki
narodowej (w Polsce 4,4%). Tym samym potwierdza sig, ze w Niemczech rol-
nictwo posiada typowo surowcowy charakter, natomiast w Polsce proces ten
dopiero si¢ rozpoczyna.

Rolnictwo uczestniczy rowniez w zaspokajaniu popytu koncowego. W bada-
nych latach zard6wno w Polsce, jak i w Niemczech nastapito zwigkszenie udzia-
hu popytu koncowego w rozdysponowaniu podazy produktéw rolnictwa.
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W 2005 roku udziat ten uksztaltowat si¢ na podobnym — okoto 45,0%-owym
poziomie. W Polsce wigkszos¢, bo az 90,0% (10,3 mld euro) popytu koncowe-
go przeznaczone zostato na spozycie w gospodarstwach domowych. W Niem-
czech wskaznik ten réwniez byt wysoki, ale o okoto 17 punktéw procentowych
nizszy (w 2005 roku — 72,0% — 23,5 mld euro). Réznica ta wynika przede
wszystkim ze znacznie wigkszego udziatu eksportu oraz naktadéw brutto na
srodki trwate w popycie koncowym w niemieckim rolnictwie. W 2005 roku
w Niemczech przeznaczono okoto 7,5% podazy na eksport 1 okoto 5,0% na
naktady brutto na srodki trwate, a w Polsce odpowiednio 5,7% 1 0,2%. Powia-
zanie rolnictwa z zagranica, obok perspektywy importochtonnosci sektora,
mozna analizowaé takze poprzez pryzmat zmian udziatu eksportu produktow
rolnych w tacznym badz koncowym popycie na produkty rolne. Pozwala to na
oceng zarowno zmian konkurencyjnos$ci zewngtrznej rolnictwa, jak i jego pozy-
cji w gospodarce zywnosciowej, jezeli uwzglednimy analogiczne wskazniki dla
przemyshu spozywczego'. W badanych latach w Polsce i w Niemczech odno-
towano wzrost udziatu eksportu produktéw rolnych w tacznym popycie
(w 2005 roku w Polsce z poziomu 9,0 do 13,0%, natomiast w Niemczech z 13,0
do 17,0%), a takze produktow przemyshu spozywczego (w Polsce i w Niem-
czech wskazniki te uksztattowaly si¢ na podobnym poziomie, okoto 11,0%
w 1995 roku i 16,0% w 2005 roku) [19, 20, 21]. W Polsce eksport zard6wno
surowcow rolnych, jak 1 gotowych produktéw zywnosciowych rosnie w takim
samym tempie, w Niemczech natomiast znacznie szybciej wzrasta przetwarza-
nie produktow rolnych przez przetworstwo spozywcze. Swiadczy to o wigkszym
znaczeniu procesow globalnych dla rozwoju sektora rolno-zywnos$ciowego
w Niemczech niz w Polsce”.

" Chodzi tutaj o to, Ze np. zmniejszanie udziatu eksportu w tacznym popycie na produkty rolne moze
wiazaé si¢ z kolei ze wzrostem stopnia przetworzenia produktow rolnych przez przetworstwo spozyw-
cze, czego w tym przypadku nie nalezatoby ocenia¢ negatywnie [2].

5 Ze wzgledu na to, ze analiza tworzenia i rozdysponowania podazy w cenach nabywcy znieksztatca
struktury, przede wszystkim przeznaczenia podazy na zaspokojenie popytu koncowego, istotne byltoby
przeprowadzenie analizy tworzenia i rozdysponowania podazy produktow rolnictwa w cenach bazowych
(bez uwzglednienia marz handlowych i transportowych oraz podatkéw od produktow pomniejszonych
o dotacje do produktéw). Jednak dostgpne w chwili redagowania artykutu dane statystyczne nie pozwa-
laja na takie szacunki. Bilansowanie podazy z wykorzystaniem przeprowadza si¢ w ten sposob, ze podaz
dowolnego produktu w cenach bazowych doprowadza si¢ do wyceny w cenach nabycia, a nast¢pnie
bilansuje si¢ je z wykorzystaniem wyroboéw 1 ustug w cenach nabycia. W tym celu do tablicy podazy
wprowadzone sa dodatkowe rubryki z danymi o marzy handlowej i transportowej oraz podatkach od pro-
duktéw pomniejszonych o dotacje do produktow, stanowiacych réznicg migdzy wycena podazy w cenach
nabycia a wycena produkcji i importu w cenach bazowych. Wektor marz jest zestawiony z dwdch macie-
rzy marzy handlowej i transportowej. Aby zatem odpowiedzie¢ na pytanie, jak np. rozktada si¢ marza
handlowa i transportowa na spozyciu, a jak na zuzyciu posrednim, nalezatoby przeprowadzi¢ dodatkowy
rachunek, co jest niemozliwe ze wzgledu na brak szczegétowych danych na ten temat [13].
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Podsumowanie

Porownujac strukture tworzenia i rozdysponowania produkcji rolnej na tle
zwiazkéw z gospodarka narodowa w Polsce i w krajach rozwinigtych, mozna
stwierdzi¢, ze w rolnictwie polskim sytuacja w tym zakresie znajduje si¢ we
wczesnym stadium przeobrazen w kierunku nowoczesno$ci. Analiza zaopatrze-
nia materialowego wykazuje, ze w dalszym ciagu w rolnictwie polskim domi-
nuje produkcja surowcoOw wewnatrz tego sektora, czyli obrot wewngtrzny.
W badanych latach wzrosto znaczenie sfery trzeciej (przemystu spozywczego)
W zaopatrzeniu materiatowym rolnictwa, co nalezy uzna¢ za dobry symptom,
poniewaz $wiadczy o rosnacym udziale pasz przemystowych w produkcji rol-
nej. Rosnie takze znaczenie sfery I (przemyslow zaopatrujacych rolnictwo
1 przemyst spozywczy w $rodki produkcji i ustugi), jednak jej udziat w zaopa-
trzeniu materialowym rolnictwa jest mniejszy niz w krajach wysokorozwinig-
tych. Przyktadem jest wtasnie niemiecki sektor rolny, gdzie najwazniejsza rolg
w zaopatrzeniu rolnictwa pelni sfera pierwsza, w ramach ktérej dominuje sek-
tor ustug (gltéwnie ustugi zwiazane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
wynajmu maszyn i urzadzen oraz ustugi zwiazane z nieruchomosciami). Istotna
rol¢ w naptywach do rolnictwa odgrywaja takze produkty przemystu paszowe-
go, natomiast obrét wewngtrzny jest na niskim poziomie. W Niemczech jest
o wiele wyzszy niz w Polsce udziat importu w tworzeniu podazy produktow
rolnictwa, co §wiadczy o duzym jego znaczeniu w stymulowaniu rozwoju rol-
nictwa (potwierdza to réwniez wysoki wskaznik importochtonnosci). Wigksza
konkurencyjnos¢ zewnetrzna niemieckiego rolnictwa potwierdza takze duzy
udziat eksportu produktow rolnych w popycie koncowym. W Niemczech istot-
na role¢ w rozwoju catego sektora rolno-zywnosciowego odgrywaja wigc proce-
sy globalne. Najwazniejszym czynnikiem, ktory decyduje o wszystkich zalez-
no$ciach w niemieckim rolnictwie 1 jego powiazaniach z cata gospodarka naro-
dowa jest wysoki poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju'® i Wspolna
Polityka Rolna Unii Europejskie;j.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze porownanie to uwidacznia pozadany
kierunek przemian w sektorze rolnym w Polsce, gdzie przede wszystkim w
zaopatrzeniu materiatowym musi wzrosna¢ rola sfery pierwszej, w tym glow-
nie sektora uslugowego. Rolnictwo natomiast bgdzie miato typowo surowcowy
charakter, czyli bedzie dostarcza¢ przede wszystkim surowcow do przemyshu
Spozywczego, W coraz mniejszym stopniu pozostajac ,, samo dla siebie”” dostar-
czycielem srodkéw do produkcji. Wzrosnaé powinna rola eksportu i importu
w tworzeniu i rozdysponowaniu podazy produktéw rolnictwa, co zwigkszy
wplyw procesow globalnych na rozwdj sektora rolnego w Polsce. Przeprowa-
dzona analiza wspotzaleznosci w polskim rolnictwie wykazata, ze zmienia si¢
wewngtrzna struktura zaopatrzenia materialowego i powiazanie rolnictwa z go-
spodarka narodowa, ale zmiany te sa do$¢ powolne. Zaleza one w gltéwnej mie-

'* PKB na 1 mieszkanca w Niemczech w 2006 roku bylo cztery razy wyzsze niz w Polsce i wynosito
okoto 28 tysigey euro [24].
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rze od wzrostu gospodarczego i wykorzystania wszelkich mozliwosci tego
wzrostu, zwigkszenia wydajnosci pracy zarowno w catej gospodarce, jak 1 we
wszystkich formach aktywnosci gospodarczej (w tym gldwnie w sektorze rol-
nym). Drugim bardzo waznym czynnikiem jest integracja Polski z Unia
Europejska 1 skutecznos¢ wykorzystania mechanizmoéw Wspolnej Polityki
Rolne;j. Integracja i objecie polskiego sektora rolnego instrumentami WPR UE
stwarzaja szanse na przyspieszenie przemian w rolnictwie polskim.
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AGRICULTURAL PRODUCTION AND DISTRIBUTION
IN TERMS OF RELATIONS WITH THE NATIONAL ECONOMY
(COMPARATIVE SECTORAL ANALYSIS OF THE AGRICULTURES
IN POLAND AND IN GERMANY)

Summary

The aim of the paper was to present the material procurement of the agricultural sector as well

as the processes of creating and distributing of agricultural products’ supply in Poland and in
Germany. The economic development led to the growth of importance of the sectors providing
means of production and rendering services to the agricultural sector in the material procurement
of agriculture. As agriculture is becoming mainly a primary production sector, its significance in
this scope has diminished. It is confirmed by the fact that the supply of agricultural products is
intended mainly for indirect consumption. Apart from self-supply, agriculture is an important raw
material supplier for the food industry and other branches of the country’s economy. The rema-
ining, smaller part of supply is intended for fulfilling a final demand especially including the con-
sumption in households.
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