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W latach siedemdziesiętych praktycznego znaczenia nabrała metoda frakcjonowa­
nia (wyciskanie soku ) z traw zielonek. Dzięki opracowaniu tej tęchnologii otrzy­

mano pasze o różnej zawartości białka i qdmiennej wartości energetycznej, dosto­
sowanej do potrzeb różnych gatunków zwierzęt [3, 9). Bardzo istotne okazało _ się 

także uniezależnienie technologii od waru~ków ·atmosferycznych (zbiór niezależny 

od pogody) [6] oraz wykorzystanie roślin zielonych jako źródła białka, które mo­

głyby być używane w żywieniu ludzi i zwierzęt [5]. 
Celem niniejszych badań było określenie wartości pokarmowej kiszonki sporzę­

dzonej z wytłoków z życicy wielokwiatowej, uzyskanych po wyciśnięciu z niej soku i 

porównanie z wartościę kiszonki, przygotowanej z tej trawy bez wyciskania soku. 

Materiał i metody 

Badania wykonano na kiszonkach pochodzęcych z poletek doświadczalnych ZZD Gro-
/ 

dziec Śl., wyprodukowanych w 1982 r: Kiszonki umieszczono w workach polietyleno-

wych 'w dwóch porcjach: po okoł6 15 kg (trawa) i po około 30 kg (wytłoki z trawy). 

W 1983 r. przeprowadzono dwie serie doświadczeń na 4 buhajach - mieszańcach 

rasy nczb, o masie ciała od 199 do 223 kg. 
1 W I serii doświadczenia określono (metodę klasyczną) strawność i wartość po­

karmową kiszonki, sporządzonej ze świeżej zielonki (życicy wielokwiatowej) nie pod­

danej procesowi wygniatania soku. Dokonano także bilansu azotu, wapnia i fosforu 
u zwierząt żywionych tak przygotowanę kiszonką. 

W II serii doświadczenia na t ych samych buhajach · określono wartość pokarmo­
. wą kiszonki sporzędzonej z wytłoków z życicy wielokwiatowej. 
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W czasie doświadczenia zwierzęta żywiono (2 razy dziennie, do woli) wyłęcznie 

kiszonkami, rejestrując ilość pobranej paszy i wody . Buhajki otrzymywały dodatek _ . 
mieszanki mineralnej Mikrofos w ilości po 80 g dziennie. Zwierzęta umieszczono w 
klatkach metabolicznych. Okres wstępny każdej serii doświadczenia trwał 21 dni, 

okres właściwy (kolekcji kału i moczu) - 10 dni , po którym (po 4 godzinach od za­

dania paszy) pobrano treść żwacza w celu oznaczenia lotnych kwasów tłuszczo1ych 

(LKT) . 
. Analizę chemicznę pasz i wydalin wykonano metodami standardowymi. LKT oznacza­

_no metodę chromatpgrafii gazowej [1] na chromatografie gazowym typu GCHF _18.3-4, 

stosujęc kolumnę długości 1,5 m wypełnionę Chromosorbem 101, 80/100 mesh ; , azot 

używano jako gaz nośny. 

Przyrosty masy ciała obliczono na podstawie różnicy między średnię wagę zwie­

rzęt przed rozpoczęciem doświadczenia i po zakończeniu okresu właściwego (każdej 

z serii doświadczenia). Wyniki poddano ocenie statystycznej stosujęc test Stu­

denta [4]. 

Wyni~i i ich omówienie 

· Poddanie zielonki z życicy wielokwiatowej wygniataniu (tab. 1) spowodowało po­

nad dwukrotne zwiększenie zawartości suchej m~sy oraz blisko dwukrotne zmniejsze­

nie zawartości białka ogólnego, tłuszczu i popiołu (w przeliczeniu na suchę masę). 

T a b e 1 a 1 

Skład chemiczny i wartość pokarmowa kiszonek 

.Kiszonka 

Wyszczególnienie z trawy z wytłoków 

g/kg % s.m. g/kg % s.m. 

Sucha masa 132,1 100 292,2 100 
Białko ogólne - 20,4 15,4 23,4 8,0 
Ekstrakt eterowy 5,6 4,2 6,9 2,4 
Popiół 16,7 12,6 20,1 6,9 
Ca 1,4 10,6 0,9 3,1 
p 0,7 5,3 0,7 2,4 
Białko ogólne strawne f3,l 9,9 5,7 2,0 
Jednostki owsiane 0,09 0,07 0,16 ,O ,05 
pH 3,95 3,76 
NH~, % 0,04 0,06 
Kw s mlekowy,% 1,52 1,95 
Kwas octowy,% 0,68 0,78 
Kwas masłowy,% 0,00 0,00 
Liczba punktów 84 88 
Ocena wg .klucza Fliega-

-Zimmera b. dobra b. dobra 



WARTOŚC KISZONKI Z WYTŁOKÓW Z ŻYCICY WIELOKWIATOWEJ 

Tab e- 1 a 2 

Współc~ynniki strawności składników pokarmowych 

Wyszczególnienie 

Sucha masa 
Białko ogólne 
Zwięzki bez-N wycięgowe 
Ekstrakt eterowy 
Włókno 
Popiół 
Wapń 
Fosfor 

** - P c::. O , O 1 , 
*- P ~ 0,05. 

Kiszonka z trawy 

56, 1 ± 2, 3 
64 , 3 ± 1 , 6** 

- 43, 7 ± 3, 5** 
66 ,5 ± 4, 2** 
66, 2 ± 2, 3 
62 9 + 22 7* ' - ' 51, 9 ~ 3, 3* 
46, 3 ! 5, 2 

Kiszonka z wytłoków 

55, 6 ~1) 6 
24, 3:: 2, 7** 
52 , 5 ± 1, 7** 
38 , 1 ± 8, 9** 
67 , 7±9,9 
25,8± 3,7* 
39, 9 :!: 8, 8* 
36,0:t 13,9 
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T a b e 1 a 3 

Bilans azotu, wapnia i fosforu, g 

----- --------------------------------
Wyszczególnienie 

Bilans azotu: 
- . pobrany 

kału 
- moczu 
- zatrzymany 

I 
I 

Retencja N w % pobranego 
~etencja N·w % strawionego 

Bilans wapn i a: 
- pobrany 
- kału 
- moczu 
- zatrzymany 

Retencja Ca w % pobranego 
Retencja Ca w% strawionego 

Bilans fosforu: 
- pobrany 
- kału 
- moczu 
- zatrzymany 

Retencja P w% pobranego 
Retencja P w% strawionego 

**-P<0,01. 
*- P < 0,05. 

Kiszonka z trawy 

641 
229 
317 
95* 
14 8** , 
23 O** 

' 

503 
245 

15 
243 

48,1* 
93,7 

191 
103 

20 
68 
35,7 
76, 9 

Kiszonka z wytłoków 

545 
412 
278 

-145* 
-26 4** , 

-109 4** 
' 

604 
363 

12 
229 
37,9* 
94 ~3 

275 
176 

21 
78 
28,4 
80,3 

Stwierdzono, że białko ogólne jest prawie trzykrotnie,a tłuszcz i popiół dwu­

krotnie gorzej trawione w kiszonce z wytłoków niż w kiszonce z trawy (tab. 2). W 
kiszonce z wytłoków nie stwierdzono obniżenia strawności włókna (pomimo wyższej ' 

j ego zawartości - o 10%), suchej masy i bezazotowych wycięgowych. 
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T a b e 1 a 4 

Średnie pobranie suchej masy,% pokrycia zapotrzebowania na· białko strawne 
i jednostki ows iane oraz średnie przyrosty dobowe masy ciała buhajków 

w okresie doświadczenia 

Wyszczególnienie Kiszonka z trawy Kiszonka 
z wytłoków 

Średnie dzienne pobr ani e suchej ffic)SY, kg 
Zapotrzebowanie,% 

2 68** 
' 

4 41** 
' 

- na suchą masę 
- na jednostki owsiane 
- na białko strawne 

Średnie dobowe s t r aty masy ciała, kg 

**­
. ie·_ 

P<o,tn; 
P<0,05 . 

53 6* 
' 

73 5* , 
45 5* 

' 
54 9* 

' 53 8* ] 
11 o-)~ 

' -O 675* , -O 220* , 

T a b e 1 a 5 
Zawartość LKT w ciekłej treści żwacza po 4 godzinach od zadania 

paszy 

Zm-Jar tość 

Kwas: 
- octowy 
- propionm-Jy 
- masłowy 

-~-* - P < 0,01, 
~-- P < 0,05. 

Kiszonka z trawy 

O 16 + O 05** , - ' 
O 05 + O 02* - ) 

0 ,03±0,01* 

Kiszonka z wytłoków 

O , O 6 ± O , O 2** 
O 02.;(; 
' O Ol* 
' 

Zastosowanie w żywieniu buhajków kiszonki z wytłoków spowodowało obniżenie 

retencji oraz spadek wykorzystania pobranego i strawionego azotu i wapnia' w po­

równaniu z kiszonką sporządzoną z traw świeżych (tab . 3). Pomimo gorszej straw­

ności i ujemnego bilansu azo tu, a t 3kże pokrycia zaledwie w li% zapotrzebowania na 

białko strawne, stra~y masy ciał a u buhajków żywionych kiszonką z wytłoków były 
c:, 

około 3 razy mniejsze ( -220 g/szt./dobę ) n iż u zwierząt żywionych kiszonką z tra- . 

wy (-675 g), których zapotrzebowania na białko strawne zostało pokryte w 53,8% 

(tab. 4) . Straty masy ciała u buhajków, otrzymujijcych kiszonkę z trawy wynikły 

prawdopodobn ie z wysoko istotnego mniejszego pobierania suchej masy i nieco niż~ :· 

szego pokrycia zapotrzebowania na energię. U bu~ajków żywionych kiszonkę z wytło­

ków zawartość LKT w treści żwacza była is totnie (kwas propionowy i masłowy) i wy- .. ' 

saka istotnie (kwas octowy) niższa w porównaniu z buhajkami otrzy~ującymi kiszon- ,· 

kę z traw (tab. 5) . 
I. 

I : 
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Przytoczone powyżej wyniki pozwalaję sądzić, że kiszonka z wytłokówzżycicy 

wielokwia towej jest paszę lepszę pod względem energetycznym od kiszonki sporzą­

dzonej z t rawy, ponieważ koncentracja białka strawnego w 1 j. ows. wynosi ł a odpo­

wiednio 40,0 i 141, 4 g. Mniejsze straty masy ciała but1ajków ży~ionych ki szonkę z 

wytłoków, mogę świadczyć o lepszym jej wykorzystaniu. Zjawisko to obserwi wal i rów-
t . 

. nież inni badacze [2, 7] . Także Wieringa [9], Kuzmicky i Kohl er [3] oraz Tr igg i 

'Bryant [~] stwierdzili, że frakcjonowanie zielonki z traw , czyli pozbawien_ie jej 

soku o qużej zawartosci białka,, pozwala na uzyskanie paszy ( wytłokól\l ) o niskiej 

zawartości białka, ale . wyższej energii, a zatem o korzystniejszym dla przeżuwaczy 

stosunku białkowo-energetycznym. Strzetelski i wsp. [7] twierdzę, że wyższa zawar­

tpść włókna w wytłokach ma korzystny wpływ na przemiany zachodzęce w żwaczu opasa­

nego bydła. Zakiszone wytłoki z życicy wielokwiatowej stanowią więc doskonałą pa­

s~ę,przydatnę zwłaszcza w żywieniu młodego bydła opasowego. 
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E. 0KOH&CKH, 3. Coc HoBCKH, M. Py~Ra, A. CaneTa 

OIIPE)lEJIEHHE ffiITATE~TibHHX KAl!ECTB CHJIOCA J.13rOTOBJIEHHOI10 
. M3 MHOrOUBETKOBoro IIJIEBEJIA 

P e a 10 M e 

CooTB8TCTByIO~HA OllliT npoBO~HnCH Ha 4 qepHo-necTpliX ~~ąKax C Be­
COM Tena 199-i23 Kr B I-oU qacTH OilliTa ~HBOTH~X KOpMHnH BBOn~ HCK~IO­
ąHTenhHO CHXOCOM H3 MHOrOQBeTKOBoro nneBena, a BO 11-o~ ąaCTH - CH­
_nOCOM H3rOTOB~eHH~M H3 B~ZHMKOB yKa3aHHOro anaKa. -CH~OC H3 B~ZHMKOB 
H3rOTOBnRXH nocne y~aneHHR COKa H3 3eneHO~ M8CCN. BhlllHMKH cenocoBa-

' nH B nonH3THneHOB~X MemKax. Co~epEBHHe cyxoro Be~eCTBa (B %) B CH-
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xoce H3 B~~HMOK 6~xo TpexKpaTHO B~me, a co~ep~aęHe cMporo 6eJIKa, c~­
poro Eepa H 30n~ (B nepecąeTe Ha cyxoe Be~eCTBO) - ĄBYXKP8THO HH~e, 
ąeM B 9H~oce H3 HeB~:>KaToff Mace~ yKa3aHaoro 3naKa. TiepeBapHMOCT& nu­
TaTenbH~x BemecTB, 38 HCKJIIO~eHHeM cyxoro Be~eCTB89 K~eTąaTKH H óea-
83CTHCThlX 3KCTp8Kl~HOHHhlX Be~eCTB' 6btJia 6oJiee HH3Ka.ff B CHJIOCe H3 Bhl­
XHMKOB. KopMJieHHe 6~ąKoB CHnOCOM H3 - B~~HMKOB OK83~BaJIO 6onee 6naro- ' 
npHHTHOe BBHRHWe Ha CYTOąH~e npHBec~, ~eM KOpMJieHHe CHJIOCOM H3 HeB~-
JKaTOH M8CCbl 3Jiaxa. Y C '1'8HOBJieHo, tłTO KOpMJieHHe CHJIOCOM H3 B'blJCHMKOB 
npHBOAHJIO K CHin~eHHJO 3a){ep:«:aHMf.t a30T8 H HCTIOJI:&30B8HHH Ca. RoHn;eRTpa­
~HH AeTyązx ~HPHNX KHCJIOT B XH~KOCTH py6~a 6~no HH~e y 6~ąKoB KOpł!H­
MblX CHJIOCOM H3 BhTJICHMKOB. Onbl'r noKa3aJI, l.!'10 CHJIOC H3 Bblm!MKOB MHoro­
~BeTKOBOro nJieBeJia npc.:J~C T 8BJIHeT co{5o~ xopomatt KOpM AJIR OTl<OpMa (51:,1q­
~OB BBH)ty ero 6o~ee npaBK~hHOro 6eJIKOB0-3HepreTHqecKoro COOTHOmeHHH. 

J. Okoński, E. Sqsnowski, I. Rucka, A. Sapeta 

ESTIMATION OF NUTRITIVE VALUE OF ITALIAN RYEGRASS SIL.AGE 

S u m m a r y 

The respective experiment was carried out on 4 lowland black-and-white young 
bulls weighing 199-223 kg. At the first stage of the experiment the animals were 
fed ad libitum exclusivery Italian ryegrass silage, while at the second stage si­
lage made from pressed Italian ryegrass. The latter was prepared after pressing 
juice from grass. The pressed grass was ensiled in polyethylene bags. The content 
of dry matter (in%) in the pressed-grass silage was thrice higher and that of 
crude protein, crude fat and ash (in d.m . ) twice lower than in the silage prepa­
red from nonpressed grass. Oige tibili ty of nutrients, except for dry matter, fibre 
and and' nitrogen-free extracts was lower in pressed-grain silage. Feeding of bulls , 
on pressed-grain silage exerted higher positive effect on daily weight gains than 
that on nonpressed grass silage. It has been proved that feeding on the farmer 
led to a reduced N retntion and werse Ca utilization. The VFA content in the ·ru­
was lower in animals fed pressed-grain silage. 

It seems that the pressed-grain silage would constitute an appropriate feed 
in fattening bulls in view of its more correct protein-energy ratio as ccrnpared 
with nonpressed-grass s.ilage. 

) 


