Nr 12 SYLWAN

JAN FLOTYNSKI

O celowosci wykonywania rowkow sciekowych
w ramach prac przygotowawczych

IlenrecoobpasHOCTh BBINOJHEHMS CTOYHBIX POBKOB BO BpeMs IIOA-
TOTOBUTEJIBHBIX paboT

Purposefulness of Gutter Execution in the Pre-Operation Stage

W dyskusjach, dotyczacych celowosci stosowania niektérych zabiegdéw

technologicznych zwigzanych z tzw. klasyczng metoda zywicowa-
nia sosny pospolitej (P. silvestris) slyszy sie niekiedy, ze jednorazowe
wykonywanie rowkéw $ciekowych w ramach prac przygotowawczych
jest wprawdzie z punktu widzenia ekonomicznosei i organizacji pracy
celowe, jednakze obniza w pewnym stopniu $rednie sezonowe wydaj-
nosci ze spaty i spalo-naciecia.

W latach 1957 i 1958 przeprowadzono na powyzszy temat badania i ob-
serwacje, uwzgledniajgce zagadnienie jedynie od strony ilosciowej. Ba-
dania te wykonano w Katedrze Uzytkowania Lasu Wyzszej Szkoly Rol-
niczej w Poznaniu (Zaklad Zywicowania), na terenie Laséw Doswiad-
czalnych Zielonka (le$nictwo Potasze).

Obserwacje przeprowadzono na dwoéch oddzielnych powierzchniach
w oddziale 68 a i f. Ponizej podaje sie opis tych drzewostanéw.

68 a. Bor Swiezy, teren réwny, gleba s$rednio zbielicowana, piaski
luzne, $wieze. Pokrywa: $ciétka, miejscami rokiet, kostrzewa, poziomka
i wrzos. Drzewostan: sosna, sporadycznie brzoza (81—85) 83 1., zwarcie
umiarkowane, od strony zachodniej miejscami kepy podrostu sosnowo-
~brzozowego (7—20) 15 1., w nalocie sporadycznie dab. Drzewostan: V kl.
wieku, piersnica 23 ¢cm, wysoko$§¢ 18 m, botanicja III, zadrzewnienie 0,8.

68 f. Bor Swiezy jak wyzej, zamszony. Drzewostan: sosna (81—85)
83 1, zwarcie umiarkowane, od strony zachodniej kepy sosnowe i poje-
dyficzo brzoza w wieku okolo 20 1. Drzewostan: V KkI. wieku, piersnica
26 cm, wysoko$¢ 20 m, botanicja II, zadrzewienie 0,8.

W obu przypadkach obserwacjom poddano dwa rodzaje spal, a miano-
wicie: spaly do$wiadczalne ,,d”, na ktdérych nie zrobiono rowkoéw Scie-
kowych w ramach prac przygotowawczych, lecz wykonywano je kazdo-
razowo, w czasie nacinania zlobkéw, oraz spaly kontrolne ,k”, na kté-
rych rowki Sciekowe wykonywano normalnie w trakcie prac przygoto-
wawezych.
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Tabela 1
Powierzchnia nr I (oddz. 68a)
Miesieczne i sezonowe wydajnosci zywicy z poszczegolnych grup spal
oraz z jednego spalonaciecia

Wydajnosgci zywicy
Rok. ' Elem. dziatka nr 1 dzialka nr 2
miesigc | pom. | gsrupy spal grupy spat
: dos$wiadczaln. ‘ 'kontrolnych doswiadczaln. kontrolnych
i

| A | B | ¢ | D A | B | ¢ | b
1957 V RS 41,310 | 40,900 | 38,900 | 41,070 | 46,420 | 47,560 | 43,470 47,410
VI 66,030 | 63,140 | 63,860 65,930 | 79,940 | 79,930 | 74,220 79,430
70,450 | 65,030 | 64,930 68,240 | 77,880 | 78,570 | 72,590 77,080
71,140 | 68,620 | 65,340 | 66,880 | 70,310 | 70,910 | 66,950 70,620
41,010 | 37,830 | 38,230 40,320 | 42,840 | 44,130 | 39,600 43,380
14,600 | 14,090 | 14,430 13,740 | 20,030 | 19,280 | 19,720 17,790
304,540 (289,610 [285,690 | 296,180 {337,420 (340,390 (316,550 336,710
sp. 2,003 2,054 2,041 2,015 1,950 1,891 1,829 1,902

sp-¢ | 22,65 24,17 23,15 23,28 22,36 22,02 20,94 22 32 .

36,20 37,32 38.82 37,37 35,54 34,16 33,00 34,52
35,65 35,48 35,67 35,71 34,63 33,58 32,28 33,50
36,00 37,43 35,90 35,00 31,26 30,30 29,77 30,69
20,75 20,64 21,00 21,10 20,63 20,43 19,07 20,42
16,01 16,65 17,18 15,58 16,54 15,31 16,28 15,16
29,04 29,77 29,57 29,20 27,86 27,01 26,14 27,17
S | 33,530 | 32,450 | 32,140 | 31,530 | 33,330 | 35,870 | 34,410 | 36,550
73,150 | 71,500 | 72,150 73,3:.0 | 83,920 | 85,370 | 82,500 81,540
69,460 | 67,150 | 68,340 67,910 | 70,200 | 72,090 | 69,050 71,170
61,270 | 61,530 | 60,670 60,740 | 71,500 | 72,290 | 70,850 71,760
48,180 | 45,620 | 46,040 47,670 | 52,130 | 53,350 | 51,370 51,080
5,830 5,620 5,310 5,730 5,700 5,390 5,520 5,200
[ 291,420 [283,870 (284,650 | 286,930 (316,780 {324,360 (313,700 317,300
| sp. 1,982 2,076 2,033 1,952 1,831 1,812 1,845 1,813
. sp-é | 32,58 32,88 32,79 30,64 32,11 33,39 33,73 24,81
‘ 41,47 42,26 42,95 41,58 37,31 36,69 37,33 35,84
5 33,75 34,02 34,87 33,00 31,21 30,55 31,24 31,28
! 32,06 33,67 33,33 31,78 31,79 31,06 32,06 31,64
| 25,21 | 24,89 25,30 24,94 23,18 22,93 23,24 22,45
E 19,49 | 19,93 | 18,96 19,49 | 16,47 | 15,05 | 16.23 14,86
V—-X | 32,50 33,00 33,33 32,00 30,52 30,20 30,75 30,22
S — warto$ci sumaryczne miesieczne i sezonowe z poszczeg6lnych grup spal w kilogramach,

Ssp — Srednie sezonowe wydajnosci z jednej spaly w Kkilogramach,
sp-¢ — warto$ci $Srednie, miesieczne i sezonowe z jednego spalonaciecia w gramach.
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Tabela 2
Powierzchnia nr II (oddz. 68f)
Miesieczne i sezonowe wydajnoSci zywicy z poszczegolnych grup spal
oraz z jednego spalonaciecia

? Wydajnosci zywicy
|
Rok, Elem, dzialka nr 1 dzialka nr 2
miesigc pom. grupy spatl grupy spat
; E | F E | F
t—— _: : do$w. | konir. | dosw. | kontr. | dosw. | kontr. | dosw. | kontr.i
o | | |
1957V IS 48,400 ! 48,600 | 46,350 47,400 ‘ 39,450 40,250 | 37,100 37,150
vl 71,750 | 72,050 | 68,950 | 69,300 | 73,150 | 73,300 | 69,500 | 69,800
VII 80,800 | 80,150 | 74,550 75,850 | 71,950 | 72,600 | 67,950 67,400
VIII 70,100 | 70,750 | 66,900 68,050 | 64,300 | 64,900 | 61,100 60,500
IX 47,800 | 47,400 | 45,100 | 44,600 | 49,950 | 50,250 | 46,550 46,550
X f 11,800 | 11,800 | 11,000 11,000 12,050 | 11,800 | 11,450 11,750
V—X 330,650 (330,750 312,850 @ 316,200 (310,850 (313,100 (293,650 | 292,150
V=X | sp. | 1740 | 1741 | 1709 1,728 | 1757 1,769 | 1,727 | 1,724
A" sp-¢ 21,23 | 21,31 | 21,11 | 21,58 18,57 | 18,95 | 18,19 18,21
\2 G 31,47 | 381,60 | 31,40 31,56 | 31,79 | 31,86 | 31,45 31,98
VII 30,37 30,13 29,10 29,61 31,27 31,65 30,75 30,50
VIII 28,38 28,64 28,12 28,60 27,94 | 28,21 27,65 27,38
IX 20,96 20,79 20,54 20,31 21,71 21,84 21,06 21,06
X ‘ 10,35 10,35 10,02 10,02 11,35 11,11 11,23 11,52
vV—X ’ 2522 | 2523 | 2478 | 25,04 | 2509 | 2527 | 2468 | 24,63 .
1958 V S| 37,900 | 39,350 | 36,300 | 36,000 | 32,550 | 33,750 | 31,200 | 31,750
VI 84,650 | 84,750 | 78,800 79,300 | 85,000 | 85,350 | 81,150 81,800
VII 80,800 | 79,750 | 74,350 74,000 | 70,750 | 70,200 | 66,100 66,500
VIII 85,400 | 84,300 | 80,150 79,500 | 76,150 | 74,800 | 70,400 69,950
IX 47,900 | 47,600 | 44,900 44,850 | 44,000 | 43,700 | 41,400 41,350
X 4,800 4,600 4,300 4,200 5,100 4,800 4,600 4,500
V—X 341,450 (340,350 |318,800 | 317,850 |313,550 {312,600 (294,850 | 295,950
V—-X Sp. 1,616 1,810 1,742 1,737 1,771 1,766 1,734 1,741
\Y4 sp-¢ 28,80 29,90 28,34 28,10 30,65 31,78 30,59 31,13
VI 37,62 317,57 35,88 36,11 36,94 37,09 36,72 37,01
VII 30,70 30,30 29,02 28,88 30,75 30,01 29,91 30,09
VIII 34,94 34,49 33,69 33,42 33,09 32,51 31 86 31,65
IX 19,59 19,48 18,87 18,85 19,12 18,99 18,73 18,71
X 12,76 12,23 11,75 11,47 14,41 13,56 13,53 13,53
V-X | 29,77 | 29,68 | 28,56 | 28,47 | 2952 | 29,43 | 28,91 29,01
S — warto$ci sumaryczne miesieczne i sezonowe z poszezegélnych grup spal w kilogramach,
sp - $rednie sezonowe wydajnos$ci z jednej spaly w Kkilogramach,

sp-é — warto$ci $rednie, miesieczne i sezonowe z jednego spalonaciecia w gramach.
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Podzial na grupy spa! doswiadczalnych i kontrolnych przeprowadzono
na powierzchni nr 1 (oddz. 68a) wedlug metody ,réwnowaznych grup
drzew” o podobnych strukturach piers$nic; na powizrzchni nr 1l (68f) —
wedlug metody ,,jednego drzewa™ (na kazdym drzewie bez wzgledu na
jego piersnice zatozono po dwie spaly, doswiadczalng i kontrolng).

Z uwagi na to, ze do$wiadczenia prowadzono przez dwa lata (zywico-
wanie w obiegu 2-letnim), kazdg powierzchnie podzielono na dwie
dziatki (1 i 2), na ktorych naciecia oraz zbiory i wazenia zywicy wyko-
nywane byly co drugi dzien, czyli trzy razy tygodniowo.

Na powierzchni nr I, na wszystkich dzialkach utworzono po cztery
rownowazne grupy drzew A, B, C, D, przy czym spaly w grupach A i B
traktowano jako do$wiadczalne (bez rowkéw s$ciekowych), C i D — jako
kontrolne. Liczby spatl wahaly sie w 1957 roku w granicach: dla dziatki
od 140 do 152, dla dziatki 2 od 173 do 180. Ogélna liczba spal na po-
wierzchni wynosila 1283. W 1958 r. wskutek ubytku drzew w niektd-
rych grupach liczby te nieco sie zmniejszyty.

Na powierzchni nr II na kazdej dzialce wyznaczono po dwie réwno-
wazne grupy drzew E, F. Na kazdym drzewie zalozono po dwie spaly —
doswiadczalng i kontrolng. Liczby spat zaréwno do$wiadczalnych jak
i kontrolnych wahaly sie w obu grupach dla dziatki 1 od 183 do 190,

dla dzialki 2 od 170 do 177. Ogélna liczba spat dla powierzchni wyno-
sita 1 440.

W celu zapewnienia réwnamiernego wplywu wystawy — spaty zakla-
dano na powierzchni nr I kolejno ze wszystkich czterech stron $wiata;
na powierzchni nr II na przemian od stron péinoc-potudnie.

Wyznaczanie, wykonywanie i wyposazanie spal oraz nacinanie i zbiory
zywicy zgodne byly z przepisami ,Instrukcji Zywicowania Sosny z 1956
roku”, przewidzianymi dla obiegu dwuletniego, z wyjatkiem wykony-
wania na spalach doswiadczalnych rowkéw Sciekowych, stosownie do
przyjetega zalozenia. |

Ilosci pozyskiwanej zywicy przedstawiono w tab. 11 2.

ANALIZA UZYSKANEGO MATERIALU DOSWIADCZALNEGO

Na og6l nie znaleziono wiekszych réznic miedzy wydajno$ciami spal
doSwiadczalnych i kontrolnych. Na ogélng liczbe 32 kombinacji poréw-
nawczych zlozonych kazdorazowo z dwéch grup spal (do$wiadczalnej
1 kontrolnej), w 17 przypadkach $rednie sezonowe wydajnosci z 1 spaly

byly nieco wyzsze dla spat doswiadczalnych, w pozostatych 15 — stosu-
nek byl odwrotny (tabele 1 i 2).

Wyzej wymienione wartosci wahaly sie w granicach:

na pow. I dla spat do$wiadczalnych kontrolnych
w 1957 r. 1,891—2,054 kg 1,829—2,041 kg
w 1958 r. 1,812—2,076 kg 1,813—2,033 kg
na powierzchni II
w 1957 r. 1,709—1,757 kg 1,724—1,769 kg
w 1958 r. 1,734—1,816 kg 1,737—1,810 kg
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Przyjmujac wydajnosci spat kontrolnych za 100, ze spat doswiadczal-
nych uzyskano:
na pow. I w 1957 r. 94,2—106,6%
w 1958 r. 97,5—106,3%
na pow. II w 1957 r. 97,6--101,7%¢
w 1958 r. 96,2-—104,5%0
Nieco wigksze réznice w wydajnosciach spat doswiadczalnych i kon-
trolnych uzyskano na powierzchni nr I (przy metodzie réwnowaznych
grup drzew), mniejsze za$ na pow. II, szczegblnie przy metodzie jednego
drzewa. Wartosci powyzsze podano w tab. 3.

Tabela 3
Sezonowe wydajnoSci z 1 spaly wyrazone w 9/,
(wydajnoSci ze spal kontrolnych przyjeto za 100)
7 l Spaty kontrolne ‘ o Wydajnosé z 1 spaly dosw.
Nr pow.| Rok " wydajn. z 1 o v pro,cin,t,th S
grupa , | |
o PP ey oAy | By oA, By
I 1957 C, 100 98,1 | 1006 1066 | 1034
D, | 100 99,4 101,9 102,5 94,2
1958 C, 100 | 975 ( 1021 | 992 | 982
D, 100 - 1015 | 106,3 101,0 | 99,9
- By Fg o Ey Fy
II 1957 | E, 100 999 | 982 999 97,6
F, 100 - 1007 | 989 | 101,7 ! 100,2
| 198 E, 100 1003 | 962 | 1003 | 982
| F, 100 1045 | 1003 1017 | 99,6
A d B d E d F i spaly dos$wiadczalne
Ck Dk Ek Fk — spaly kontrolne.

Podobny zupelnie obraz przedstawiajg wartosci S$rednie sezonowe
z jednego spalonaciecia, ktére wynoszg:

na pow. I dla spat do$wiadczalnych kontrolnych
w 1957 r. 27,01—29,77 G 26,14—29,57 G
w 1958 r. 30,20—33,00 G 30,22—33,33 G

na pow. II dla spal doswiadczalnych kontrolnych
w 1957 r. 24,68—25,22 G 24,63—25,27 G
w 1958 r. 28,56—29,77 G 28,47—29,68 G

Przebieg $rednich miesiecznych wydajnosci z 1 spalo-naciecia (tabele
11 2) zestawionych parami spal do§wiadczalnych i kontrolnych, ilustru-
ja wykresy 11i 2.

Na podstawie przebiegu krzywych wydajno$ci mozna réwniez zauwa-
zy¢, ze na og6l réinice miedzy poréwnywanymi wartoéciami dla spat
doSwiadczalnych i kontrolnych sa bardzo niewielkie, zwlaszcza na po-
wierzchni nr I przy metodzie jednego drzewa. Sposréd poréwnywanych
grup spal, wykazujacych wyrazniejsze réznice w wydajnosciach nalezy
wymieni¢ jedynie grupy Ay i C¢ na pow. I. (dziatka 2), w 1957 roku
oraz Ey4Fy i F4Ey na pow. II. (dziatka 1) w 1958 r. )
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Obliczenia statystyczne, dotyczace istotnoéci otrzymanych réznic,
przeprowadzono za pomocg testu ,t” Studenta. Na wyzej wspomniane
32 kombinacje poré6wnawcze (p. wykresy) przy ufnoci wynoszacej 95%
— ,,t” empiryczne bylo wieksze od ,,t” teoretycznego (2,571) w 9 przy-
padkach, za$§ przy ufnosci réwnej 99% (,,t” teoret. = 4,032) tylko w 5
przypadkach (ryc. 1 i 2). ,

Empiryczne warto$ci ,,t” wyzsze od ,,t” teoretycznego (2,571) otrzy-
mano jedynie przy poréwnaniu wydajno$ci spal wedlug metody réw-
nowaznych grup drzew, natomiast przy metodzie jednego drzewa byty
one nizsze. |

Na podstawie catoksztaltu uzyskanych wynikéw mozna przypuszczaé,
ze wykonywanie rowkéw $Sciekowych w ramach prac przygotowawczych
na ogo6! nie obniza wydajnosci zywicowanych spat. Uzyskane w kilku
przypadkach, zaré6wno dodatnie jak i ujemne, dochodzgce przy meto-
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dzie réwnowaznych grup drzew do 6% réznice, nalezy raczej tlumaczyé
niewystarczajacg iloScig drzew i spal w poszczegbélnych grupach doswiad-
czalnych.
Z Katedry Uzytkowania Lasu
Wyzszej Szkoly Rolniczej w Poznaniu

Praca wplynela do Komitetu Redakeyjnego 28 listopada 1960 r.

KpaTkoe copgepxaHue

B cBA3M ¢ wacTo BBICKA3bIBAEMBIM MHEHMEM, YTO DPa30BOC NPOBEAEHME KaHAJIOB
TI0 BCE AJMHE Kappbl B IIEPMOJA IIPUTOTOBUTEIbHBIX paboT BIMAET HA CHUIKEHMe
[IPOM3BOACTBA KMBMIBI M3 Kappbl M HacCe4eK, aBTOP IIPOBEN Ha 9Ty TeMy uccieno-
Banua B 1957 mu 1958 rr. MccirenoBaHus mpPOBOAUIMCH B Kadbenpe necononn3osa-
HM3 BrIClelT CeJbCKOXO3AMCTBEHHOM INKONLI B ITO3HAHEe HA TEPPUTOPUM OIBITHBIX
JIeCOB B 3enéEHKe.
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Halmogenna nposoamsmcs Ha ABYX mnomagax. Ha ofHoit M3 Hux npumeno me-
TOA «3KBMBAJEHTHBIX TDYII JNE€PEBLEB», HA APYrOil — METOX <OXHOTO aepeBa.

ITony4yeHHBbIe pPeE3yJBLTATHI ITO3BOJIAIOT KOHCTaTMPOBaTb, YTO B OOLIEeM pa3amumsa
MEXKAYy CPaBHMBAEMbIMM BEJIMYMHAMM IJA ONBITHBIX U KOHTPOJIbHBIX Kapp SABJIA~
I0TCA OYeHb HeOOJBbLUMMY, OCOGEHHO Ha IJIOL{ANM rne INpUMMEHAJCA METOR «OXHOIO
JepeBar. '

B obmem Ha 32 cpaBHMBaeMble KoMOuHaumMm B 17 ciayyasxX Ce30HHBIE cpenuue
IIPOM3BOAUTENILHOCTM Kapp ObIIM HEMHOIO BBIIIE IS OMNBITHBIX Kapp, B 15 cxay-
4afAX OTHOLIEHME ABJIAJOCHL 00PaTHBIM.

ITony4yeHHbIE IIOJOMKUTENbHBIE U OTPULATENbHbIE pas3amMyua  QocTuUralolime Ipu
MeT0Ae «3KBMBAJICHTHBIX I'DYII JepeBbeB» 6%, aBTOP OOBSACHSET CJIMIIKOM MAaJIbIM
KOJIMIE€CTBOM N€PEBbEB M Kapp B OTAENBHBIX OINLITHBIX IPyIIax.

Summary

In connection with met often opinions that cutting the gutters once on the whole
rip length during the preparatory work influenced {he lewering of resin output
of the rip and the rip-gutter, the author has carried out experiments on the sub-
ject during the years 1957 and 1958 The experiments were carried out at the
Chair of Forest Utilization of the College of Agriculture, Poznan, in the Experi-
mental Forest Zielonka.

The observations were carried out in three different areas. In one of them the
method o1 ,equivalent treos groups“ has been applied and in the other one the
method of ,a single tree“,

The data obtained allow to state that on the whole the differences between the
values compared for the experimental and check rips were very low, especially
in the area where the ,single tree“ method has been applied.

From amongst 32 comparative combinations in 17 cases the seasonal mean out-
put cf one rip was a little higher for the experimental rips and in 15 cases the
conirary proportion has been stated.

The differences obtained, negative and positive, approaching at the ,equivalent
trees groups“ up to 6 per cent, the author explains by too low number of trees
and rips in the separate experimental groups.



