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PLONOWANIE PSZENICY OZIMEJ
W ZALEZNOSCI OD STANOWISKA
W WARUNKACH PRODUKCYJNYCH

Jerzy Krzymuski
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Komunikat

Niekorzystny wplyw na plony zb6z ich duzego udzialu w strukturze
zasiewOw i czestej uprawy po sobie jest powszechnie znany. Wiadomo
tez, ze znacznie silniej reagujg na to pszenica i jeczmien niz pozostate
zboza. Ilosciowa wycena spadku plonéw jest wprawdzie utrudniona kom-
pleksowoscig i wspéldzialaniem wielu czynnikéw plonotwérezych, lecz
dos¢ liczne juz wyniki do§wiadczen krajowych i zagranicznych pozwalaja
oszacowat go w przyblizeniu. Brakuje natomiast danych o spadku plo-
now w produkcji, w gospodarstwach uprawiajgcych duzo zbdz i stosu-
jacych miewlasciwe zmianowania. Wynika to z nieprowadzenia w pelni
przydatnej do tego celu dokumentacji, jak réwniez z trudnosci metodycz-
nych w jej opracowaniu.

Dokumentacja taka jest prowadzona od wielu lat w Zakladach Dos-
wiadczalnych Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w formie kart doku-
mentacyjnych poszczegélnych pél. Jako przyklad wybrano ZDUNG
Werbkowice, polozony kolo Hrubieszowa na zyznych glebach lessowych.
W zakladzie tym uprawia sie dosé duzo zbdz (55-60%/0) gl6wnie pszenice
0zimg i jeczmien jary. Analiza historii pél wykazala, ze na 30 polach
gdzie uprawiano pszenice w okresie 1968-1973 okolo potowe stanowily
przedplony zbozowe (16 podl), za§ 30%o przychodzilo w stanowisku po
pszenicy (9 p6l). Nie wnikajge w przyczyny stosowania takiego nastep-
stwa roslin (gléwna byly zmiany w planie urzgdzeniowym), mozna je
wykorzysta¢ do okreSlenia wplywu stanowiska na plonowanie. Dluzszy
okres i dos¢ duza liczebnosé pél uprawy pszenicy, eliminujg czesciowo
przypadkowos¢ wynikéw, zaleznych przeciez od wielu czynnikéw plono-
twoérczych.
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Tabela l
Plony pszenicy ozimej uprawianej w réznych stanowiskach

Werbkowice, 1968-1973

Odchylenie
L Beradl Liczba  Sredni plon plonu od
p- ectpiony poél wqzha $redniej rocznej
q/ha
1 Zbozowe — pszenica 4 28,4 —5,4
2 Niezbozowe — pszenica 5 27,7 -1,1
3 Jeczmien jary 7 30,7 —1,2
Srednio po przedplonach
zbozowych 16 29,2 —2,4
Polprzedzial ufnosci 1,19
4 Okopowe 2 32,5 +4,0
5 Straczkowe jednoroczne 4 34,1 +0,8
6 Motylkowe wieloletnie 3 34,1 +5,4
7 Rzepak ozimy 5 39,6 +3,1
Srednio po przedplonach
niezbozowych 14 35,8 +3,1
Polprzedzial ufnosci 1,68
Réznica migedzy przedplonami
niezbozowymi i zbozowymi 6,6 5,5

W tabeli 1 przedstawiono plony pszenicy ozimej uprawianej po roéz-
nych przedplonach jako $rednie bezwzgledne za caly okres oraz $rednie
odchylenia od przecigtnych rocznych, co mialo na celu czesciows elimi-
nacje wplywu przebiegu pogody w poszczegdlnych latach. Wahania plo-
now w calym okresie byly znaczne: od 20,2 (1969 — trzeci rok uprawy
pszenicy po sobie) do 54,7 q z ha (1971 — po rzepaku ozimym). Rezyg-
nujgc ze szczegblowego analizowania plonéw w réinych stanowiskach
(zbyt mala liczba pél) ogélnie mozna stwierdzi¢, ze po zbozach, a zwla-
szcza po pszenicy byly one wyraznie mizsze niz po innych roslinach, za-
liczanych do dobrych przedplonéw (ockopowe, motylkowate, rzepak).
W sumie spadek plonéw pszenicy uprawianej po zbozach wynidst w sto-
sunku do dobrych przedplonéw 6,6 lub 5,5 g/ha w zaleznosci od sposobu
obliczen, czyli okolo 20 procent. Wieksze spadki notowano w latach ko-
rzystnych dla plonowania pszenicy, w ktoérych niewlasciwy przedplon
stanowit gtéwny czynnik limitujgcy plony.

Przedstawione wyniki sg zblizone, a nawet nieco wyzsze od przeciet-
nie uzyskiwanych w doswiadczeniach. Potwierdzajg one niebezpieczen-
stwo obnizenia si¢ plonéw przy nadmiernym lub nieumiejetnym zwiek-
szaniu w strukturze zasiewéw zb6z w ogéle, a pszenicy w szczego6lnosci.



