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SPECYFICZNE UWARUNKOWANIA ROZWOJU POLSKICH
GOSPODARSTW ROLNYCH NA OBSZARACH GORSKICH

Wstep

Niniejszy artykul zwraca uwagg na uwarunkowania rozwoju gospodarstw rol-
nych potozonych na obszarach gorskich w Polsce. W tym celu dokonano ich cha-
rakterystyki, poprzez okreslenie wielkosci ekonomicznej, powierzchni, wskaza-
nie gtownych zrodet przychodu, poziomu dochodu na gospodarstwo 1 na zatrud-
nionego, strukturg¢ wykorzystania uzytkow rolnych, liczebnos¢ stad zwierzat, zdol-
no$¢ do odtworzenia majatku trwatego. Utrudnione warunki zwiazane z uksztat-
towaniem terenu, krotkim okresem wegetacji roslin oraz matym obszarem gospo-
darstw na obszarach gorskich, maja wptyw na odmienne wyniki ekonomiczne go-
spodarstw rolnych w porownaniu z gospodarstwami z obszaréw nizinnych.

Jednym z dziatan WPR UE realizowanym w ramach PROW, ktére kieruje po-
moc m.in. na obszary gorskie i podgorskie, jest program wspierajacy rolnikow
na Obszarach o Niekorzystnych Warunkach Gospodarowania (ONW). Podczas
obu okresow realizacji PROW, tj. 2004-2006 i PROW 2007-2013, stawki ptat-
no$ci na 1 hektar uzytkéw rolnych byty w kraju identyczne.

Tabela 1
Polskie ONW wedlug kategorii (PROW 2007-2013)
: _ Udziat . Udzial 04
Powierzchnia P Liczba w ogdlnej
1o w ogdlnej Lo w catko-
e uzytkow gospodarstw liczbie e
Wyszczegdlnienie pow. witej pow.
rolnych . opow. 1 ha gosp.
(tys. ha) w kraju (tys.) w kraju ONW
' (%) ' (%)
(%)
ONW goérskie 197,77 1,2 59,4 33 2,1
ONW specyficzne 489,14 3,0 63,0 3,5 53
utrudnienia
Nizinne 11 II 8 541,38 52,8 780,3 43,2 92,6
Ogétem ONW 9 228,29 57,0 839,7 46,4 100,0
Ogoétem kraj 16 177,10 * 1 808,1 * *

Zrédlo: [1, 13].
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Jak wynika z tabeli 1, udziat gospodarstw rolnych z terenow ONW gorskie (po-
tozone powyzej 500 m. n.p.m.) i podgoérskie (potozone na wysokosci od 350 do
500 m. n.p.m. — ,,specyficzne utrudnienia”) w ogolnej liczbie gospodarstw w kra-
juwynosi jedynie 6,8%, sposrod 1 808,1 tys. gospodarstw o powierzchni powy-
zej 1 hektara uzytkow rolnych.

Analiza gospodarstw o wielkosci powyzej 1 hektara UR, w podziale na gru-
py obszarowe ze szczegolnym podkresleniem gospodarstw z ONW gorskie, kto-
re w roku 2007 byly potencjalnymi adresatami ptatnosci wyréwnawczych, wska-
zuje na przewagg gospodarstw o wielkosci do 10 ha uzytkow rolnych (95,9%) po-
tozonych na terenach ONW gorskie (tab. 2).

Tabela 2
Liczba gospodarstw o powierzchni powyzej 1 ha UR polozonych w obre¢bie
ONW ogétem oraz ONW gérskie wedlug grup obszarowych (2007 r.)

_ Ogétem Grupy obszarowe (ha)
Wyszczegdlnienie Krai
J 1-2 2-5 5-10 10-15 15-50 =50

Liczba gospodarstw

ogbtem 822964 153640 268723 200068 89417 99314 11803
w tym ONW
gorskie 59849 21266 27988 7661 1337 1275 323

Struktura gospodarstw

ogdtem 100,0 18,7 32,7 243 10,9 12,1 1.4
struktura ONW
gorskie 100,0 35,5 46,8 12,8 22 2,1 0,5

Zrodto: [17.

Majac na uwadze rozktad gospodarstw o roznej powierzchni oraz wprost pro-
porcjonalna do wielko$ci powierzchni ich wielkos¢ ekonomiczna (ekonomia ska-
11), gospodarstwa z ONW Gorskie o niewielkim areale uzytkow rolnych prezen-
tuja réwniez mata wielko$¢ ekonomiczna. Potwierdzeniem tego jest charaktery-
styka zbioru gospodarstw ONW gorskie Polskiego FADN, ktore w swojej repre-
zentacji nie posiadaja dostatecznej liczebnosci lub w ogdle gospodarstw ONW
gorskie o wielkosci ekonomicznej powyzej 8 ESU (tab. 6).

Poréwnanie wysokos$ci poziomu ptatnosci wyréwnawczych ONW w Polsce
do $redniej unijnej oraz odniesienie poziomu ptatnosci krajowej do maksymal-
nego poziomu ptatnosci zamieszczonego w Rozporzadzeniu Rady 1698/05 UE
wskazuje na krajowe mozliwosci podniesienia stawek ptatnosci ONW gorskie
1 podgorskie (tab. 3).

W przypadku ONW gorskie i podgorskie kraj nasz placi stawke stanowiaca
okoto 30% maksymalnie okreslonej wysokosci ptatnosci (tab. 3). Wobec tak ma-
tej liczby gospodarstw (6,8% gospodarstw powyzej 1 ha UR) beneficjentow ptat-
nosci, w porownaniu do tak duzej roli, jaka one spetniaja na obszarach gorskich,
nalezatoby rozpatrze¢ podniesienie stawek ptatnosci.
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Tabela 3
Wysokosci obowiazujacych w Polsce i maksymalnych platnosci ONW w UE
na 1 ha UR
Wysokosé Maksymalna Srednie li{(il:i:ij;
Kategoria ONW platnosci wysok(/)s'c unyne sta,m'/k1 platnosci do
w Polsce ptatnosci ptatnosci maksymalnej
(z¥euro) (euro) (euro) (max=100%)
Goérskie 320/73 250 78 eur/ha 29,2
Nizinne I 179/41 150 27,3
Specyficzne utrudnienia 264/60 150 40,0
Nizinne IT 264/60 150 40,0

Zrédto: [13, 15] wedtug notowan NBP kursu euro 4,4 zt/1 euro z dnia 12 maja 2009 r.

Material i metoda

Analiza objgto gospodarstwa Polskiego FADN o wielkosci ekonomicznej
2 1 wigcej ESU. Polski FADN reprezentuje 34% gospodarstw z ogotu, ktore stano-
wia reprezentatywna probe dla 745 tys. polskich gospodarstw rolnych. Biorac pod
uwagg liczbg polskich gospodarstw ,,aktywnych’ na rynku rolnym, czyli tych o wiel-
kosci powyzej 1 hektara i rOwnoczes$nie korzystajacych z pomocy unijnej (§rednio
dla trzech lat 2004-2006 jest to liczba 1 429.4 tys.) mozna uznac, ze gospodarstwa
objete Polskim FADN reprezentuja 52,1% tychze gospodarstw (tabela 4).
Tabela 4

Gospodarstwa ONW objete Polskim FADN w analizowanych latach w odniesieniu
do liczby gospodarstw objetych platnoscia

Dane FADN Dane GUS Liczba gospodarstw objetych

Kategoria z kolejnych lat (gospodarstwa ptatnoscia dla lat (dane ARiIMR)
ONW zakwalifikowane

2004 2005 2006 do ONW) 2004 2005 2006
Nizinne I 3916 4139 4172 795 000 391335 442249 454089
Nizinne II 1258 1318 1286 289 000 149359 170551 174557
Specyficzne 151 142 151 63 000 64600 74388 76221
utrudnienia
Gorskie 43 37 45 42 000 20 826 24 612 24 947
Razem ONW 5368 5636 5654 1 189 000 626120 711800 729 814
Poza ONW 5787 6152 6261 767 000 1119141 1033461 1015447

Zr6dto: Polski FADN lata 2004-2006; Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r. GUS; Raport PW
nr 7, IERIGZ-PIB; dane ARIMR.

W kolejnych latach uczestniczyto coraz wigcej gospodarstw we wsparciu
w ramach ptatnosci kompensacyjnych ONW — w roku 2008 w poréwnaniu do roku
2004 liczba beneficjentow wsparcia ONW wzrosta 0 23%. Najwigkszy wzrost licz-
by beneficjentow programu zanotowano na obszarach ONW gorskie (o 55%), naj-
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mniejszy natomiast na obszarach podgorskich (8,6%). Dokumentuja to dane z Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zawarte w tabeli 4 oraz w tabeli 5.
Tabela 5

Liczebno$¢ gospodarstw objetych platnoscia ONW z kolejnych kampanii
wedlug kategorii

Liczba gospodarstw objetych ptatnoscig dla lat

Kategoria ONW 2007 2008 Rok 2008/2004
Nizinne I 473 591 479 117 122,4
Nizinne II 187 538 189 884 127,1
Specyficzne 70 635 70 127 108,6
utrudnienia

Gorskie 32576 32350 1553
Razem ONW 764 340 771 478 123,0
Poza ONW 980921 973 783 -

Zrédto: Dane ARIMR.

Analiza objeto 11 619 gospodarstw (Srednia dla trzech lat 2004-2006)
Polskiego FADN, z ktorych wytoniono dwa podzbiory ze wzgledu na potozenie
w niekorzystnych warunkach gospodarowania — ONW gorskie 1 podgorskie oraz
gospodarstwa potozone poza ONW. Nastepnie gospodarstwa potozone na ONW
podzielono jeszcze na dwie grupy wedlug kategorii ONW. Tak powstate 3 zbio-
ry gospodarstw pogrupowano wedtug ich wielkosci ekonomicznej wyrazonej
w ESU. Wewnatrz grup gospodarstw ONW i spoza ONW otrzymano w kazde;j
z nich sze$¢ grup wedtug klas wielko$ci ekonomicznej: bardzo mate (2-4 ESU),
mate (4-8 ESU), $rednio mate (8-16 ESU), srednio duze (16-40 ESU), duze (40-
-100 ESU) i bardzo duze o wielkosci powyzej 100 ESU (tab. 6).

Tabela 6
Liczba analizowanych gospodarstw polozonych na terenach
ONW gorskie i podgorskie i poza terenami ONW

wedlug klas wielko$ci ekonomicznej (liczby Srednie z lat 2004-2006)
Kategorie ONW i tereny Wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40  40-100  >100
ONW specyficzne utrudnienia 33 66 37 18 - -
ONW gérskie 20 18 6 3 1 -
Spoza ONW 553 1190 1757 1848 563 155

Struktura gospodarstw ONW i spoza ONW wedtug klas wielkosci ekonomiczne;j
ONW specyficzne utrudnienia 21,4 42.8 24,0 11,8 - -
ONW goérskie 41,7 375 12,5 6,2 2,1 -
Spoza ONW 9,1 19,6 29,0 30,5 9,3 25

Zrédto: Wyliczenia whasne na podstawie danych FADN za lata 2004, 2005, 2006.
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Zatrudnienie w gospodarstwach okreslono w AWU (Annual Work Unit), tj. prze-
liczeniowych jednostkach pracy, przy czym 1 AWU odpowiada 2200 godzin pra-
cy rocznie. Parametr ten obejmuje naklady pracy wtasnej wiascicieli gospodarstw
i cztonkow ich rodzin oraz pracownikow najemnych.

Naktady pracy wlasnej rolnikow i cztonkéw ich rodzin we wiasnych gospo-
darstwach wyrazono w FWU (Family Work Unit) i jednostka ta przyjmuje ana-
logiczny czas pracy.

Poglowie zwierzat wyrazono w sztukach przeliczeniowych LU (Livestock Unit)
stosowane w krajach Unii Europejskiej. Jedna LU odpowiada jednej krowie, ale
LU nie jest tozsame z przeliczeniowymi sztukami duzymi stosowanymi w Polsce.
Jednostka LU jest raczej zblizona do sztuk obornikowych, ktore uwzgledniaja mase
ciala zwierzat i1 ich tempo przemiany materii.

Stopg reprodukcji majatku trwalego okreslono jako relacj¢ inwestycji netto
do wartos$ci srodkoéw trwatych obejmujacych ziemig rolnicza, budynki gospo-
darstwa rolnego, nasadzenia lesne, maszyny i urzadzenia, a takze zwierzgta sta-
da podstawowego.

Dochody z gospodarstw policzono jako roznicg wartosci produkcji roslinne;j,
zwierzecej 1 innej sprzezonej oraz kosztow, ktore objety: zuzycie posrednie, sal-
do subwencji budzetowych podatkow oraz koszty czynnikéw zewngtrznych (opta-
ty pracy najemne;j, optaty za dzierzawe srodkow produkeji 1 odsetek od kredy-
tow oraz pozyczek). Przeanalizowano réwniez dochdd przypadajacy na jednost-
ke pracy wiasnej rolnika i cztonka jego rodziny (doch6d na FWU w zt).

Analizie poddano tez zrodta przychodu, tj. warto$¢ produkceji roslinne;j,
zwierzgceej oraz pozostatej, by okresli¢ roznice w strukturze przychodu migdzy
grupami gospodarstw potozonymi na ONW oraz spoza ONW.

Nastepnie wskazano na zréznicowanie uzytkowania gruntdw oraz zroznico-
wanie udziatu zwierzat przezuwajacych i ziarnozernych w gospodarstwach po-
tozonych na ONW oraz poza nimi.

Wszystkie powyzej wymienione dane czastkowe ztoza si¢ na okreslenie uwa-
runkowan polskich gospodarstw rolnych gospodarujacych na obszarach gérskich
i podgorskich w odniesieniu do gospodarstw z obszarow nizinnych.

Analiza gospodarstw polozonych na ONW gorskie i podgorskie

Gospodarstwa w ONW gorskim charakteryzuje najmniejsza wielko$¢ ekono-
miczna (do 8 ESU) i sa tu najliczniej reprezentowane gospodarstwa bardzo mate
i male (tab. 7). Gospodarstwa te nie sa jednak najmniejsze pod wzgledem powierzch-
ni —w porownaniu do gospodarstw spoza ONW o tej samej wielkosci ekonomicz-
nej — gospodarstwa ONW gorskie dysponuja wigksza powierzchnig o 25,7% 1 64,2%
(odpowiednio: gospodarstwa bardzo mate i male). Gospodarstwa z ONW ze spe-
cyficznymi utrudnieniami najmniejsze ekonomicznie (<4 ESU) stanowia wyja-
tek pod wzgledem wielkos$ci powierzchni i sa mniejsze od gospodarstw tej samej
wielkosci ekonomicznej spoza ONW o okoto 15%. Ta kategoria ONW obejmu-
je gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej do 40 ESU.
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Tabela 7
Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych (w ha) gospodarstw polozonych na terenach
ONW gorskie i podgorskie i poza terenami ONW wedlug klas wielko$ci ekonomicznej
(liczby Srednie z lat 2004-2006)

Kategorie ONW i tereny Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)

pozostate <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100

ONW specyficzne 6.3 125 243 50,4 - -

utrudnienia ’ ’ ’ ’

ONW gorskie 93 19,7 - - - -

Spoza ONW 7.4 12,0 204 38,3 82,3 564,0
Gospodarstwa spoza ONW = 100

ONW specyficzne 85,1 1042 1191 1316 - -

utrudnienia

ONW gorskie 125,7 164,2 - - - -

Zrédto: Wyliczenia whasne na podstawie danych FADN za lata 2004, 2005 i 2006.

Gospodarstwa z ONW gorskie 1 podgorskie charakteryzuje wyzsza (odpowied-
nio o 17,7% oraz o 50%) wydajno$¢ pracy na hektar uzytkow rolnych, jedno-
czes$nie dysponuja one porownywalnym kapitatem, jak gospodarstwa spoza ONW
(tab. 8 oraz 9).

Tabela 8
Naklady pracy ogélem (w tym praca wlasna oraz najemna) w gospodarstwach
polozonych na terenach ONW gorskie i podgorskie i poza terenami ONW
(liczby $rednie z lat 2004-2006)

Kategorie ONW i tereny Wielko$é ekonomiczna gospodarstw (ESU)

pozostate <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
Naktady pracy ogétem AWU

ONW specyficzne 1,29 157 188 2,13 i -

utrudnienia

ONW gorskie 1,42 1,70 - - - -

Spoza ONW 1,33 1,55 2,01 2,40 3,53 15,61
Naktady pracy wiasnej FWU

ONW specyficzne 1,19 1,42 1,71 1,84 i ;

utrudnienia

ONW gorskie 1,42 1,55 - - - -

Spoza ONW 1,26 1,43 1,76 1,86 2,24 1,10

Naktady pracy najemnej

ONW specyficzne 0,10 015 017 029 i ;

utrudnienia

ONW gorskie 0,00 0,15 - - - -

Spoza ONW 0,07 0,12 0,25 0,54 1,29 14,51

Zrodlo: Jak w tabeli 7.



Miscellanea 171

Tabela 9
Srednia warto$é kapitalu (tys. zf) w gospodarstwach polozonych na terenach ONW
gorskie i podgorskie i poza terenami ONW (liczby $rednie z lat 2004-2006)

Kategorie ONW i tereny Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)

pozostate <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100

ONW specyficzne 18136 22394 29460 51441 - -

utrudnienia

ONW gérskie 135,73 194,63 - - - -

Spoza ONW 134,47 201,31 319,23 541,73  1138,26 4261,49
Gospodarstwa spoza ONW = 100

ONW specyficzne 1349 1112 923 950 . -

utrudnienia ’ ’ ’ ’

ONW gérskie 100,9 96,7 - - - -

Zrodto: Jak w tabeli 7.

Gospodarstwa ONW gorskie 1 podgorskie o wielkosci ekonomicznej 2-8 ESU
uzyskuja wigkszy dochod w poréwnaniu do gospodarstw spoza ONW o 40,5%
151,4% (tab. 10). Takie r6znice w dochodzie mozna tlumaczy¢ inna struktura zro-
det przychodu i innym poziomem kosztow zaréwno srodkow produkeji, jak i ushug.
Jednakze w grupie gospodarstw ONW gorskie o wielkosci ekonomicznej >4 ESU
oraz ONW podgorskie o wielkosci ekonomicznej >8 ESU dochod ten jest mniej-
szy w porownaniu do gospodarstw spoza ONW.

) Tabela 10
Srednia warto$¢ dochodu z gospodarstwa z lat 2004-2006
(w cenach stalych z roku 2006)
Kategorie ONW i tereny Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostale <4 4-8 8-16 16-40  40-100 >100
ONW specyficzne 10443 20597 32197 63539 . -
utrudnienia
ONW gorskie 9687 16977 - - - -
Spoza ONW 6397 17280 32878 70492 154374 549065
Gospodarstwa spoza ONW = 100
ONW specyficzne 1514 1192 979 90,1 i -
utrudnienia
ONW gorskie 140,5 98,2 - - - -

Zrodlo: Jak w tabeli 7.

Najwigksza zmiang dochodu (tab. 11) w przeliczeniu na ceny state w latach
2005 1 2006 w stosunku do dochodu z 2004 roku charakteryzuja si¢ gospodar-
stwa z ONW gorskie — w gospodarstwach najmniejszych dochdd wzroést cztero-
krotnie, a w wigkszych ekonomicznie (4-8 ESU) wzrést okoto 2,5 krotnie. Mniejszy
wzrost dochodu zanotowano w gospodarstwach ONW podgorskie — okoto dwu-
krotny, przy niewielkim wzroscie dochodu gospodarstw spoza ONW.
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Tabela 11
Zmiana wielkos$ci dochodu w poréwnaniu z rokiem 2004, po przeliczeniu dochodu
na ceny stale z roku 2006 (dochéd z 2004 r. = 100%)

Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)

Kategoria ONW i poza

<4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 100 100 100 100 ) )
2004
ONW specyficzne utrudnienia
2005 110 135 156 0 - -
ONW specyficzne utrudnienia 205 215 172 217 ) )
2006
ONW gorskie 2004 100 100 - - - -
ONW gorskie 2005 320 152 - - - -
ONW gorskie 2006 408 246 - - - -
Spoza ONW 2004 100 100 100 100 100 100
Spoza ONW 2005 98 91 96 89 81 195
Spoza ONW 2006 165 135 122 107 96 469
Zrodto: Jak w tabeli 7.

Tabela 12

Struktura $redniej wartosci produkcji ogolem w gospodarstwach polozonych
na terenach ONW gorskie i podgorskie i poza terenami ONW (lata 2004-2006)

Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
<4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
Struktura wartoSci produkcji na terenie ONW specyficzne utrudnienia
Warto$¢ produkcji ogétem = 100 %

Wyszczeg6lnienie

w tym: ro§linna 37,9 37,6 46,1 42,1 - -
zZwierzeca 55,2 59,7 52,2 29,8 - -
pozostata 6,9 2,7 1,7 28,1 - -

Struktura warto$ci produkcji na terenie ONW gérskie
Warto$¢ produkcji ogétem = 100 %

w tym: ro§linna 18,4 10,6 - - - -
zwierzeca 73,4 87,5 - - - -
pozostata 82 1,9 - - - -

Struktura warto$ci produkcji na terenie spoza ONW
Warto$¢ produkcji ogétem = 100 %

w tym: roSlinna 63,4 59,1 58,4 54,3 56,4 53,3
zwierzeca 34,8 39,3 40,5 45,0 43,0 444
pozostata 1,8 1,6 1,0 0,8 0,6 2,3

Zrodto: Jak w tabeli 7.
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Gltéwnym zrodtem przychodu (tab. 12) gospodarstw ONW gorskie jest pro-
dukcja zwierzgca (ponad 73%), znaczna rolg w tych gospodarstwach odgrywa tak-
ze przychod z produkcji pozostatej (ponad 8% w 2-4 ESU, a w wigkszych 4-8 ESU
okoto 2%)).

W gospodarstwach podgorskich rowniez gtéwne zrédto przychodu stanowi pro-
dukcja zwierzgca, a produkcja pozostata w gospodarstwach najwigkszych eko-
nomicznie w tej grupie osiagneta az ponad 28% wartosci produkcji ogétem — przy
niewielkim udziale przychodu z produkcji pozostatej w gospodarstwach poza ONW.

W gospodarstwach ONW gorskie i podgérskie duze znaczenie w dochodzie
maja ptatnosci ONW — okoto 10% (tab. 13).

Tabela 13
Sredni udzial doplat ONW w dochodzie rolniczym (%) w gospodarstwach
polozonych na terenach ONW gérskie i podgorskie i poza terenami ONW
(liczby Srednie z lat 2004-2006)

Kategorie ONW i tereny Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
ONW specyficzne 11,1 8.2 10,5 11,1 - -
utrudnienia

ONW gorskie 9,2 7,7 - - - -
Spoza ONW 1,3 0,7 04 0,4 0,4 0,3

Zrodto: Jak w tabeli 7.

Wartos¢ dochodu w przeliczeniu na 1 FWU byta w gospodarstwach ONW gor-
skie o wielkosci do 4 ESU okoto 20% wyzsza w poréwnaniu z gospodarstwami
spoza ONW, a w gospodarstwach 4-8 ESU nizsza o okoto 3% (tab. 14). Jednakze
dochod na 1 FWU nie osiagnat dochodu parytetowego i stanowit przy wielkosci
ekonomicznej 2-4 ESU i 4-8 ESU odpowiednio okoto 33% i 54% $redniej opta-
ty pracownika w kraju.

Warto$¢ dochodu na 1 hektar uzytkéw rolnych w gospodarstwach najmniej-
szych ekonomicznie gorskich i podgorskich przewyzszata warto$¢ dochodu na
hektar gospodarstw spoza ONW. W gospodarstwach ONW podgorskie o wielko-
$ci 8-16 ESU oraz 16-40 ESU warto$¢ dochodu na hektar stanowita odpowied-
nio 82% 1 69% dochodu gospodarstw spoza ONW.

Gospodarstwa gorskie 1 podgorskie korzystaty z wiekszych kredytow niz spo-
za ONW z uwagi na konieczno$¢ realizacji inwestycji zwiazanych z przestrze-
ganiem kodeksu dobrej kultury rolnej 1 zasad ochrony srodowiska (tab. 15).

Gospodarstwa gorskie 1 podgorskie o wielkosci ekonomicznej do 8 ESU ce-
chuje ujemna stopa reprodukcji majatku trwatego — czyli nie sa one zdolne do od-
tworzenia majatku trwatego i utrzymania si¢ na rynku (tab. 15). Natomiast go-
spodarstwa podgorskie o wielkosci ekonomicznej 8-40 ESU charakteryzuje re-
produkcja rozszerzona majatku trwatego — czyli poza odtworzeniem majatku, in-
westuja w rozwoj gospodarstwa.
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Tabela 14
Srednia warto$é¢ dochodu (zf) na 1 FWU w latach 2004-2006 (ceny stale z roku 2006)
w gospodarstwach poloZzonych na terenach ONW i poza terenami ONW

Kategorie ONW i tereny Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
Srednia warto$é dochodu na IFWU (zt)
ONW specyficzne 8647 14471 18664 34884 - :
utrudnienia
ONW gorskie 6621 10880 - - - -
Spoza ONW 5462 11263 18704 38726 81802 523837
Gospodarstwa spoza ONW = 100
ONW specyficzne 1583 1285 998 90,1 - :
utrudnienia ’ ’ ’ ’
ONW gérskie 121,2 96,6 - - - -
Srednia warto$¢ dochodu na 1 ha (z1)
ONW specyficzne 1624 1636 1326 1272 - -
utrudnienia
ONW gorskie 1081 852 - - - -
Spoza ONW 934 1438 1612 1841 1878 899
Gospodarstwa spoza ONW = 100
ONW specyficzne 1739 1138 823 69,1 - ;
utrudnienia ? ’ ’ ’
ONW gorskie 115,7 59,2 - - - -

Zrodto: Jak w tabeli 7.

Tabela 15
Relacja kwoty zadluzenia do lacznej wartosci aktywow (%) oraz stopa reprodukcji
majatku trwalego w gospodarstwach polozonych na terenach ONW i poza terenami
ONW (liczby Srednie z lat 2004-2006)

Kategoria ONW i tereny Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostale <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
Relacja kwoty zadtuzenia do tacznej wartosci aktywéw (%)

ONW specyficzne 12,6 68 70 115 - -

utrudnienia

ONW gorskie 14,8 59 - - - -

Spoza ONW 4,0 6,1 8,8 13,6 20,4 29,6

Gospodarstwo spoza ONW = 100

ONW specyficzne 3150 1115 795 84.6 - -

utrudnienia

ONW gorskie 370,0 96,7 - - - -
Stopa reprodukcji majatku trwatego (%) Srednia z lat 2004-2006

ONW specyficzne 19 04 17 29 . .

utrudnienia

ONW gorskie -4.3 3,4 - - - -

Spoza ONW -4,2 -1,5 0,2 3,1 3,4 0,6

Zrodto: Jak w tabeli 7.
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Gospodarstwa z kategorit ONW gorskie osiagaly nizsza o ponad 25,5% war-
to$¢ produkcji w gospodarstwach bardzo matych, a w gospodarstwach matych niz-
sza o nieco ponad 10% w stosunku do gospodarstw spoza ONW (tab. 16). W go-
spodarstwach z terenéw podgorskich (kategoria — specyficzne utrudnienia) o wiel-
kosci do 8 ESU wartos¢ produkcji w stosunku do tych samych gospodarstw spo-
za ONW byta wyzsza o ponad 30%. Natomiast w gospodarstwach ONW podgor-
skie o wielkosci 8-16 ESU i 16-40 ESUwarto$¢ produkcji stanowita odpowied-
nio 83,2% 1 75,8% wartosci produkcji gospodarstw spoza ONW.

Tabela 16
Srednia warto$é produkcji ogotem (w zI) w gospodarstwach polozonych na terenach
ONW i poza terenami ONW (liczby Srednie z lat 2004-2006)

Kategoria ONW i tereny Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40  40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 41198 77946 88309 167245 - -
ONW gérskie 23018 53627 - - - -
Spoza ONW 30900 59628 106134 220571 526621 2971181

Gospodarstwa spoza ONW = 100
ONW specyficzne utrudnienia 133,3 130,7 83,2 75,8 - -
ONW gérskie 74.5 89,9 - - _ _

Zrodlo: Jak w tabeli 7.

Gospodarstwa ONW gorskie i podgorskie najmniejsze ekonomicznie charak-
teryzowal mniejszy udzial odlogéw i ugorow w powierzchni uzytkéw rolnych niz
w gospodarstwach spoza ONW, natomiast w grupach gospodarstw >4 ESU prze-
wyzszat udziat odtogow 1 ugoréw gospodarstw spoza ONW (tab. 17).

Tabela 17
Udzial ugorow i odlogow (%) w gospodarstwach polozonych na terenach ONW
poza terenami ONW (lata 2004-2006)"

Kategoria ONW i tereny Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40  40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 2.2 4,6 3,6 1,0 - -
ONW gérskie 1,6 3,6 - - - -
Spoza ONW 2,4 3,0 1,6 1,4 1,7 1,1
Gospodarstwa spoza ONW = 100
ONW specyficzne utrudnienia 91,7 153,3 225,0 71,4 - -
ONW goérskie 66,7 120,0 - - - -

* W roku 2006 nie wystepuja ugory, lecz odtogi rolnicze.
Zrodto: Jak w tabeli 7.
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W strukturze wykorzystania uzytkow rolnych w gospodarstwach tych przewa-
zaja trwate uzytki zielone, a ich udzial jest kilkakrotnie wigkszy w gospodarstwach
z terendw gorskich w porownaniu do gospodarstw nizinnych spoza ONW. Ze wzgle-
du na wysoki udziat TUZ oraz roslin pastewnych stworzono w nich sprzyjajace
warunki dla zwierzat przezuwajacych (tab. 18).

Liczebnos¢ stada zwierzat przezuwajacych w kazdej kategorii ekonomiczne;j
w gospodarstwach potozonych na ONW gorskim i podgorskim stanowi jej krot-
no$¢ w stosunku do gospodarstw nizinnych spoza ONW (tab. 19), w przeciwien-
stwie do liczby zwierzat ziarnozernych (tab. 20).

Udziat zwierzat ziarnozernych w produkcji zwierzgcej w kategorii ONW gor-
skie 1 podgorskie wahat si¢ od 9,7% (ONW gorskie do 4 ESU) do 46,6% (spe-
cyficzne utrudnienia 4-8 ESU), przy 53%-83% w gospodarstwach nizinnych spo-
za ONW (tab. 21).

Tabela 18
Udzial trwalych uzytkow zielonych (%) w gospodarstwach poloZzonych na terenach
ONW i poza terenami ONW (lata 2004-2006)

Kategoria ONW i tereny Wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40  40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 33,5 34,6 28,9 28,1 - -
ONW gérskie 75,3 83,2 - - - -
Spoza ONW 13,9 12,2 10,3 8,1 3,8 1,2

Krotnos$¢ udziatu TUZ na gospodarstwo na terenach ONW
do udziatu TUZ na gospodarstwo spoza ONW
ONW specyficzne utrudnienia 2,41 2,84 2,81 3,47 - -
ONW gérskie 5,42 6,82 - - - -

Zrodto: Jak w tabeli 7.

Tabela 19
Liczba sztuk przeliczeniowych (LU) zwierzat w gospodarstwach na terenach ONW
i poza terenami ONW (liczby Srednie z lat 2004-2006)

Kategoria ONW i tereny Wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40 40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 5,5 9,5 14,8 23,0 - -
ONW gérskie 10,1 15,3 - - - -
Spoza ONW 3,1 6,7 13,5 31,1 71,6 367,9

Krotnos$¢ liczby zwierzat (LU) w gospodarstwach na terenach ONW
do liczby zwierzat (LU) w gospodarstwach spoza ONW
ONW specyficzne utrudnienia 1,77 1,42 1,10 0,74 - -
ONW goérskie 3,26 2,28 - - - -

Zrodlo: Jak w tabeli 7.
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Tabela 20
Liczba zwierzat przezuwajacych w gospodarstwie (LU) w gospodarstwach
polozonych na terenach ONW i poza terenami ONW (lata 2004-2006)

Kategoria ONW i tereny Wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40  40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 2.8 5,1 9,9 13,3 - -
ONW gérskie 9,1 9,8 - - - -
Spoza ONW 1,5 3,1 6,2 10,9 12,3 94.9

Krotno$¢ liczby zwierzat przezuwajacych (LU) na gospodarstwo na terenach ONW
do liczby zwierzat przezuwajacych (LU) na gospodarstwo spoza ONW
ONW specyficzne utrudnienia 1,87 1,62 1,60 1,22 - -
ONW gérskie 6,07 3,15 - - - -

Zrodto: Jak w tabeli 7.

Tabela 21
Udzial zwierzat ziarnozernych w gospodarstwie (% LU) w gospodarstwach
polozonych na terenach ONW i poza terenami ONW (lata 2004-2006)

Kategoria ONW i tereny Wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw (ESU)
pozostate <4 4-8 8-16 16-40  40-100 >100
ONW specyficzne utrudnienia 48.4 46,6 33,0 42,3 - -
ONW gérskie 9,7 35,8 - - - -
Spoza ONW 53,0 534 54,0 64,9 82,8 74,2

Zrodto: Jak w tabeli 7.

Podsumowanie i wnioski

Gospodarstwa ONW gorskie 1 podgorskie sa mate pod wzgledem wielkos$ci
ekonomicznej. Dowodem na to jest brak w opracowaniu analizy dotyczacej go-
spodarstw ONW gorskie o wielko$ci powyzej 4 ESU oraz gospodarstw z kate-
gorii ONW specyficzne utrudnienia o wielko$ci powyzej 40 ESU (tab. 6), ponie-
waz w rejonach tych nie wystgpuja gospodarstwa wigksze ekonomicznie od wy-
zej wymienionych.

Gospodarstwa rolne potozone na obszarach gorskich i podgorskich nie moga
stanowi¢ jedynego zrodta dochodu rodziny rolniczej, gdyz dochdd z gospodar-
stwa w przeliczeniu na czlonka rodziny stanowi odsetek dochodu parytetowego
(od 33% do 54% jego wartosci.

Nie sg one zdolne do utrzymania si¢ na rynku, nie zapewniaja bowiem odpo-
wiedniego dochodu rodzinie rolniczej oraz nie dysponuja odpowiednim kapita-
tem do odtworzenia majatku trwatego (tab. 15).

Charakterystyka gospodarstw z terendw ONW gorskie 1 podgorskie w porow-
naniu do gospodarstw nizinnych spoza ONW nie wskazuje na mozliwos$ci dal-
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szego trwania 1 rozwoju tych pierwszych. Uwarunkowania srodowiskowe nie sprzy-
Jjaja uzyskiwaniu odpowiedniego dochodu z produkcji rolnej. Niekorzystne uksztat-
towanie terenu oraz klimatyczno-glebowe warunki nie pozwalaja na uzyskanie
przez ich wiascicieli odpowiedniego dochodu, ktory umozliwitby utrzymanie ro-
dziny oraz zachowanie trwato$ci gospodarstwa.

Niektore gorskie regiony kraju, np. Bieszczady, charakteryzuje wyludnienie,
co powoduje zmiang struktury krajobrazu i utrat¢ bior6znorodnosci, a obszary nie-
zagospodarowane, porosnigte dzika roslinnoscia, staly si¢ niedostgpne dla czto-
wieka. Brak interwencji panstwa na takich obszarach spowoduje negatywne zmia-
ny spoteczne, srodowiskowe i krajobrazowe. Dlatego tez niebagatelne znacze-
nie maja platnosci wyrownawcze ONW, ktore stanowia 10% dochodu gospodarstw
potozonych w gorach 1 na Pogérzu.

Przewaga trwatych uzytkow zielonych w gospodarstwach potozonych w go-
rach 1 na Pogorzu oraz przewaga zwierzat przezuwajacych w strukturze stada wska-
zuja na ich przyjazny charakter dla srodowiska. Liczebnos¢ stad zwierzat prze-
zuwajacych oraz udziat trwatych uzytkow zielonych w gospodarstwach gorskich
i podgorskich kilkakrotnie przewyzsza te wielkoSci w gospodarstwach nizinnych
spoza ONW.

Nie nalezy zapomina¢ jednak o wyjatkowym znaczeniu tych gospodarstw na
obszarach gorskich i podgorskich, spetniaja one bowiem rolg konserwatora przy-
rody i krajobrazu — czyli sa straznikami przyrody.
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