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Synopsis. Podjeto probe okreslenia jak agroturystyka, wazna zwlaszcza dla gospodarstw o niskich dochodach
rolniczych, wptywa na ich dziatalno§¢ w zakresie produkeji roslinnej i zwierzgcej, a takze w jakich kierunkach te
zmiany nastgpuja. Badano gospodarstwa agroturystyczne z powiatu myslenickiego i limanowskiego.

Wstep

Migdzy turystyka a rolnictwem wystepuja istotne zwiazki, ktdre jak stusznie zauwaza Gaworecki [2007],
moga mie¢ dwojaki charakter. Z jednej strony, w miar¢ postepu urbanizacji, przestrzennej koncentracji
ludnos$ci miejskiej i zanieczyszczen srodowiska przyrodniczego recepcyjna funkcja przestrzeni wiejskiej
nabiera coraz wigkszego znaczenia. Z drugiej strony, rozwdj turystyki wywoluje zmiany w strukturze
produkcji rolniczej, zwlaszcza na obszarach potozonych w poblizu miejscowosci turystycznych. Jak za-
uwaza Baum i Wielicki [2005] rolnictwo bylo i pozostaje sektorem szczegdlnie waznym dla naszego kraju.
Roéwniez dzis, po poszerzeniu UE, problemy rolnictwa i jego spodziewany kierunek (czy kierunki) ewolucji
powinny by¢ rozwazane przy jednoczesnej perspektywicznej analizie zmian strukturalnych i konkurencyj-
nosci sektora. Nalezy przy tym, zdaniem autorow, uwzgledniac rozwoj technologiczny oraz aspekty makro-
ekonomiczne i socjalne. Wedlug Leopolda [ 1997] przemiany strukturalne w rolnictwie dotycza nie tylko
samego obszaru gospodarstw rolnych. Obecnie zagadnieniem, ktéremu poswigca sie duzo uwagi, sa
przemiany stosunkdéw wilasnosciowych i organizacja gospodarstw. Z podstawowymi przemianami struk-
turalnymi wiaza si¢ zmiany struktury produkcji, jak tez dostosowanie technologii produkcji. Autor stwier-
dza réwniez, ze proces przemian strukturalnych wsi powinien prowadzi¢ do wzbogacenia funkcji wsi,
sposrod ktorych rolnictwo bedzie jedna z form dziatalnosci miejscowej ludnosci. Wniosek ten wynika z
tego, ze zdaniem autora oplacalno$¢ jednostkowa wytwarzania produktow rolniczych nie zapewni wystar-
czajacych dochodéw wigkszosci rolniczych rodzin, ze wzgledu na zbyt mala wielkos$¢ gospodarstw i mata
skalg produkcji. Szansa na znaczy rozwoj oraz podniesienie poziomu zycia mieszkancéw, zardwno wielu
gmin, jak rowniez miast, zdaniem Marczaka [2009] jest turystyka. Ludzie bowiem coraz cz¢sciej namiejsce
wypoczynku wybieraja tereny poza miastem z dala od zgietku i hatasu, poszukujac tym samym miejsc
spokojnych i kontaktu z przyroda [Miszczak 2009]. Od poczatku lat dziewigcdziesiatych szansa na popra-
we sytuacji ekonomicznej obszaréw wiejskich widziana jest w ich wielofunkcyjnym rozwoju. Szczegolny
nacisk, przynajmniej teoretycznie, ktadzie si¢ na turystyke wiejska. Wszelkie inne dziedziny przedsigbior-
czosci (handel, ushugi i produkcja) sa hamowane przy lokalnym rynku zbytu — ograniczona sita nabywcza
mieszkancow wsi. Na tym tle turystyka ma podstawowa zalete — produkt wytwarzany jest na obszarach
wiejskich, a jej nabywcami sa mieszkancy aglomeracji miejskich [ Tyran 2005, Musial, Tyran 2007].

Rozwdj turystyki na obszarach wiejskich powoduje postep w hodowli, produkc;ji rolnej i ogrod-
niczej. Nastgpuje wzrost popytu na produkty rolne wytworzone we wlasnym gospodarstwie. Ofe-
rowanie turystom zdrowej zywnosci wymusza produkcj¢ zgodnie z oczekiwaniami rynku. Nato-
miast w produkcji zwierzecej wzrosto zainteresowanie hodowla koni dla celéw rekreacyjnych.
Odnotowano dodatkowo powrdét do hodowli kéz oraz drobnych zwierzat futerkowych i innych
zwierzat mogacych stanowi¢ atrakcje, zwlaszcza dla dzieci, jak: miniaturowe kozy, owce, dréb ozdob-
ny. Szczegolny postep nastapil w produkcji ogrodniczej, gdyz wiele warzyw i owocow spozywa si¢
na surowo, wykorzystuje w zywieniu turystow, np. w gospodarstwach agroturystycznych.
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W wojewodztwie matopolskim mamy do czynienia nie tylko z najwigksza iloscia gospodarstw
agroturystycznych, ale réwniez z najdtuzszym, liczonym osobodniami, sezonem turystycznym.

Rozwdj turystyki wiejskiej, w tym agroturystyki jest widoczny, zarowno w rosnacej liczbie
kwaterodawcow, jak tez w poszerzajacym si¢ asortymencie ustug i rosnacej ich jakosci. Coraz
czesciej rolnicy odnoszacy sukces w dziatalno$ci agroturystycznej rozszerzaja te strefe swej dzia-
falnosci, ograniczajac produkcje rolnicza.

Zaangazowanie w obstuge ruchu turystycznego, a w konsekwencji zmniejszenie bezrobocia, mozna
podzieli¢ na ushugi bezposrednie (wynajmowanie kwater), jak i oddziatywanie posrednie, w tym: na
zwiekszenie produkcji surowcow roslinnych i zwierzecych stosowanych w zywieniu turystéw lub przez
nich kupowane, na przygotowywanie przetworow i pétproduktow dla potrzeb turystow, na popyt na
ushugi budowlano-remontowe w domach i obejsciach kwaterodawcow i letnikdéw lub na zapotrzebowa-
nie na regionalne wyroby rzemieslnicze i rekodzieta artystycznego [Musiat, Tyran 2007].

Zmiany w produkcji roslinnej, to gtéwnie powigkszenie powierzchni upraw warzyw i owocow,
urozmaicenie ich odmian i postrzeganie nowych mozliwosci ich wykorzystania. Do takich atrakcji w
agroturystyce zalicza si¢ rowniez zwierzeta hodowane w gospodarstwach, zwlaszcza te, z ktérymi
dzieci moga mie¢ bezposredni kontakt. Te specyficzne miniogrody zoologiczne, zwane z angielskiego
petting zoo (zoo do glaskania), sa obecne w wielu gospodarstwach agroturystycznych Europy.

Zwierzeta, z ktorymi zwlaszcza dzieci moga zetknac sie w gospodarstwie rolnym, sa szczegdlnag
atrakcja, zwlaszcza dla rodzin z dzie¢mi, ale takze dorostych, ktorzy na co dzien nie maja kontaktu ze
zwierzgtami. Gospodarstwa agroturystyczne, to najcze¢sciej mate gospodarstwa, ktdre nie pro-
wadza towarowej produkcji zwierzecej, albo przynajmniej nie na duza skale. Zwierzeta utrzymywa-
ne na uzytek agroturystow, to takie, ktére mozna wykorzysta¢ w zywieniu gosci oraz/albo takie,
ktére beda stanowily wazna czes$¢ oferty danego gospodarstwa. Konie i kuce maja szczegdlne
znaczenie i zastosowanie w turystyce wiejskiej — jazda konna, powozenie, kuligi, wczasy w siodle,
hipoterapia —to coraz popularniejsze formy wykorzystywania tych zwierzat. Kozy, tatwe w utrzy-
maniu, mozna wykorzysta¢ do produkcji mleka i serow odsprzedawanych turystom.

Minizoo mozna urzadzi¢ na ogrodzonych wybiegach lub klatkach, umozliwiajac turystom prze-
bywanie wsrdd zwierzat. Zdarza si¢, ze oprocz zwierzat gospodarskich (drob, w tym ozdobny,
kroliki, $winie matych ras —,,wietnamki”, kozy, cieleta, osiotki, konie, koniki polskie, huculy i kuce),
trafiaja do gospodarstw dzikie zwierzeta okaleczone i wymagajace pomocy, a ktére wzbogacaja
kolekcje gospodarstwa. Zwierzgta polecane przez fachowcéw do gospodarstw agroturystycznych
sa niektopotliwe w utrzymamu odporne na choroby, tatwo si¢ oswaj ajaJ sqbezpleczne dla poczat-
kujacych hodowcow i dla turystéw. Nie sa takze wybredne w zywieniu i nie wymagaja duzych
naktadéw finansowych na pomieszczenia i ogrodzenia. Nie podlegaja zadnym ustawom i zarzadze-
niom o ochronie gatunkowej — poza ustawa dotyczaca humanitarnego traktowania.

Z bardziej egzotycznych zwierzat do polskich gospodarstw trafily: strusie, lamy i jaki. Atrakcje
stanowi¢ tez moga hodowle zwierzyny townej: daniela, jelenia, sarny, muflona i dzika. Na ich
trzymanie wymagane jest jednak zezwolenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobow Natu-
ralnych i Lesnictwa (ustawa z dn. 13.10.1995) [ Tyran 2007].

Metodyka badan

Badania dotyczyly zmian wywolywanych na obszarach wiejskich, gtownie w gospodarstwach
rolnych, przez dzialalno$¢ turystyczna. W okresie od lutego do marca 2010 r. przebadano przy
uzyciu kwestionariuszy ankiet 97 gospodarstw agroturystycznych w powiatach myslenickim i
limanowskim.

Ankiety mialy pozwoli¢ gtéwnie na sprawdzenie tendencji w zakresie ewentualnego rozwijania
dzialalno$ci agroturystycznej, ale rowniez oddziatywania tej dziatalnosci na produkcje roslinng i
zwierzeca badanych gospodarstw (zaréwno ilosciowo jak i jakosciowo). Ankieta zawierata cztery
czesci: dane osobowe, dane o gospodarstwie, dziatalno$¢ agroturystyczna i zmiany w dziatalnosci
rolniczej wywolane agroturystyka.

Wyniki badan ankietowych
Powiaty myslenicki i limanowski maja dtuga tradycje jako miejsca wypoczynku mieszkancow aglome-
racji krakowskiej oraz turystow z innych czesci Polski i $wiata. Oba powiaty charakteryzuja si¢ bardzo
rozdrobnionym rolnictwem. Srednia powierzchnia gospodarstwa rolnego w powiecie myslenickim wyno-
sita 1,82 ha[Powszechny Spis Rolny 2002], a w sktad gospodarstwa wchodzito 8-12 pol. W powiecie
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limanowskim $rednia powierzchnia gospodarstw wynosita 2,77 ha (Srednia dla woj. matopolskiego —
3,71 ha)[Strategia Rozwoju... 2007-2015] . Oba powiaty charakteryzuja sie rowniez duzym udzialem tere-
néw lesnych (powiat limanowski 32, powiat myslenicki 36%) oraz urozmaicona rzezba terenu, co réwniez
sprzyjarozwojowi turystyki. Turystyka zajmuje znaczace miejsce w strategiach rozwoju obu powiatow.

Respondentami w 77,3% byty kobiety bezposrednio zajmujace si¢ dziatalnoscia agroturystyczna
(przy odpowiedzi na niektdre pytania korzystaty z ,,pomocy” mezow), 22,7% stanowili gospodarze.
Wsrod osob mieszkajacych w badanych gospodarstwach, w 41 przypadkach byly osoby pracuja-
ce poza gospodarstwem lub majace zarejestrowana dziatalno$¢ gospodarcza.

Sredni wiek respondentow wynosit 46 lat. Wszyscy respondenci posiadali gospodarstwa rol-
ne powyzej 1 ha, o réznym udziale gruntow ornych i trwalych uzytkéow zielonych. Wigkszos¢
gospodarstw miata wieloletni staz w dziatalno$ci agroturystycznej: od 2 do 32 lat (kiedy to jeszcze
nie nazywano tej dziatalnosci agroturystyka).

Srednia powierzchnia badanych gospodarstw —2,1 ha, 31% dzierzawito dziatki w poblizu domu,
a 27% wydzierzawiala lub udostepniata czes¢ swojej ziemi innym gospodarstwom (najczesciej
najodleglejsze dziatki). Zadne gospodarstwo nie deklarowato odlogowania ziemi.

Czgs¢ ankiety dotyczaca zmian w gospodarowaniu produkcji roslinnej i zwierzecej, liczyla 14
pytan. Z analizy odpowiedzi wynika, ze zmiany dokonane w zakresie produkcji roslinnej w ostatnich
6 latach (od przystapienia do Unii Europejskiej) nastepowaty pod wplywem skutkéw akces;ji (doplaty
bezposrednie) biorac pod uwage powierzchnig gruntéw. Natomiast dziatalno$¢ agroturystyczna mia-
ta wiekszy wptyw na roznorodno$¢ produkcji roslinnej, w tym przede wszystkim na powierzchnig i
urozmaicenie uprawianych gatunkow warzyw. Czes¢ gospodarstw (17%) zgltaszato réwniez tworze-
nie ogrodéw ziotowych lub znacznie powigkszony obszar uprawy rozmaitych roslin przyprawowych
ileczniczych. Uprawg ziol podejmowano w celach gastronomicznych, ale réwniez jako atrakcje tury-
styczna podpatrzona u innych gospodarzy zastyszang w czasie szkolen od doradcow odr i mediow.

Uprawa wigkszego arealu warzyw i roslin przyprawowych wymaga wigkszego naktadu pracy, w
wigkszosci jednak badane gospodarstwa nie odczuwaly tego jako obciazenie praca przewyzszaja-
ce ich mozliwosci. Prace typu pielenie warzyw, zbiér owocdw powierzano roéwniez dzieciom.

Gospodarstwa z sukcesem prowadzace dzialalno$¢ agroturystyczna uprawialy rowniez krzewy i drze-
wa owocowe. Wsrdd krzewow przewazaly: porzeczki czarne i czerwone, maliny, agrest, mniej licznie wyste-
powala porzeczka amerykariska i aronia. 76% gospodarstw uprawiato réwniez truskawki z mysla o bezpo-
$rednim spozyciu przez turystow, jak i wykorzystaniu truskawek na przetwory dla turystow. W przypadku
wigkszosci owocow miekkich, czes¢ wykorzystywano na przetwory z mysla o rodzinie i agroturystach. W
celu zapewnienia gospodarstwu nowalijek, 21% gospodarstw prowadzito tunele foliowe wiasnej kon-
strukcji male szklarnie i rozsadniki. Gospodynie korzystaly rowniez z doradztwa w zakresie uprawy i
wykorzystania w zywieniu coraz to nowszych odmian: salaty, kapusty, selera naciowego i innych warzyw.

Urozmaicony zestaw warzyw i owocow w agroturystycznej kuchni nie powinien oczywiscie
wypiera¢ produktow i dan tradycyjnych dla danego regionu. Te produkty i dania moga przede
wszystkim stanowi¢ gastronomiczna atrakcj¢ gospodarstwa.

Agroturystyka nie wptywata na produkcje¢ zb6z w gospodarstwach. Z okopowych tylko upra-
wa ziemniakow w wigkszosci gospodarstw (82%) ulegla zmianie na tyle, ze powigkszano nieznacz-
nie powierzchnie upraw i wprowadzano odmiany nadajace si¢ do zbioru w zréznicowanym czasie,
tak aby moc je wykorzysta¢ w zywieniu turystow.

Wszystkie badane gospodarstwa mialy drob (glownie nioski i kurczeta), a ich liczba wzrosta w
gospodarstwach, ktére przygotowywatly positki dla turystow lub sprzedawaly dréb i jajka do
samodzielnego przygotowywania positkéw. Nieliczne posiadaly kaczki i gesi (21%). W dwoch
hodowane pawie, ale jako drob ozdobny, a takze miniaturowe kury i koguty, a nawet gotebie
pocztowe (1 gospodarstwo), 24% gospodarstw utrzymywato rézne gatunki krolikow.

Okoto 37% gospodarstw podato, ze sezonowo chowa trzodg, glownie na potrzeby wiasne i
turystow. Jeszcze mniej gospodarstw utrzymywato kozy (11 gospodarstw), z przeznaczeniem dla
turystow. W dziewieciu gospodarstwach tury$ci mogli skorzysta¢ z jazdy konnej lub przejazdzki
bryczka albo wozem, a 42% wskazywato gospodarstwa w poblizu ktérych dostepne byly konie
pod wierzch. Tylko nieznaczna cze$¢ badanych gospodarstw (zaledwie 7), miato krowy (1-2 sztuki)
i wykorzystywalo mleko w zywieniu turystéw lub sprzedazy.

Badany obszar jest historycznie zwiazany, jak i wigkszos$¢ potudniowej czgsci wojewddztwa, z
chowem i hodowla owiec. Wprawdzie liczebno$¢ poglowia owiec spadta dramatycznie w ostatnich
dwudziestu latach, to jednak cze$¢ badanych gospodarstw (36%) deklarowato posiadanie kilku
sztuk ($rednio 4 sztuki).
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Owce w gospodarstwie agroturystycznym moga by¢ zrodlem mleka i jego przetwordw oraz miesa,
ktore mozna whaczy¢ do jadtospisu dla turystow lub mozna sprzedawac je turystom do samodzielnego
przygotowywania positkow. W siedemnastu gospodarstwach na zyczenie gosci odbywa sig pieczenie
jagniat i mtodych owiec. Wyroby ze skory i welny, w tym typowe pamiatki, moga stanowi¢ dodatkowe
zrédto dochodéw dla gospodarstwa Iub okoliczno$ciowych gospodarstw. Owce utrzymywane w go-
spodarstwie sa doskonalymi ,,kosiarkami”, jednoczesnie atrakcja iobiektem fotograficznym turystow.
Lagodne z natury, nie wymagaja specjalnych warunkdéw i caly sezon letni moga przebywac na otwartej
przestrzeni. Agroturystyka moze by¢ okazja do zaprezentowania waloréw ekologicznych chowu owiec
iprozdrowotnych zalet produktéw od nich pochodzacych. Moze stanowi¢ szans¢ dla rozwoju polskie-
g0 owczarstwa, ktore obecnie bez wsparcia dotacjami nie mogloby funkcjonowac.

We wszystkich z badanych gospodarstwach nie bylo takiej liczby i réznorodnosci zwierzat,
aby mozna je bylo nazwa¢ wiejskim zoo. Gospodarze zdawali sobie sprawe ze znaczenia zwierzat,
jako atrakcji dla turystéw, zwtaszcza tych bardzo mtodych i wyrazali che¢ poszerzenia oferty.

Posumowanie

Wszystkie badane gospodarstwa deklarowaly produkcje roslina, tradycyjna w tym regionie Pol-
ski, do$¢ zréznicowang i nastawiona gldwnie na potrzeby wlasne i w pewnym stopniu — turystow.
Bardzo ograniczona produkcje towarowa wskazato tylko 41% gospodarstw. Wszystkie gospodar-
stwa utrzymywaly dréb i inne drobne zwierzgta gospodarskie. Ponad jedna trzecia posiadata owce, a
tylko 7 gospodarstw — krowy mleczne. Znaczna czg$¢ gospodarstw, ktore przygotowywaly positki
przyznawalo, ze zakupuje czg$¢ surowcow i gotowych produktow od sasiadow. Mogli dzigki temu
zwigkszy¢ asortyment swojskiego jedzenia podawanego gosciom. Badanie wskazuje, ze do pewne-
go stopnia wszystkie gospodarstwa dopasowywaty swoja produkcje do potrzeb dziatalnosci agrotu-
rystycznej. W produkcji roslinnej najbardziej byto widoczne to w przypadku warzyw, owocow i roslin
przyprawowych oraz ziemniakdéw. W utrzymywaniu zwierzat przektadato sie to na ilos¢ drobiu i kroli-
kéw. Najmniej widoczna byla tendencja utrzymywanie zwierzat jako czysta atrakcja turystyczna —
trudniejszych do wykorzystania, jako surowiec do przygotowywania positkow.
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Summary

Influence of agriturism on agricultural production of farms was investigated. 96 farm from Myslenice and
Limanowa districts were investigated. Main changes to accommodate farms’ production to tourism activity
include bigger and more diversify production of vegetables and fruit, herbs planting. Concerning animal
production, agritourism influenced number and species of raised poultry and rabbits, to much lower extend
number of sheep and goats. None of the farms had a set of animal that could be named as “petting zoo”.
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