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Stacja Doswiadczalna w Sobieszynie prowadzila od roku 1910 na piasz-
czystej glebie bielicowej stale (wieloletnie) doswiadczenie nawozowe.

Doswiadczenie to uwzglednialo kombinacje z nawozami: pojedynczymi
(KPN), dwoma (KN, KP, PN), trzema (KPN), trzema skladnikami z wap-
nowaniem (KPNCa) oraz nawozenie obornikiem i stosowanie obornika
na wapnowanej glebie (2). Doswiadczenie prowadzono w plodozmianie
trojpolowym (ziemniaki, owies, zyto).

Nawozenie mineralne stosowano w formie tomasyny, soli potasowej,
saletry wapniowej lub chilijskiej; !acznie 120—150 kg/ha w czystych
sktadnikach. Czesé poletek nawozono obornikiem w odstepie 3 lat i w ilo-
sci 300 g/ha.

Wtiasciwosei gleby poletka nie nawozonego (,,0”) zbadano w roku 1950
(tab. 1, 2, 3). W tym tez czasie pobrano proébki gleb z poletek niektérych
kombinacji nawozowych celem oznaczenia zawartosci boru ogdlnego
i rozpuszczalnego w wodzie.

Wplyw czterdziestoletniego (1910—1950 r.) nawozenia na wiasciwosci
gleby przedstawiliSmy wczesniej w osobnych publikacjach (2, 3, 4).

W niniejszej pracy omoéwiona bedzie zalezno$¢ zawartosci boru ogol-
nego i boru rozpuszczalnego w bielicowej glebie piaszczystej od wielo-
letniego nawozenia.

Bor rozpuszczalny w wodzie na gorgco oznaczono przy zastosowaniu
metody Truoga (1), a do okreslenia zawartosci boru ogélnego w glebie
uzyto stezonych kwaséw (HNO; i HySOy4), wedlug metody Rinkisa (8).
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‘ Tabela 1
Sktad mechaniczny gleby
Mechanical composition of soil
Gleboko§é w cm Procent frakcji (W mm) — Percentages of fractions (in mm)
Depth (cm) 1—0,1 ! 0,1—0,05 | 0,05—0,02 | 0,02—0.005 | 0,005—0,002| < 0,002 < 0,02
0—20 35 19 12 8 4 2 14
20—35 54 9 22 9 3 3 15
40—65 72 8 12 4 3 1 8
80—395 38 113 10 13 11 15 39
130—150 32 12 7 13 9 27 49
Tabela 2
Fizyczne wlaSciwosci gleb
Physical properties of soil
Ciezar wilasciwy .
a Pojemnos$é Porowatosé . Vespalozynnile
Kapilarna oEbing Pforowatosé przepusz.czal-
gle?gl({;ié) rzeczywisly | objetosciowy Capillary Total mekapll'arna no?cr
ep Apparent Specific capacity puzosity Non.-cafpmary Coeff1c1ent.
density gravity o - porosity % |of permeabi-
lity cmy/sek
5—15 2,76 157 19,02 43,05 24,03 0,000918
25—35 2,66 1,69 17,01 32,85 15,84 0,001287
50—60 2,70 1,69 18,48 317,33 18 90 0,006546
80—90 2,59 1,87 13,41 217,36 13,95 0,000934
Tabela 3
Chemiczna charakterystyka gleby
Chemical properties of soil
pH Suma Kkationéw wy-
Reaction Pojemnosé sorpeyjna | cnnyeh o charak- Zawartos¢
Giebokosé w rodlErfawn T terze zasadowym W| préchnicy
W cm S _ 100 g ' miliréwn. na 100 g Humus
Depth (cm) Sorptive capacity |l c SUM Of exchan-  content
w (in) w (in) in me/100 g geable cations of. ba- A
H.O KCl sic character in
“ me/100 g
0—20 5,7 4.8 10,00 3,75 0,97
20—35 6,3 5,6 9,00 3,50 —
40—65 T:1 6.3 9,15 3,63 —_—
80—90 6,7 5,9 21,00 13,50 —

OMOWIENIE WYNIKOW

Wyniki przeprowadzonych badan nad wplywem wieloletniego nawo-
zenia na zawartos¢ w glebie lekkiej boru ogélnego i rozpuszczalnego
przedstawia tabela 4.
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Tabela 4
Zawarto$¢ boru w glebie przy réznym nawozZeniu
Boron content in soil at the different kind of manuring

v

Bor-Boron mg/kg | 7 TOZpusz- pH.
czalnego boru| Reaction |, . <
Glebokosé w stosunku préchnicy
Nawozenie Depth rozpusz- | do ogélnego Humus
Manuring | w (in) cm ogélny |czalny w | 7% of water |y (in) |w (in) | content
Totai wodzie |soluble boron H,0 KCl %
Water with respect
soluble to total

,.O” 0—20 2,58 0,21 8,13 5,7 4,8 0,97
40—65 1,99 0,18 9,04 7,0 6,3

KN 0—20 2,93 0,23 7,84 5,8 5,8 1,18
40—65 2,07 0,16 7,72 6,6 6,2

PN 0—20 2,59 0,22 8,49 6,3 5,9 1,10
40—65 2,18 0,18 8,25 6,2 6,7

PK 0—20 2,93 0,23 7,84 6,7 6,0 1,04
40—65 1,94 0,19 9,79 7,2 6,6

PKN 0—20 3,25 0,21 6,46 6,7 6,0 1,22
40—65 2,81 0,16 5,69 . 6,8 6.4

PKNCa 0—20 3,60 024 6,66 6,8 6.0 1,12
40—65 2,26 0,20 8,84 7,1 6.6

Obornik 0—20 5,30 0,38 7,16 6,4 6,1 1,53
Manure 40—65 3,86 0,23 5,95 7.2 6,7
65—"175 2,20 0,17 7,72 7,3 7,1

Obornik + Ca 0—20 4,44 0,36 8,10 7,2 6,7 1,63
Manure + Ca 40—65 3,28 0,28 8,53 7,2 6.8

Uzyskane dane analityczne wskazuja na najwigkszg zawartos¢ boru
ogblnego w glebie lekkiej poletek nawozonych obornikiem (5,30 mg/kg)
oraz w glebie zasilanej obornikiem i wapnowanej (4,44 mg/kg). W po-
réwnaniu do gleby poletek kontrolnych (,,0”) gleba lekka nawozona obor-
nikiem jest prawie dwukrotnie zasobniejsza w bor ogblny (wykres 1).

Gleba zasilana trzema skladnikami w formie nawozéw mineralnych
(PKN — 3,25 mg/kg; PKNCa — 3,60 mg/kg) wykazuje w warstwie upra-
wnej mniej boru ogélnego anizeli gleba nawozona obornikiem lecz ma
ona jednak wiecej boru ogoélnego, niz gleba poletek nawozonych dwoma
sktadnikami (PK — 2,93 mg/kg; PN — 2,59 mg/kg; KN — 2,93 mg/kg)
lub gleba pozostajaca bez nawozenia (,,0” — 2,58 mg/kg).

Podobny wplyw nawozenia obornikiem uwydatnia si¢ w warstwie za-
legajacej ponizej poziomu préchnicznego (tab. 4).
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Rys. 1. Zawarto$¢ boru w poziomie uprawnym gleby lekkiej przy ré6znym nawoze-
niu., I — bor ogdlny; 2 — bor rozpuszczalny w wedzie, 3 — zawarto§¢ préchnicy
w %
Fig. 1. Boron content in soil at the different kind of fertilization: 1 — total boron,
2 — water soluble boron; 3 — humus content

Gleba lekka przy zastosowaniu wieloletniego nawozenia obornikiem
zawiera w warstwie uprawnej rowniez najwigcej boru rozpuszczalnegno
w wodzie (obornik — 0,38 mg/kg; obornik i wapnowanie — 0,36 mg/kg).
Natomiast geba zasilana nawozami mineralnymi, jak tez gleba pozbawio-
na nawozenia ma boru rozpuszczalnego w wodzie znaczniej mniej (0,21
mg/kg — 0,24 mg/kg); przy czym rbéznice w zawartosci boru w glebie
przy roéznych kombinacjach nawozow mineralnych a poletkami nie na-
wozonymi sg minimalne.

Bor rozpuszczalny w wodzie stanowi w poziomie préchnicznym gleby
lekkiej w Sobieszynie 6,46—8,49% ilosci boru ogbélnego znajdujgcego sie
w glebie, z tym ze najmniejsza dostepnoé¢ boru zostata stwierdzona
w glebie otrzymujgcej pelne nawozenie mineralne (6,46—6,66%). Doste-
pnos¢ boru w poszczegoélnych poziomach profilu glebowego przy réznym
stalym nawozeniu nie wykazuje wyraznych réznic.

Otrzymane dane analityczne wyraznie wskazujg na zalezno$¢ zawarto-
¢ci boru ogodlnego i boru rozpuszcalnego w wodzie od wieloletniego na-
wozenia gleby obornikiem. Nawozenie to powoduje znaczne zwiekszenie
w piaszczystej glebie bielicowej obu form horu.
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Przeprowadzone badania wskazuja na zaleznoéé ilosci boru w glebie
od zasobnosci jej w prochnice, z tym ze poziom gleby bogatej w prochni-
ce wykazuje wiecej boru a ubozszy w zwigzki préchniczne ma mniej boru
ogoblnego i rozpuszczalnego w wodzie. Dane te zgodne sg poza tym z ma-
terialami znajdujgcymi sie w literaturze (5, 6, 7, 9).

Celem doktadniejszego zdania sprawy z oddzialywania réznorodnego
nawozenia na zawarto§¢ w glebie boru ogbélnego i rozpuszczalnego
w wodzie podajemy w tabeli 5 §rednie z 40 lat plony zebrane z poletek
roznie nawozonej bielicowej gleby lekkiej w Sobieszynie.

Tabela 5
Sredni plon za okres trwania doéwiadczenia
Average crops

Plon w q z ha Crop in g/ha

Nawozenie ziemniaki owies
Manuring (kleby) ’ zyto (ziarno)
(ziarno) 3
potatoes oats (grain) rye (grain)
(tubers)
O 87 6,6 8,4
PN 127 16,0 17,3
KN 105 124 10,8
PK 151 9,3 10,2
KPN 196 19,7 16,3
KPNCa 223 20,6 16,4
Obornik — Manure 227 15.7 12,3

Obornik + CaO

210 15,3 11,8
Manure + CaO : ’
Dane zaczerpnigto z: .
1. W, Leszczynski — Wyniki statystycznego doswiadczenia za 22 lata Stacji Doswiad-
czalnej w Sobieszynie. Lublin.
2. W. Leszczynski — Sprawozdanie z dziataino$ci Roslinnego Zakladu Doswiadczalnego

W Sobieszynie PINGW. Warszawa 1949.

Z przytoczonych danych wynika, ze najwyzsze $rednie zbiory ziemnia-
kow otrzymano z gleby nawozonej okornikiem (227 g/ha); natomiast naj-
wydatniejszy plon zyta (16,4 g/ha i owsa 20,6 q/ha) uzyskano przy peinym
nawozenr'u mineralnym.

Wraz z wysokimi plonami uzyskanymi z poletek nawozonych oborni-
kiem lub trzema skladnikami mineralnymi, zostalo pobrane z gleby wiecej
boru rozpuszczalnego w wodzie, niz przy innych kombinacjach nawozo-
wych z mniejszym plonowaniem.

WNIOSKI

1. Bielicowa gleba piaszczysta zasilana przez 40 lat obornikiem za-
wiera wyraznie wiecej boru ogoélnego i rozpuszczalnego w wodzie, niz
gleba poletek otrzymujacych nawozenie mineralne (rys. 1).

&
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2. Stwierdzono, ze gleba wykazujaca najwiekszg zawarto$é préchnicy
w poziomie uprawnym zawiera najwigcej boru ogélnego i rozpuszczal-

nego w wodzie (tab. 4).

3. Dostgpnos¢ boru dla roslin w warstwie uprawnej gleby poletek
réznie nawozonych waha sie w granicach 6,4—8,5%, w stosunku do
ogblnej ilosci boru wykrytego w bielicowej glebie piaszczystej (tab. 4).
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b. Jo6)aHCKH

3ABUCHMMOCTEh COAEPXKAHUA PA3HBIX ®OPM BOPA
B OIIOA30OJIEHHON JETKOM IIOYBE OT POJA MHOI'OJETHEI'O
YIOBPEHUA

PeswomMé

BbLIO M3y4YeHO BJMAHME Pa3HOro poja yAoOpeHmsa (BHocumoro 40 Jer)
Ha comepIKaHue pacTBOPMMOro B Bofe u obuiero Gopa B OTIOA30JIEHHOM ITec-

YaHOM IIOYBe.

HOJIy‘-IeHHbIe pe3yJbTaThl II03BOJIAIOT cmeJyiaTh cJeayrlye BBIBOABIL
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1. OnopgzonenHas mnecyaHasd rouyBa oboramaemas 40 JieT HABO3OM CO-
JEPXKUT 3HAYNTEJbHO OoJblile obliero u pacTBOpuMMOro B Boge 6Gopa, yeM
IIOYBa JEJIAHOK II0JIy4YallUUX MMUHepaJibHoe ynobpenme (puc. 1).

2. YCTaHOBJIEHO, YTO IIOYBa COZep:Kalasd HaiboJsiblllee KOJMYECTBO IIe-
PETHOA B BO3JEJIBIBAEMOM CJIO€ COAEPIKMUT TaKIKe HalboJblilee KOJMYECTBO
oburero u pacrBopumoro B Boae Gopa (tab. 4).

3. JlocTymHOCTL Ay pacTeHuit 6opa, HAXOASLIEroCA B BO3EJILIBAEMOM
CJIO€ IOYBBbI, Ha JeJIAHKaX yaAo0pseMbIX II0 pa3HOMY KoJebJjeTcd B mpe-
nesax 6,4—8,5% no oTHOMIEHUIO K ofleMy KoJiM4yecTBY Oopa HaliJ€HHOTO
B OIIOJ30JIEHHOM IIeCYaHHOM mnoyBe (Tad. 4).

B. Dobrzanski

DEPENDENCE OF THE CONTENT OF DIFFERENT FORMS OF
BORON IN LIGHT PODZOLIZED SOILS UPON THE KIND OF LONG
YEARS FERTILIZATION

Summary

Investigations on the influence of different kind of permanent (dur-
ing 40 years) fertilization upon the content of water soluble boron in
podzolic sandy soil were carried out.

The results obtained enable to draw following conclusions:

1. A sandy podsolic soil manured during 40 years contains distinctly
more total and water soluble boron than that from plots fertilized with
mineral fertilizers (fig. 1).

2. Soil with the highest content of humus in its cultivated layer shows
the highest total and water soluble boron content (table 4).

3. Availability of boron in cultivated layers of soils fertilized in
different ways varies from 6.4 up to 8.5% of the total boron content
in sandy podzolic soil (table 4).



