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ABSTRAKT. Celem artykutu jest porownanie i ocena organizacji i efektywnosci gospodarstw
ekologicznych na tle konwencjonalnych, na podstawie danych z gospodarstw objetych rachun-
kowoscia rolng w systemie FADN w 2021 roku. Badane gospodarstwa oceniono i poréwnano
w zakresie potencjalu produkcyjnego, organizacji, intensywnosci i wydajnosci produkcji,
wynikow produkcyjnych i ekonomicznych oraz efektywnosci czynnikéw wytworezych. Zasto-
sowano metody analizy wskaznikowej. Z badan wynika, ze gospodarstwa ekologiczne
angazuja relatywnie wigksze naktady pracy, ale wyraznie mniejsze srodkéw produkcyjnych
w relacji do zasobow ziemi. W zwiazku z tym, poziom intensywnosci ich produkcji jest
wyraznie nizszy, a to znajduje odzwierciedlenie na ogét w relatywnie nizszym poziomie
wydajnosci produkcji oraz wynikow produkcyjnych i ekonomicznych. W przypadku warzyw
z upraw ekologicznych wystepuje duze zréznicowanie w ich plonowaniu w poréwnaniu do
upraw konwencjonalnych. Mozliwe jest uzyskiwanie relatywnie wigkszej wydajnosci, np.
w produkcji ekologicznych ogorkéw, marchwi, kapusty, co §wiadczy o duzej roli postgpu
biologicznego oraz ekologicznych metod wytwarzania, w tym zwlaszcza uprawy i nawozenia
gleby, wksztaltowaniuwydajnosciprodukcjiroslinnej. Badaniadowiodly,zeosiagnigciawhodowli
roslin uprawnych oraz upowszechnianie postgpu biologicznego odgrywa czgsto dominujaca
rol¢ w uzyskiwaniu wzrostu wydajnosci konwencjonalnej produkcji roslinnej. W zwiazku
z tym, postep biologiczny nabiera szczegdlnego znaczenia w kontekscie poprawy wydajnosci
i efektywnosci gospodarstw ekologicznych. Oznacza to konieczno$¢ zwigkszania wysitkow na
rzecz rozwoju postepu biologicznego w rolnictwie ekologicznym.
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WSTEP

Rolnictwo ekologiczne jest systemem produkcji rolnej, ktéry w najwigkszym stopniu
respektuje zasady zréwnowazonego gospodarowania w rolnictwie, poniewaz laczy
najkorzystniejsze dla §rodowiska praktyki rolnicze z ochrong zasobow naturalnych
iprowadzi do poprawy oraz dtugookresowego zachowania zyzno$ci gleby. Zasady stosowane
w produkcji ekologicznej stanowia radykalne zerwanie z paradygmatem produktywnosci,
a to wigze si¢ z okreslonymi skutkami ekonomicznymi i Srodowiskowymi [Luczka 2021].

Prowadzenie produkc;ji rolniczej metodami ekologicznymi jest najbardziej efektywnym
sposobem zwigkszania zawarto$ci materii organicznej w glebie [Zielinski 1 in. 2022].
Warunkuje wysoki stopien roznorodnos$ci biologicznej oraz wysokie standardy w zakresie
dobrostanu zwierzat. Gospodarstwa rolne, prowadzac w ten sposob produkcje sa w stanie
znacznie lepiej adaptowac si¢ do nasilajacych si¢ skutkéw zmian klimatu, w postaci m.in.
susz, ktore sg coraz czeSciej przyczyng duzych strat w produkcji rolniczej [Zielinski
1 Adamski 2022]. Ich skutki sg najbardziej dokuczliwe w gospodarstwach, w ktorych
uzytkuje si¢ gleby niskiej jakosci i nie stosuje nawozenia organicznego lub stosuje je
w niedostatecznej iloéci [Jozwiak i1 Zielinski 2018].

Od czasu dynamicznego rozwoju rolnictwa ekologicznego, tj. od lat 90. ubieglego
wieku jest ono przedmiotem wielu badan. W badaniach tych w réznych krajach uwaga
badaczy koncentruje si¢ m.in. na analizie porownawczej gospodarstw ekologicznych
z konwencjonalnymi, a kluczowym problemem gospodarstw ekologicznych okazujg si¢
ekonomiczne skutki nizszych plonéw w poréwnaniu do gospodarstw konwencjonalnych
[Runowski 2009, De Ponti i in. 2012, Ponisio i in. 2015, Seufert i Ramankutty 2017,
Zielinski 1 in. 2022]. Poziom plondéw jest zrdznicowany w zaleznoéci od warunkow
przyrodniczych i rodzaju uprawy. R6znice w plonowaniu zwigkszajg si¢ wraz ze wzrostem
plonowania w rolnictwie konwencjonalnym [Ponti 1 in. 2012].

W krajach o wysokim poziomie rozwoju rolnictwa postgp biologiczny w produkcji
ro$linnej odgrywa czgsto dominujgca rolg w uzyskiwaniu wzrostu plonowania roslin [Wicki
2016]. Jednoczesénie wprowadzanie postepu biologicznego zwicksza produktywno$¢ zasobow
1 ogranicza skutki §rodowiskowe produkcji [Bienkowski i in. 2014], a wlasciwy dobdr odmian
do warunkéw przyrodniczych prowadzi do zmniejszenia ryzyka produkcyjnego [Wicki
2016]. Mozna zatem przypuszczaé, ze przyszte znaczenie rolnictwa ekologicznego pod
katem produkcyjnym moze by¢ w duzym stopniu uwarunkowane postepem biologicznym.
Jednak z uwagi na to, ze w rolnictwie ekologicznym wykorzystanie technik inzynierii
genetycznej, ktora umozliwia znaczne skrocenie procesu tworzenia odmian i modyfikacji
genotypdw roslinnych i zwierzgcych, nie jest mozliwe, to osiaganie postgpu biologicznego
jest znacznie wydhuzone [Runowski 2012].

Poziom cen produktow ekologicznych uzyskiwanych przez rolnikow, plony i wydajnosé
w produkcji zwierzgeej oraz koszty produkcji ksztattuja wyniki ekonomiczne gospodarstw.
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Dominujacy udziat w dochodach gospodarstw ekologicznych majg doptaty [Enzler 2008,
Offermann i in. 2009, Komorowska 2013, Nachtman 2015, Krupa i in. 2016, Stolze i in.
2016, Home iin. 2018, Drygasiin. 2019, PalSova 2019, Mack i in. 2020, Nachtman 2021,
Pawtowska, Grochowska 2021], dlatego ich wyzszy poziom do dziatalno$ci gospodarstw
ekologicznych niz konwencjonalnych jest w gldéwnej mierze czynnikiem zachecajacym do
prowadzenia tego typu gospodarstw. Polityka wsparcia rolnictwa ekologicznego wptywa
na kierunki rozwoju i trwato$¢ proceséw rozwojowych zachodzacych w gospodarstwach
ekologicznych [Luczka i in. 2021, Luczka 2023].

Kluczowym argumentem przemawiajagcym za wpieraniem rolnictwa ekologicznego
1 aktywna polityka rolnosrodowiskowa, ktora dysponuje narzedziami umozliwiajacymi
stymulowanie jego rozwoju, zaréwno w sferze regulacyjnej, jak i finansowe;j, jest znaczenie
rolnictwa ekologicznego dla przysztych perspektyw rozwoju zrownowazonego [ Wrzaszcz
1 Prandecki 2020, Luczka 2021]. W zwigzku z tym, w zatozeniach Europejskiego
Zielonego Ladu odnos$nie rolnictwa, produkcja ekologiczna zostata wskazana jako sektor
produkc;ji rolnej realizujacy cele ,,zazieleniania” wspolnej polityki rolnej oraz transformacji
ekologicznej unijnego rolnictwa w kierunku rolnictwa zrownowazonego [EC 2020a,b].
Dlatego w celu stymulowania jego rozwoju Komisja Europejska oglosita w marcu
2021 roku plan dziatan na rzecz rozwoju rolnictwa ekologicznego, ktéry ma wspomoc
przeznaczenie do 2030 roku 25% gruntdéw rolnych pod rolnictwo ekologiczne [EC 20211,
czyli zwielokrotni¢ obecny okoto 9-procentowy udziat (w Polsce jest on na poziomie
3,5%). ,,Ramowy Plan Dziataf dla Zywnosci i Rolnictwa Ekologicznego w Polsce na lata
2021-2030” ma na celu przeznaczenie do 2030 roku co najmniej 7% powierzchni uzytkow
rolnych (UR) pod tego typu produkcje [MRiRW 2022], tj. podwojenie obecnego udziatu.

Zaroéwno unijny, jak i krajowy plan dziatan na rzecz rozwoju rolnictwa ekologicznego
zaktada ambitne cele 1 wigze si¢ z wieloma wyzwaniami [Wrzaszcz 2022, Szubska-
Wiodarczyk 2023]. Mozna przypuszczaé, ze czynnikiem przesadzajacym o zwigkszaniu
skali rolnictwa ekologicznego bedzie efektywnos¢ dziatalno$ci produkcyjnej gospodarstw
ekologicznych.

MATERIAL I METODYKA BADAN

Celem opracowania jest porownanie i ocena organizacji i efektywnos$ci gospodarstw
ekologicznych na tle konwencjonalnych, na podstawie danych z gospodarstw objetych
rachunkowoscig rolng w systemie FADN? w 2021 roku. Gospodarstwa ekologiczne
nalezg do grupy gospodarstw indywidualnych. Ocenie poddano wszystkie gospodarstwa
indywidualne objete rachunkowos$cig rolng w badanym roku, w podziale na dwa typy:

2

FADN (Sie¢ Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych) to system zbierania i wyko-
rzystywania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych w krajach czlonkowskich UE.
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ekologiczne i pozostate, okreslone w opracowaniu jako konwencjonalne. W probie
Polskiego FADN gospodarstwa konwencjonalne stanowig znacznie liczniejsza grupe
gospodarstw niz ekologiczne 1 w badanym roku ich liczba wyniosta 10 791, natomiast
ekologicznych — 262. Zgodnie z przyjetymi zatozeniami systemu rachunkowosci rolnej,
badaniem objeto tylko gospodarstwa towarowe [Goraj i Manko 2009].

Badane typy gospodarstw oceniono w zakresie potencjatu produkcyjnego, organizacji,
intensywnosci 1 wydajnosci produkeji, wynikéw produkcyjnych i ekonomicznych oraz
efektywnosci czynnikow wytworczych. Do oceny gospodarowania czynnikami produkc;ji
zastosowano klasyczne wskazniki produktywnosci i dochodowosci ziemi, pracy i kapitatu.

Produktywno$¢ ustalono odnoszac wartos¢ produkceji do naktadéw poszczegdlnych
czynnikow:

— produktywnos¢ ziemi = produkcja ogdétem/powierzchnia UR,

— produktywnos¢ pracy = produkcja ogdtem/naktady pracy ogotem,

— produktywnosc¢ kapitatu = produkcja ogdétem/wartos¢ kapitatu (aktywa ogdtem).

Dochodowos¢ okreslono relacjag dochodu do naktadéw czynnikow produkcji:

— dochodowos¢ ziemi = dochdd z gospodarstwa rolnego/powierzchnia UR,

— dochodowo$¢ pracy = dochdd z gospodarstwa rolnego/naktady pracy wiasne;,

— dochodowos¢ kapitatu = dochdd z gospodarstwa rolnego/wartos¢ kapitatu (aktywa

ogotem).

W opracowaniu zastosowano mierniki zgodne z metodyka FADN, w tym do
pomiaru wielko$ci produkeji uzyskanej w gospodarstwie kategori¢ — produkcja ogétem,
a dochodu — dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego, okreslony w skrocie jako dochod
z gospodarstwa rolnego.

WYNIKI BADAN

Przecigtna powierzchnia UR badanych typéw gospodarstw réznita si¢ nieznacznie.
Gospodarstwa ekologiczne byly mniejsze obszarowo, a ich §rednia powierzchnia UR
wyniosta okoto 29 ha, natomiast gospodarstw konwencjonalnych — prawie 33 ha’ (tabela
1). Zarowno w gospodarstwach ekologicznych, jak i konwencjonalnych uzytkowano
zasoby ziemi, ktore byty cze$ciowo dzierzawione (grunty dzierzawione stanowity okoto
30% powierzchni UR w obu typach gospodarstw).

Podstawowa cechg rolnictwa ekologicznego jest odejscie od stosowania §rodkow
chemicznych [Runowski 2012, Schramaiin. 2018]. W zwiazku z tym, ze w gospodarstwach
ekologicznych nie dopuszcza si¢ uzywania chemicznych $rodkéw ochrony roslin,
a pasze dla zwierzat produkuje si¢ w gtdéwnej mierze we wlasnym zakresie, to stosowane

3 Prezentowane w opracowaniu wyniki sg $rednimi arytmetycznymi dla okre$lonych grup

gospodarstw proby FADN.
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Tabela 1. Zasoby produkcyjne badanych typoéw gospodarstw

Wyszczegolnienie Typ gospodarstwa
ekologiczne | konwencjonalne
Liczba gospodarstw 262 10 791
Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych [ha] 29,1 32,9
Naktady pracy ogétem na 100 ha UR [AWU] 6,3 5,2
Udziat pracy najemnej [%] 16,0 9,0
Aktywa ogotem na 1 ha UR [z}] 31623 42 542

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN

technologie wytwarzania powoduja, ze pracochtonnos¢ produkcji — mierzona poziomem
naktadéw pracy ogotem w przeliczeniu na 100 ha UR (w jednostkach AWU*) — w tych
gospodarstwach jest wigksza. Miato to rowniez miejsce w badanych gospodarstwach
ekologicznych — wskaznik pracochtonnosci produkcji byt wyzszy o ponad 20% (tabela
1), pomimo znacznie mniejszej obsady zwierzat w tych gospodarstwach (tabela 2). Udziat
pracy najemnej w naktadach pracy ogétem w gospodarstwach ekologicznych byt takze
wiekszy (o 7 punktéw procentowych — p.p.).

Potencjat zasobow kapitatowych gospodarstw rolnych stanowig §rodki produkcyjne
trwate 1 obrotowe, ktorych warto$é obrazujg aktywa ogotem. Aktywa ogdtem
w przeliczeniu na 1 ha UR wskazuja na kapitatlochtonno$¢ produkcji. W gospodarstwach
ekologicznych byta ona mniejsza o okoto 35%, co wiazalo si¢ m.in. ze znacznie mniejsza
liczbg zwierzat utrzymywanych w tych gospodarstwach.

Wkiad zasoboéw produkcyjnych w procesy wytwarzania badanych gospodarstw
ksztattowata m.in. organizacja produkcji. Organizacj¢ produkcji w analizowanych
gospodarstwach scharakteryzowano za pomocg nastepujacych wskaznikow: udziat
powierzchni uprawy zbo6z, roslin oleistych, straczkowych, ziemniakow, warzyw, plantacji
sadowniczych i roslin pastewnych w powierzchni UR oraz obsady zwierzat ogdtem
wyrazonej w jednostkach przeliczeniowych LU na 100 ha UR (tabela 2).

W powierzchni uzytkéw rolnych badanych gospodarstw ekologicznych w poréwnaniu
z konwencjonalnymi wyraznie mniejszg powierzchnie zajmowaty zboza i rosliny oleiste,
natomiast wigkszg rosliny stragczkowe, uprawy sadownicze, warzywnicze oraz pastewne.

4

AWU - jednostka przeliczeniowa naktadow pracy: 1 jednostka AWU = 2120 godzin pracy
ogolem/rok. W naktadach pracy ogétem ujmuje si¢ naktady pracy wtasnej rolnika i jego rodziny
(FWU) oraz naktady pracy najemnej (AWU).

LU —standardowa jednostka przeliczeniowa zwierzat wedtug metodyki FADN, umozliwiajaca
sumowanie poszczegolnych gatunkdéw zwierzat. Odpowiada 1 sztuce duzej (SD), czyli jednostce
przeliczeniowej inwentarza zywego, ktora oznacza zwierzg¢ o masie 500 kg.
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Udziat zb6z w powierzchni UR gospodarstw ekologicznych byt nizszy az o 25,3 p.p.
1 wyniost 30,1%, natomiast ro$lin oleistych —nizszy 0 9,1 p.p. Udzial roélin straczkowych
uprawianych na nasiona byt wyzszy w gospodarstwach ekologicznych o 3,9 p.p., a plantacji
sadowniczych — wyzszy o 3 p.p. W gospodarstwach ekologicznych wyraznie wicksze
powierzchnie przeznaczano pod uprawy pastewne, w tym trwate uzytki zielone, co wigze
si¢ z ekstensywnym systemem utrzymania i zywienia zwierzat, w tym z duzym udziatem
pasz objetosciowych w zywieniu zwierzat oraz ich produkcjag we wlasnym zakresie
w gospodarstwie. Udzial upraw pastewnych w powierzchni UR badanych gospodarstw
ekologicznych w poréwnaniu do konwencjonalnych byt wyzszy o 27,2 p.p. Natomiast
powierzchnia paszowa, mierzona powierzchnig roslin pastewnych przypadajaca na
jednostke przeliczeniowa utrzymywanych zwierzat LU, byta ponadtrzykrotnie wicksza
(tabela 2).

Sposrod zwierzat gospodarskich utrzymywanych w badanych gospodarstwach
ekologicznych dominowato bydto mleczne i opasowe, pozostate gatunki miaty niewielki,
kilkuprocentowy udziat w pogltowiu ogotem.

W zwigzku z tym, ze chéw zwierzat w gospodarstwach ekologicznych powinien
zapewnia¢ im naturalne warunki bytowania, w tym swobode poruszania si¢ w budynkach
inwentarskich oraz dostgp do otwartych wybiegow 1 pastwisk, to dopuszczalna obsada
zwierzat jest znacznie mniejsza niz w gospodarstwach konwencjonalnych i wynosi 0,5-
0,8 SD%ha UR [Tyburski i Zakowska-Biemans 2007]. Obsada zwierzat utrzymywanych

Tabela 2. Organizacja produkcji w porownywanych gospodarstwach

Wyszczegolnienie Typ gospodarstwa
ekologiczne | konwencjonalne

Udziat w powierzchni UR [%]:

— zboza 30,1 554
— roliny straczkowe 10,2 6,3
— rzepak i rzepik 0,7 9,8
— ziemniaki 0,8 1,5
— warzywa 1,3 0,7
— plantacje sadownicze 4,2 1,2
— rosliny pastewne 50,8 23,6
Obsada zwierzat ogoétem [LU/100 ha UR] 45,8 67,9
Powierzchnia paszowa [ha/LU] 1,11 0,34

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN

¢ SD - sztuka duza, czyli jednostka przeliczeniowa inwentarza zywego umozliwiajgca sumowanie

poszczegolnych gatunkdw zwierzat, ktora oznacza zwierze o masie 500 kg.
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w badanych gospodarstwach ekologicznych (wyrazona w jednostkach przeliczeniowych
LU na 100 ha UR) wyniosta 45,8 LU/100 ha UR, zatem oscylowata w granicach norm
zalecanych dla tego typu gospodarstw. Jej poziom pozwala na odtwarzanie zuzywajacej
si¢ w procesie produkcji materii organicznej [Zielinski i in. 2022].

Poziom kosztow produkcji w przeliczeniu na jednostke powierzchni UR w gos-
podarstwie jest miarg poziomu intensywnosci produkcji, czyli stosowania naktadow
pracy i $rodkéw produkcyjnych w relacji do zasobow ziemi. Poziom intensywnosci
produkcji byt wyraznie nizszy (prawie dwukrotnie) w gospodarstwach ekologicznych
niz w konwencjonalnych (tabela 3).

Tabela 3. Naklady $rodkow produkcyjnych i intensywnos$¢ produkcji w badanych typach
gospodarstw

Wyszczegolnienie Typ gospodarstwa
ekologiczne/
ekologiczne | konwencjonalne | konwencjonalne

[7%0]

Nawozy azotowe w czystym sktadniku
121,1
N [ke/hal 0,96 ,16 0,8
Nawozy fosforowe w czystym
sktadniku P [kg/ha] 0,72 40,33 1.8
Nawozy potasowe w czystym
2 2,1 4

sktadniku K [kg/ha] 99 62,13 8
Srodki ochrony roslin — warto$¢ [zt/ha] 21,6 309,6 7,0
Olej napedowy — ilos¢ [1/gospodarstwo] 2289 3799 60,3
Energia elektryczna — warto$¢ 1758 2781 63.2
[zt/gospodarstwo]
Koszty ogétem na 1 ha UR [zt/ha] 2899 5747 50,4

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN

W gospodarstwach ekologicznych niedopuszczalne jest stosowanie syntetycznych
nawozOow mineralnych, pestycydow, regulatorow wzrostu, syntetycznych dodatkéw
paszowych i organizmoéw genetycznie modyfikowanych. Nawozenie upraw ekologicznych
bazuje przede wszystkim na nawozach organicznych, pochodzacych z produkcji zwierzgcej
w gospodarstwie i nanawozach zielonych, ktore stanowig w gtdéwnej mierze rosliny motylkowe
uprawiane na przyoranie. Dlatego poziom dopuszczalnego nawozenia mineralnego
w postaci zmielonych kopalin, ktére nie byly poddawane procesom chemicznym i stosowania
dopuszczalnych $rodkéw ochrony roslin jest znacznie nizszy w tych gospodarstwach,
a to ksztalttuje mniejsza wydajnos$¢ produkeji roslinnej [Komorowska 2011].
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W badanych gospodarstwach ekologicznych zuzycie nawozow azotowych, fosforowych
i potasowych w czystym sktadniku NPK oraz $rodkéw ochrony roslin stanowito kilka
procent wielko$ci zuzytych w gospodarstwach konwencjonalnych (tabela 3). W zywieniu
zwierzat utrzymywanych w gospodarstwach ekologicznych, czyli przede wszystkim
bydta, stosowano gltéwnie pasze objgtosciowe wytworzone w gospodarstwie. W efekcie
poziom intensywnos$ci produkcji byt wyraznie nizszy w tych gospodarstwach, a to znalazto
odzwierciedlenie w odpowiednio nizszym poziomie wydajnosci produkcji (tabela 4)
oraz wynikéw produkcyjnych i ekonomicznych tychze gospodarstw.

W zakresie wydajnosci produkcji porownywanych gospodarstw najwigksze roznice
wystapity w plonowaniu pomidordéw i roslin oleistych. Plony pomidorow w gospo-
darstwach ekologicznych stanowity tylko 10% tych uzyskiwanych w gospodarstwach
konwencjonalnych, a plony rzepaku i rzepiku byly relatywnie czterokrotnie nizsze.
Plony zb6z, ziemniakow i wydajno$¢ mleczna krow siegaty 50-60% uzyskiwanych
w gospodarstwach konwencjonalnych.

Plonowanie niektorych warzyw z upraw ekologicznych przewyzszato wydajnosé
uzyskiwang w ich produkcji metodami konwencjonalnymi — w ekologicznej produkc;ji
kapusty uzyskano prawie 140% plonowania z upraw konwencjonalnych, a ogorkow
i marchwi ponad 120% (tabela 4). Warzywa naleza do grupy produktow ekologicznych,
ktore ciesza si¢ duzym zainteresowaniem ze strony konsumentow, jak rowniez popytem
eksportowym, dlatego doskonalenie technologii ekologicznej produkcji warzyw

Tabela 4. Wydajnos$¢ produkceji w porownywanych gospodarstwach

Wyszczegdlnienie Typ gospodarstwa
ekologiczne ‘ konwencjonalne | ekologiczne/
konwencjonalne
plony [dt/ha] [%]

Pszenica 40,2 62,3 64,5
Jeczmien 26,3 52,0 50,8
Rzepak i rzepik 7,7 33,6 22,9
Ziemniaki 162,3 266,5 60,9
Kapusta 506,8 369,1 137,3
Marchew 507,1 411,9 123,1
Cebula 162,0 287,2 56,4
Ogorki 220,9 182,2 121,2
Pomidory 44,1 432,9 10,2
?ﬁ;:;ﬁl‘fg] krow 3873 5988 64,7

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN
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1 osiaganie post¢pu w ich plonowaniu jest bardzo istotne i pozadane w kontekécie rozwoju
ich produkc;ji.

W zwiagzku z tym, ze gospodarstwa ekologiczne prowadzity wyraznie mniej
intensywna produkcje (stosowaly znacznie mniejsze naktady $§rodkéw produkcyjnych)
1 gospodarowaty mniejszg powierzchnig UR (o ponad 10%), to ich wyniki produkcyjne
mierzone poziomem wartos$ci produkcji ogétem byly okoto dwuipdikrotnie nizsze
niz gospodarstw konwencjonalnych (tabela 5). W gospodarstwach konwencjonalnych
znaczacy wplyw na ich poziom miata produkcja zwierzeca, ktdra stanowila ponad potowe
warto$ci produkcji ogotem, natomiast w gospodarstwach ekologicznych przewazajacy
udziat miata produkcja ro§linna, zwlaszcza produkcja warzyw (okoto 20%), zb6z (okoto
12%), owocow (10%) i ziemniakoéw (ponad 5%).

Tabela 5. Warto$¢ produkc;ji i produktywnos$¢ czynnikéw wytworczych badanych gospodarstw

Wyszczegodlnienie Typ gospodarstwa
ekologiczne | konwencjonalne | ekologiczne/
konwencjonalne
[70]

Produkcja ogotem [zt] 92014 239 478 38,4
Produktywno$¢ ziemi [zl/ha] 3174 7279 43,6
Produktywno$¢ pracy [zt/AWU] 50557 140 046 36,1
Produktywnos¢ kapitatu

[zt/100 zt aktywow ogoétem] 10,2 17.1 39,3

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie danych Polskiego FADN

Produktywno$¢ czynnikéw produkcji, podobnie jak wartos¢ uzyskanej produkcji
uksztaltowaly si¢ na znacznie nizszym poziomie w gospodarstwach ekologicznych niz
w konwencjonalnych (tabela 5). Najwigksze roznice wystapily w zakresie produktywnosci
pracy (w gospodarstwach ekologicznych wskaznik produktywnosci pracy stanowit 36,1%
poziomu uzyskanego w gospodarstwach konwencjonalnych). Wynikato to z organizacji
produkcji gospodarstw ekologicznych, tj. wigkszego udzialu pracochtonnych upraw
ro$lin stragczkowych na nasiona oraz warzyw i plantacji sadowniczych w powierzchni
UR, a takze bardziej pracochtonnych technologii produkcji roslinnej i zwierzecej w tych
gospodarstwach. Najmniejsze réznice wystapily w zakresie produktywnosci kapitatu,
poniewaz produkcja ekologiczna jest mniej kapitatochtonna (wskaznik produktywnosci
kapitatu stanowit prawie 60% poziomu uzyskanego w gospodarstwach konwencjonalnych).

Wyniki ekonomiczne analizowanych gospodarstw mierzone poziomem dochodu
z gospodarstwa rolnego przedstawiono w tabeli 6. Dochod z gospodarstwa rolnego
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Tabela 6. Dochody i dochodowos¢ czynnikdéw produkceji poréwnywanych gospodarstw

Wyszczegodlnienie Typ gospodarstwa
ekologiczne | konwencjonalne | ekologiczne/
konwencjonalne
[%]
Dochdéd z gospodarstwa rolnego bez 6993 49 386 142
doptat [z1]
Doptaty [z1] 64 768 48 442 133,7
Doptaty na 1 ha UR [zt] 2226 1472 151,2
Dochdd z gospodarstwa rolnego 71 761 97 828 73.4
z doptatami [zt]
Udziatl doptat w dochodzie [%] 90,2 49,5 182,2
Dochodowos¢ ziemi [zt/ha] 2 466 2974 82,9
Dochodowo$¢ pracy wiasnej [zZ/FWU] 49 151 62 729 78,4
Dochodowos$¢ kapitatu
[zt/100 zt aktywow ogodtem] 7.9 7.0 12,9

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN

w gospodarstwach ekologicznych, podobnie jak warto$¢ uzyskanej produkcji uksztalttowat
si¢ na znacznie nizszym poziomie niz w gospodarstwach konwencjonalnych (byt
kilkukrotnie nizszy i stanowit tylko 14,2% poziomu dochodu wypracowanego przez
gospodarstwa konwencjonalne).

Zaro6wno w przypadku gospodarstw ekologicznych, jak i konwencjonalnych o poziomie
wynikow koncowych zadecydowal w duzym stopniu poziom doptat uzyskiwanych
przez gospodarstwa rolne. Doptaty maja znaczacy i rosngcy udziat w dochodach ogéhu
gospodarstw rolnych w Polsce, a takze pozostatych krajow Unii Europejskiej, co wynika
z pogarszajacej si¢ sytuacji dochodowej w rolnictwie [Herda-Kopanska i Kulawik 2022].
Dlatego z roku na rok obserwuje si¢ wzrost roli ptatnosci bezposrednich jako czynnika
dochodotwoérczego w gospodarstwach rolnych [Kapusta 2021].

Gospodarstwa ekologiczne pozyskujg wyzszy poziom doptat niz konwencjonalne,
dlatego doptaty podwyzszyty bardziej dochody gospodarstw ekologicznych. W efekcie
dochodd z gospodarstwa ekologicznego z doptatami stanowit 73,4% poziomu dochodu
z doptatami uzyskanego przez gospodarstwa konwencjonalne. Udziat doptat w dochodach
gospodarstw ekologicznych byt przewazajacy i uksztattowat si¢ na poziomie 90%,
a w konwencjonalnych okoto 50%.

W zwigzku z tym, ze poziom uzyskanych dochodéw byt relatywnie nizszy w gospo-
darstwach ekologicznych, wskazniki dochodowosci ziemi i pracy byly takze nizsze
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w tych gospodarstwach, ale juz nie tak znacznie jak produktywnosci. Wigksze roznice wystgpity
w przypadku dochodowosci pracy —w gospodarstwach ekologicznych wskaznik dochodowosci
pracy stanowit 78,4% poziomu uzyskanego w gospodarstwach konwencjonalnych,
aw przypadku dochodowosci ziemi — odpowiednio 82,9%. Natomiast dochodowos¢ kapitatu
produkcyjnego byta wigksza w gospodarstwach ekologicznych — o 12,9%.

PODSUMOWANIE

Z analizy pordwnawczej gospodarstw ekologicznych z konwencjonalnymi wynika, ze
gospodarstwa ekologiczne angazuja relatywnie wicksze naktady pracy, ale wyraznie mniejsze
srodkéw produkeyjnych w relacji do zasoboéw ziemi. Wynika to z roznic w organizacji
produkcji oraz metodach wytwarzania produktow ekologicznych i konwencjonalnych.
Poziom intensywnosci produkcji w gospodarstwach ekologicznych jest wyraznie nizszy,
ato znajduje odzwierciedlenie w relatywnie, na 0gét nizszym poziomie wydajnosci produkceji
oraz wynikow produkcyjnych i ekonomicznych tych gospodarstw. Wyniki koncowe
gospodarstw ekologicznych w gldwnej mierze sg generowane przez doptaty.

W gospodarstwach ekologicznych relatywnie wigksze powierzchnie zajmuja uprawy
warzyw, plantacje sadownicze, uprawy roslin straczkowych na nasiona oraz pastewnych,
a mniejsze zbdz, roslin oleistych i ziemniakdw, co przy obsadzie zwierzat w granicach
zalecanej dla tego typu gospodarstw warunkuje poprawe i trwate utrzymanie zyznosci gleby.

W przypadku warzyw z upraw ekologicznych wystepuje duze zrdéznicowanie w ich
plonowaniu w poréwnaniu do upraw konwencjonalnych. Mozliwe jest uzyskiwanie
relatywnie wigkszej wydajnosci, np. w produkcji ekologicznych ogorkow, marchwi,
kapusty, co $wiadczy o duzej roli postepu biologicznego oraz ekologicznych metod
wytwarzania, w tym zwlaszcza uprawy i nawozenia gleby, w ksztalttowaniu wydajnosci
produkcji roslinnej. W gospodarstwach ekologicznych duzg uwage przywigzuje si¢
do ptodozmianu oraz nawozenia organicznego, ktore wzbogaca gleb¢ w substancje
organiczng i podnosi zyzno$¢ gleby, a to przyczynia si¢ do wzrostu wydajnosci produke;ji.
Ma to szczegolne znaczenie m.in. w produkcji warzyw. W efekcie, w polaczeniu
z postepem biologicznym, stwarza perspektywe poprawy efektywnosci produkcji warzyw
ekologicznych, ktére cieszg si¢ duzym popytem na rynku krajowym i eksportowym.

Osiagnigcia w hodowli poszczegolnych gatunkow roslin uprawnych oraz upow-
szechnianie postepu biologicznego odgrywa czgsto dominujacg role w uzyskiwaniu
wzrostu wydajnosci konwencjonalnej produkcji roslinnej. W zwigzku z tym postep
biologiczny nabiera szczegdlnego znaczenia w kontekscie rozwoju ekologicznej produkeji
rolnej i moze odgrywaé znaczacg rolg w uzyskiwaniu poprawy wydajnosci tej produke;ji
oraz efektywnosci gospodarstw ekologicznych. Oznacza to konieczno$¢ zwigkszania
wysitkow na rzecz rozwoju postepu biologicznego w rolnictwie ekologicznym.
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skkok

ORGANIZATION AND EFFICIENCY OF POLISH ORGANIC FARMS
COMPARED TO CONVENTIONAL FARMS

Key words: sustainable development of agriculture, ecological agriculture,
agricultural production, efficiency in agriculture, productivity, profitability

ABSTRACT. The aim of the article is to assess the organization and efficiency of Polish organic
farms compared to conventional farms based on data from farms covered by agricultural
accounting in the FADN system in 2021. The surveyed farms were assessed and compared
in terms of production potential, organization, production intensity and efficiency, production
and economic results, and efficiency of production factors. Ratio analysis methods were used.
Research shows that organic farms involve relatively higher labor inputs, but significantly
lower production resources in relation to land resources. Therefore, the level of intensity of
their production is clearly lower, and this is reflected in a generally relatively lower level of
production efficiency and production and economic results. In the case of vegetables from
organic farming, there is a large variation in their yield compared to conventional crops. It is
possible to achieve relatively higher efficiency, e.g. in the production of organic cucumbers,
carrots, cabbage, which proves the important role of biological progress and ecological
production methods, especially soil cultivation and fertilization, in shaping the efficiency of
plant production. Research has proven that achievements in crop breeding and the promotion
of biological progress often play a dominant role in achieving an increase in the efficiency of
conventional plant production. Therefore, biological progress becomes particularly important
in the context of improving the efficiency and effectiveness of organic farms. This means the
need to increase efforts to develop biological progress in organic farming.
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