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BRAK ZDOLNOSCI PRZENOSZENIA SIE NIEKTORYCH WIRUSOW
7 NASIONAMI KONICZYNY CZERWONEJ

Czestawa Kowalska
' Zaklad Genetyki Ro§lin PAN w Poznaniu

Jednym z wazniejszych czynnikéw w epidemiologii choréb wiruso-
wych roslin motylkowatych grubonasiennych sa zawirusowane nasiona
[1, 2]. Zagadnienje przenoszenia sie wiruséw z nasionami roslin motyl-
kowatych drobnonasiennych, a w szczegdlnosci koniczyny czerwonej, ma
charakter dyskusyjny. Juz w 1922 r. Dickson (3], a pézniej Matsule-
vich [11] na podstawie objawéw chorobowych obserwowanych na siew-
kach rosnacych w warunkach izolowanych sugerowali, ze wirusy koni-
czyny czerwonej przenoszg sie z nasionami. Jednakze ani Stuteville i Han-
son [12], ani Varma i Gibbs [13] nie zdolali udowodni¢ tego doswiadczal-
nie. Natomiast w badaniach Hamptona [5, 6, 7] stwierdzono przenoszenie
sie czterech réznych wiruséw z nasionami koniczyny czerwonej siegajace
w niektérych prébach nasion do 30%. Wykazanie, czy wirusy wystepu-
jace na plantacjach koniczyny czerwonej w Polsce [9] przenosza sie
z nasionami mialoby duze znaczenie, szczegélnie dla hodowcéw i osrod-
kéw produkujgcych material nasienny, w ktérych obserwuje sie wieksze
nasilenie choréb wirusowych.

METODYKA BADAN I WYNIKI

Dos$wiadczenia przeprowadzono w szklarni Zakladu Genetyki Roslin
PAN i w ogrodzie Katedry Fitopatologii WSR w Poznaniu. Badania za-
wirusowania nasion przeprowadzono przez wysiewanie dojrzalych nasion
zebranych z zawirusowanych ro$lin koniczyny czerwonej w drugim roku
po porazeniu. Inokulowane wiosng 1967 r. rosliny pieciu odmian koni-
czyny czerwonej pojedynczymi izolatami dwéch szczepow zwyklej mo-
zaiki grochu PMV, wirusa mozaiki koniczyny bialej WCMV, wirusa mo-
zaiki lucerny LMV oraz wirusa nekrotycznej mozaiki koniczyny.czerwo-
nej RCNMV z wyraznymi objawami porazenia utrzymywano w szklarni.
Cze$é roSlin odmiany Gloria wysadzono do ogrodu, pod izolatorami.
W sierpniu 1968 r. w pelni kwitnienia roslin usunieto izolatory, dopu-
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szczajagc do wolnego zapylenia roslin. W celu zwiekszenia mozliwosci
samozapylenia roslin utrzymywanych w szklarni przecierano lagodnie
w palcach gléwki kwitngcej koniczyny. Zebrane nasiona wysiewano
punktowo w rozstawie 2 X 4 cm w skrzynkach z ziemig parowang osobno
z kazdej rosliny. Gdy siewki wyksztalcity 3—4 lisci trojdzielnych, wyko-
nywano reizolacje na bobik (Vicia faba L.), a w wypadku testowania
siewek pochodzacych z roslin porazonych wirusem nekrotycznej mozaiki
koniczyny czerwonej, réwniez na tubin bialy (Lupinus albus L.) uznany
za najlepszg ro$line testowg dla tego wirusa [9], biorgc na jedng probe
liscie najwyzej z 50 siewek. Pobrane liScie siewek koniczyny rozcierano
w mozdzierzu i sokiem nierozcienczonym inokulowano 4—6 ros$lin testo-
wych, opylonych karborundem. Inokulowane ro$liny utrzymywano
w szklarni przez okres 6—8 tygodni.

Obserwacje siewek koniczyny i roslin testowych wykonywano w od-
stepach jednotygodniowych. W wypadkach watpliwych przeprowadzano
reizolacje z podejrzanych siewek i roslin testowych stosujac poszerzony
zestaw roSlin o groch (Pisum sativum L.) i fasole (Phaseolus vulgaris L.).
Ogotem przebadano ponad 9200 siewek, w tym 1205 siewek uzyskanych
z nasion z samozapylenia w warunkach szklarniowych i 8025 z nasion
uzyskanych z wolnego zapylenia, w ogrodzie. We wszystkich przeprowa-
dzonych testach nie stwierdzono przenoszenia sie badanych wiruséw z na-
sionami porazonych roslin koniczyny czerwonej.

DYSKUSJA

Przenoszenie sie wiruséw roslinnych z nasionami ro$lin gospodarzy zda-
niem Crowley’a [2] uwarunkowane jest wspotdzialaniem wirusa i rosliny-
-gospodarza. Istniejg tylko nieliczne doniesienia dotyczace przenoszenia sie
wirusow z nasionami ro$lin motylkowatych drobnonasiennych. Stwier-
dzono przenoszenie sie wirusa mozaiki lucerny (LMYV) z nasionami lucer-
ny [4, 14], a wirusa zéltej mozaiki fasoli (BYMV) z masionami Trifolium
subterraneum L. [8]. Nie wykazano przenoszenia sie obu tych wiruséw
z nasionami koniczyny Ladino (Trifolium repens L.) [10]. Stuteville i Han-
son [12] badajac siewki wyroste z nasion koniczyny czerwonej porazonej
jednym badZz tez kompleksem wiruséw nie znalezli dowodéw przenosze-
nia si¢ wirusow z nasionami. Podobnie Varma i Gibbs [13] nie stwierdzili
przenoszenia si¢ z nasionami koniczyny czerwonej wiruséw wystepujg-
cych na koniczynie czerwonej w Anglii. Tymczasem Hampton juz
w 1963 r. donosil, ze wirus mozaiki koniczyny biatej (WCMV) i wirus
z6ltej mozaiki koniczyny (CYMV) przenosi sie z nasionami koniczyny
czerwone] [5, 6]. W dalszych badaniach Hamptona i Hansona [7] stwier-
dzono, Ze procent porazonych siewek koniczyny czerwonej z szeSciu préb
nasion pochodzacych z pél silnie zawirusowanych wahat sie od 1 do 28%.
Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze amerykanskie izolaty wirusa mozaiki koni-
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czyny bialej w przeciwienstwie do izolatéw europejskich wystepuja naj-
czeSciej w kompleksie z wirusem zéitej mozaiki koniczyny [2].

Zdaniem Hamptona i Hansona wirusy przenoszone z nasionami mogg
wywolywa¢ infekcje bezobjawowa. Dlatego tez dla wykazania zdolnosci
przenoszenia sie wiruséOw z nasionami koniczyny czerwonej konieczne
jest zastosowanie nasion pochodzacych z silnie porazonych roslin, wlasci-
wej rosliny testowej jaka jest bobik (Vicia faba L.) i dlugiego okresu
inkubacji. Waznym czynnikiem okazaly sie, jak wykazano réwniez
w badaniach pad przenoszeniem sie wirusa waskolistno$ci z nasionami
lubinu z6ttego, warunki, w ktérych prowadzono badania (dtugos¢ dnia) [1].
Dodatkowym czynnikiem zwiekszajgcym zawirusowanie nasion moze by¢
zawigzywanie sie nasion w warunkach szklarniowych [2]. W doswiadcze-
niach wlasnych uwzgledniono czynniki zwiekszajgce mozliwos¢ wykaza-
nia w warunkach kontrolowanych przenoszenia si¢ wirus6w z nasionami.
W ramach prowadzonych badan nie stwierdzono jednak przenoszenia sie
z nasionami koniczyny czerwonej izolatéw wiruséw wystepujgcych na
koniczynie czerwonej w Polsce: nekrotycznej mozaiki koniczyny czerwo-
nej (RCNMW), mozaiki lucerny (LMV), mozaiki koniczyny biatej (WCMYV)
oraz dwoch szczepéw wirusa zwyklej mozaiki grochu (PMV).
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Yecaaea Kosaavcka

HECITIOCOBHOCTBH ITEPEOJAYN HEKOTOPBIX BHPYCOB
C CEMEHAMHU KPACHOI'O KJIEBEPA

Pegmome

Ha ocHoBe mcciegoBaHusa oxono 9200 cesnneB KpacHoro xieBepa (Trifolium pratense L.)s
BBIPOCIIMX B TEIUIMIE U3 CEMSH, COOPaHHBIX C 33paKEHHbIX BUPYCaMH PACTECHHM, HE YCTaHOBJIE-
HO HHM OOHOrO CJIyyasi Iepedayd CeMEHaMH BHPYCOB HEKPOTHYECKOH MO3aMKH KpacHOIo
rkieBepa (RCNMYV), mosauku monepust (LMV), ABYX INITaMMOB BHPYCa OOBIKHOBEHHOH MO3aMKH
ropoxa (PMV) u mMosauku Gestoro xireBepa (WCMYV). Onenka omipanack Ha MaKPOCKOIIHMYECKUX

HaGJIIOIEHUSTX M DPEH30JIHTaX, BBINOJIHEHBIX Ha KOHCKMX 600ax (Vicia faba L.) u Genom mo-
mune (Lupinus albus L.).

Czestawa Kowalska

CERTAIN VIRUSES LACK ABILITY TO SPREAD WITH THE SEED
OF RED CLOVER

Summary

In greenhouse conditions 9200 seedlings of red clover (Trifolium pratense L.)
grown out of seed producet by virus diseased plants were tested. The virus seed
transmission was measured on the basis of disease symptoms and of reisolations
made on Vicia faba L. and Lupinus albus L. No seed transmission of the following
viruses: red clover necrotic mosaic virus, alfalfa mosaic virus, white clover mosaic
virus and two strains of pea mosaic virus was found.



