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The article presents the results of a survey conducted in 2018-2019. The research aimed to deter-
mine the opinion of the mountain guides on forest landscape management in the Polish part of the
Bieszczady Mountains (SE Poland). The survey included questions related to selected aspects
of forest landscape management such as: timber acquisition, engineering forest landscape man-
agement with particular regard to the communication accessibility of forests and nature protec-
tion. Statistical analyses showed that according to the investigated mountain guides excessive
tree felling is carried out in the forests of the Bieszczady Mts. Most of the respondents were of
the opinion that in the Bieszczady only manual timber acquisition should take place. The vast
majority of the surveyed guides negatively referred to activities related to hardening of the forest
roads. Most of them were against the establishing of a new national park in the region. The fre-
quency of guides’ visits to the forests differentiates their views on the establishment of new and
extension of existing landscape parks, as well as on the aspect of levelling forest road surfaces.
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Wstep

Krajobraz jest ,,obszarem postrzeganym przez ludzi, ktérego charakter jest wynikiem dziatari i inter-
akeji czynnikéw przyrodniczych i/lub ludzkich” [Europejska... 2006]. Whasciwe ksztaltowanie
krajobrazu oznacza dziatania podejmowane na rzecz poprawy jego jakosci zar6wno w wymiarze
terazniejszym (zarzadzanie i ochrona krajobrazu), jak i w dluzszej perspektywie czasu (plano-
wanie krajobrazu). Lasy gérskie dostarczajg rozmaitych débr i $wiadczg ustugi niezb¢dne do utrzy-
mania spolecznosci zamieszkujgcych tereny gorskie i nizinne. W wielu krajach lesne krajobrazy
gérskie majg ogromne znaczenie kulturowe i duchowe, czgsto uzyskujac status obszaréw chro-
nionych [Mountain... 2011]. Jednoczesnie znajdujg si¢ one pod ciagly presja — z uwagi na procesy
urbanizacyjne, turystyke, rekreacje, gérnictwo oraz zmieniajgce si¢ praktyki rolnicze i lesne [Euro-
pejska...1999]. Wigkszos¢ ekosysteméw gérskich ma zasi¢g miedzynarodowy [Agenda... 1992].
Granice paristw wyznaczane sg przez grzbiety gérskie czy koryta gérskich rzek, co powoduje, ze



344 Joanna Pniewska, Emilia Janeczko

te same géry, w tym réwniez Karpaty, znajdujg si¢ w zasiegu kilku parstw, a ksztaltowanie eko-
systeméw gorskich stanowi przedmiot migdzynarodowych dyskusji. Dokumentem promujgcym
zintegrowane podejscie do przyrodniczego i kulturowego dziedzictwa gér jest Konwencja
Karpacka [Ramowa... 2003], a zidentyfikowane kluczowe zagrozenia dla srodowiska przyrod-
niczo-kulturowego obejmuje Protokdt... [2011]. Gospodarka lesna jest jednym z wazniejszych
czynnikéw oddziatujacych na krajobraz laséw bieszczadzkich, stanowi przy tym forme dziatal-
nosci, ktéra wzbudza coraz wigksze spoleczne zainteresowanie i otwiera debate na temat sku-
tecznosci ochrony przyrody w Polsce oraz roli Laséw Paistwowych w zapewnieniu trwatosci
i cigglosci dostepu do zasob6w i débr przyrodniczych. Jak wynika z Oceny... [2017], trzykrotnie
wigcej respondentéw negatywnie oceniato dziatalnosé Laséw Paristwowych niz w poprzednich
badaniach przeprowadzonych w marcu 2012 roku (wzrost z 10% w 2012 roku do 31% w 2017 roku).
Lesnicy przywigzujg duzg wage do odbioru spotecznego wlasnych dziatari, mi¢dzy innymi moni-
torowania opinii spolecznej. Poza analizg pogladéw szerszych grup spotecznych warto podjaé
badania w duzo mniejszych, jednak opiniotwérezych grupach, np. w srodowisku przewodnikéw
turystycznych, w tym m.in. gérskich przewodnikéw beskidzkich. Sg to osoby, ktére zawodowo
oprowadzajg turystéw po wybranych obszarach, miejscowosciach i obiektach, udzielajac o nich
fachowej informacji oraz sprawujac nad odwiedzajacymi ten teren opicke w zakresie wynikajacym
z umowy [Ustawa... 1997]. Przewodnicy, ze wzgledu na znajomos¢ terenu oraz wiedz¢ dotyczgcg
regionu, jego Srodowiska przyrodniczego, waloréw kulturowych i krajobrazu, cieszg si¢ duzym
autorytetem wsréd turystéw. Wyrazajgc swoje poglady na temat stanu laséw, metod prowadzenia
zabiegéw gospodarczych i dziatad podejmowanych na rzecz ksztattowania krajobrazu lesnego,
wywierajg istotny wptyw na spoteczny odbidr gospodarki lesnej. Stanowig zatem grupg intere-
sariuszy, ktéra moze wypowiadaé si¢ na tematy rozwoju lokalnego i gospodarowania lasami na
terenie Bieszczadéw. Obecnie w Polsce, zaraz po Puszezy Biatowieskiej, najwickszym zarzewiem
konfliktu miedzy spoteczeristwem a lesnikami sg lasy Bieszczadéw Zachodnich, okreslane przez
rézne organizacje ekologiczne mianem ,,Puszczy Karpackiej”.

Celem badaii bylo poznanie opinii gérskich przewodnikéw beskidzkich w zakresie
wybranych aspektéw ksztaltowania krajobrazu lesnego, zwigzanych z pozyskaniem drewna oraz
inzynieryjnym zagospodarowaniem lasu (ze szczegélnym uwzglednieniem komunikacyjnego
udostgpnienia lasu), jak réwniez kierunkéw ochrony bieszczadzkiej. Badanie to pozwoli
wypehié luke w wiedzy na temat spolecznych oczekiwarn dotyczacych ksztattowania krajobrazu
lesnego na terenach szczegdlnie atrakeyjnych turystycznie.

Materiatl i metody

Bieszczady zajmujg potudniowo-wschodnig cz¢$é kraju. Granice regionu od pétnocy wyznacza
pasmo Zukowa — oddzielajace Bieszczady od Gér Sanocko-Turczariskich. Ze strony zachodniej
i czesci potudniowej kraniec wyznacza linia kolejowa biegngca z Zagérza do f.upkowa. Od potud-
nia biegnie pasmo graniczne ze Stowacjg i Ukraing — mi¢dzy przeteczg Uzockg (853 m n.p.m.)
na wschodzie a przeteczg L.upkowska (640 m n.p.m.) na zachodzie. Od wschodu zasi¢g podziatu
turystycznego zamyka granica z Ukraing [Kondracki 2002]. Obecnie géry te cechuje wysoka
w skali kraju lesisto$¢: wynoszgca 37,79% w wojewddztwie podkarpackim, zas we wehodzgeym
w jego sktad powiecie bieszczadzkim az 69,75% [Plan... 2015].

W badaniu wzigto udziat 130 przewodnikéw gérskich ze studenckich két przewodnikéw
beskidzkich z Lublina, Katowic, Rzeszowa i Warszawy (facznie 78 os6b), studenckich két przewod-
nikéw gérskich z Gliwic i Krakowa (40 0séb), Studenckiego Kota Przewodnikéw Turystycznych
w Gdarisku, Studenckiego Klubu Gérskiego w Warszawie oraz dwéch innych stowarzyszen
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(facznie 12 osdb). Wszyscy uczestnicy zostali poinformowani o charakterze i celu badania, a od
kazdego z nich uzyskano odpowiednig zgodg. Wszystkie procedury przeprowadzone w niniej-
szym opracowaniu byly zgodne ze standardami etycznymi Polskiej Komisji Etyki w Nauce oraz
z Deklaracjg Helsiriskg z 1964 roku i jej p6Zniejszymi zmianami.

Badanie zostalo przeprowadzone w okresie od listopada 2018 roku do stycznia 2019 roku
za pomocy ankiety internetowej. Podstawg do zakoriczenia procesu gromadzenia danych byt
zaobserwowany moment wyraznego spadku zainteresowania respondentéw tematykg badan.
Materiat badawczy zostat zebrany za posrednictwem kwestionariusza ankiety zbudowanego w po-
staci formularza Google, umieszczonego na oficjalnych listach dyskusyjnych przewodnikéw z wyzej
wymienionych stowarzyszer. Kwestionariusz ankiety, skonsultowany z socjologiem, sktadat si¢
z pytai metryczkowych stuzacych do okreslenia struktury respondentéw (pleé, wiek, wyksztatce-
nie i jego profil, miejsce zamieszkania) oraz 18 pytari zasadniczych pozwalajgcych m.in. ustali¢
czestotliwosé wizyt przewodnikéw w bieszczadzkich lasach. Istotne dla realizacji celu niniejszej
pracy byly przede wszystkim nast¢pujgce pytania:

1. Czy wedtug Pana/Pani pozyskanie surowca drzewnego w Bieszczadach jest: nadmierne;
prowadzone na wilasciwym poziomie; niewystarczajgce; w ogéle nie powinno byé tu
pozyskania drewna? (pytanie zamknigte z mozliwoscig udzielenia jednej odpowiedzi).

2. Jakimi metodami wedlug Pana/Pani powinno si¢ odbywaé pozyskanie surowca
drzewnego na terenie Bieszczadéw: pozyskanie reczne (pilarki spalinowe); pozyskanie
maszynowe (harwestery, forwardery); pozyskanie rgczne lub maszynowe, w zaleznosci
od mozliwosci wykorzystania danej metody w terenie?

3. Jakie zabiegi wedtug Pana/Pani powinny by¢ stosowane w celu utrzymania drég lesnych
w Bieszczadach: kontrola stanu roslinnosci w pasie drogowym (usuwanie drzew uszkodzo-
nych, roslinnosci zagrazajacej bezpieczernistwu, roslinnosci ekspansywnej itp.); wyréw-
nywanie nawierzchni; utwardzanie drég (wprowadzenie nawierzchni bitumicznej, brukowej,
ttuczniowej itp.); nie nalezy ingerowaé w obecny stan drég lesnych?

4. Jakie jest Pana/Pani zdanie na temat dziatari zwigzanych z ochrong przyrody w Bieszcza-
dach: powierzchnia obszaréw objetych ochrong jest wcigz za mata; powierzchnia obsza-
16w objetych ochrong jest wystarczajgca; nalezy utworzy¢é nowy/nowe parki narodowe;
nalezy utworzy¢ nowy/nowe rezerwaty przyrody; nalezy utworzy¢ nowy/nowe parki krajo-
brazowe; nalezy powigkszy¢ obszar Bieszczadzkiego Parku Narodowego; nalezy powigk-
szy¢ istniejace rezerwaty; nalezy powickszy¢ istniejace parki krajobrazowe?

W przypadku trzech ostatnich pytan zastosowano pi¢ciostopniowg skalg Likerta, dzieki ktérej
uzyskano odpowiedZ dotyczacg stopnia akceptacji pogladu (od catkowitej akceptaciji, do catko-
witego odrzucenia). Wszystkie odpowiedzi byty anonimowe i poufne. Surowe dane z wywiadéw
zostaty wykorzystane do analiz statystycznych. W ramach analiz statystycznych oszacowano btad
standardowy frakcji (Sp), a za pomocg testu Kruskala-Wallisa ustalono, czy czestotliwosé wizyt
przewodnikéw w lasach bieszczadzkich wplywa na ich poglady dotyczace ksztattowania krajobrazu
lesnego. Wszystkie analizy statystyczne zostaly przeprowadzone przy uzyciu RStudio Desktop
AGPL v3 (RStudio, Boston, MA, USA).

Wyniki
Wsréd respondentéw przewazali mezezyZzni (60% badanych). Wigkszos¢ ankietowanych (55%)
reprezentowata grupe wickowg miedzy 26 a 35 rokiem zycia. Nastepne pod wzgledem liczebnosci
przedziaty wickowe obejmowaty: osoby migdzy 36 a 45 rokiem zycia — 23%, w wieku ponizej 25 lat
—9% oraz powyzej 56 lat — 8%. Najmniej liczng grupg stanowili respondenci mi¢dzy 44 a 56 rokiem
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zycia—5%. Respondenci pochodzili gléwnie z miast powyzej 200 tys. mieszkaicow (64%), w 22%
z miast do 200 tys. mieszkaricéw, za$ w 14% ze wsi. W zdecydowanej wigkszosci legitymowali
si¢ wyksztatceniem wyzszym (94%), a jedynie 6% ankietowanych miato wyksztatcenie srednie.
Wickszos¢ ankietowanych (facznie 69%) deklarowata, ze przebywa w lasach bieszczadzkich raz
lub kilka razy w miesigcu (55%) lub kilka razy w roku (14%). Czgstsze wizyty w lasach odbywa
31% badanych (w tym 5% spedza codziennie czas w lesie, 26% bywa w nim raz lub kilka razy
w tygodniu).

Wiekszos¢ ankietowanych (61%) uwazata, ze pozyskanie drewna w bieszczadzkich lasach
jest nadmierne (52%) lub nie powinno by¢ w ogéle prowadzone (9%). Pozostali respondenci
byli zdania, ze prace zwigzane z pozyskaniem surowca drzewnego prowadzone s w odpowied-
nim wymiarze (38% ankictowanych) lub niedostatecznie wobec potrzeb rynku (1%). Zdaniem
wigkszosci badanych (65%) w Bieszczadach powinno si¢ odbywaé wylacznie pozyskanie r¢czne.
Tylko 3% ankietowanych wskazato, Ze w bieszczadzkich lasach powinny by¢ prowadzone zme-
chanizowane prace pozyskaniowe. Za wykorzystaniem tzw. kombinowanych metod pozyskania
drewna (r¢czne/maszynowe, w zaleznosci od mozliwosci terenowych) opowiedziato si¢ 46% ankie-
towanych, 32% badanych byto przeciwnego zdania, 23% badanych nie potrafito jednoznacznie
odpowiedzie¢ na to pytanie (tab. 1). Nie wykazano istotnych statystycznie zaleznosci migdzy
deklarowang przez respondentéw czgstotliwoscig wizyt w lasach a pogladami na temat rozmiaru
i sposobu pozyskiwania surowca drzewnego w bieszczadzkich lasach.

Udostepnienie krajobrazu lesnego wigze si¢ z funkcjonowaniem i budowg nowych drég
oraz konserwacjg juz istniejgcych. Zdaniem wigckszosci badanych (71%) prace zwigzane z zacho-
waniem dobrego stanu drég lesnych powinny obejmowaé gléwnie kontrol¢ stanu roslinnosci
w pasach drogowych. Przeciwng opini¢ wyrazito 18% badanych. Na konieczno$¢ wyréwnywania
nawierzchni drogowych wskazywato 49% ankietowanych. Poglad ten spotkat si¢ ze sprzeciwem
37% respondentdéw, a 14% badanych nie potrafito jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie.
Dos¢ duza grupa przewodnikéw (65%) uwazata, ze nie nalezy utwardza¢ drég. Wigkszosé ankieto-
wanych (61%) uwazala, ze nie mozna pozostawia¢ drég samym sobie, a utrzymanic ich w dobrym
stanie wymaga ingerencji (tab. 2).

Stwierdzono statystycznie istotng réznicg w pogladach przewodnikéw czgsto i sporadycz-
nie wizytujgcych lasy na temat zabiegéw koniecznych dla prawidlowego funkcjonowania drég
lesnych w Bieszczadach, w szczegdlnosci odnoszacych si¢ do wyréwnywania nawierzchni (p<0,05).
Wsréd respondentéw sporadycznie przebywajgcych w lasach dominowat poglad (34% badanych),

Tabela 1.

Metody pozyskania drewna w bieszczadzkich lasach w ocenie respondentéw
Respondents’ opinion on felling methods in the Bieszczady forests

Zdecydowa- Raczej Brak zdania/ Raczej Zdecydo-

nie nie nie  odpowiedzi  tak wanie tak

Strongly Rather No Rather  Strongly

disagree  disagree  answer agree agree
Wrylgeznie pozyskanie r¢czne % 2 15 18 47 18
Exclusively manualfelling Sp  0,0132 0,0310 0,0335 0,0438 0,0340
Wylacznie pozyskanie maszynowe % 48 28 22 2 1
Exclusively mechanised felling Sp  0,0438 0,0396 0,0361 0,0108 0,0077
Obie metody, zaleznie od mozliwosci % 14 18 23 31 15
Both methods interchangeably Sp  0,0303 0,0335 0,0370 0,0405 0,0310

Sp - biad standardowy frakcji; standard error of fraction
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Tabela 2.
Sposoby utrzymania drég lesnych w bieszczadzkich lasach w ocenie respondentéw
Respondents’ opinion on forest road maintenance in the Bieszczady forests
Zdecydowa- Raczej Brak zdania/ Raczej Zdecydo-

nie nie nie odpowiedzi tak wanie tak
Strongly Rather No Rather  Strongly
disagree disagree answer agree agree
Kontrola roslinnosci
w pasie drogowym % 5 13 11 38 33
Control of roadside Sp  0,0198 0,0296 0,0272 0,0425 0,0413
vegetation
Wyréwnywanie nawierzchni % 10 27 14 36 13
Leveling the road surface Sp  0,0263 0,0389 0,0303 0,0421 0,0296
Utwardzanie nawierzchni % 32 33 16 12 6
Paving the road Sp  0,0410 0,0413 0,0323 0,0288 0,0211
Pozostawienie ich bez % 2 39 5 17 8

zadnej ingerencji
. . Sp  0,0361 0,0428 0,0310 0,0329 0,0234
No intervention

Sp - blad standardowy frakcji; standard error of fraction

ze nalezy wyréwnywaé nawierzchnie drég lesnych, a przeciwnego zdania bylo 24% ankieto-
wanych. Natomiast przewodnicy czgsto przebywajacy w lasach w wigkszosci (42%) nie potrafili
jednoznacznie odpowiedzieé na to pytanie, 15% badanych uwazato, ze nalezy wykonywaé tego
typu zabiegi, a 13% wyrazalo odmienng opinig.

Za utworzeniem nowego parku narodowego w Bieszczadach opowiadato si¢ 29% respon-
dentéw, przeciw tej idei — 50% badanych. Zdaniem 46% ankietowanych (w tym 24% badanych
wskazato odpowiedz ,,zdecydowanie tak”) nalezy powigkszy¢ obszar istniejgcego Bieszczadz-
kiego Parku Narodowego, przeciwnego zdania byto 37% badanych, podczas gdy 17% z nich nie
mialo zdania na ten temat (tab. 3). Na potrzeb¢ ustanowienia nowych rezerwatéw przyrody
wskazato tacznie 53% przewodnikéw, 39% badanych bylo przeciw. Za powigkszeniem istnicja-
cych rezerwatéw przyrody byto 33% ankietowanych, przeciwng opini¢ wyrazito 33% badanych.
Za powigkszeniem istniejgcych parkéw krajobrazowych opowiedziato si¢ 40% ankietowanych.

Czgstotliwos¢ wizyt przewodnikéw w lasach réznicuje ich poglady w kwestii utworzenia
nowych oraz powigkszenia istniejgcych parkéw krajobrazowych (ryc.). Im czgsciej respondenci
wizytowali las, tym ich poglady byty mniej jednoznacznie. Kazdorazowo wzrastala grupa oséb
niezdecydowanych w wyzej wymienionych kwestiach, przy jednoczesnym wyraznym spadku
0s6b pozytywnie odnoszgcych si¢ do obu aspektow.

Dyskusja

Wsréd respondentéw bioraeych udzial w badaniu niewielki odsetek stanowily osoby ponizej 26 lat.
Wynika to zapewne z faktu, Ze realizacja kursu przewodnickiego na tym etapie Zycia jest utrud-
niona, a cz¢sto nawet niemozliwa — ze wzgledu na koniecznosé duzego zaangazowania czasowego
oraz znaczne wydatki towarzyszace wyjazdom szkoleniowym czy wyposazeniu w niezb¢dny
ekwipunek [Zawilifiska 2012]. Z kolei maty odsetek os6b powyzej 36 lat mozna ttumaczy¢ stop-
niowym spadkiem aktywnosci zawodowej przewodnikéw. W ankiecie wzigty udzial przede
wszystkim osoby z wyksztalceniem wyzszym, co wynika z faktu, Zze w Polsce przewodnikiem
turystycznym moze by¢ tylko osoba, ktéra ma przynajmniej wyksztalcenie srednie lub srednie
branzowe [Ustawa... 1997].
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Tabela 3.
Ocena kierunkéw rozwoju ochrony przyrody w bieszczadzkich lasach wedtug respondentéw
Respondents’ opinion on the directions of development of nature protection in the Bieszczady forests

Zdecydowa- Raczej Brak zdania/ Raczej Zdecydo-

nie nie nie odpowiedzi tak wanie tak
Strongly Rather No Rather  Strongly
disagree disagree answer agree agree
Konieczne jest utworzenie nowego/
nowych parkéw narodowych % 14 36 21 15 14
Creation of a new Sp 0,0303 0,0421 0,0356 0,0316 0,0303
national parks
Konieczne jest utworzenie nowego/
nowych rezerwatéw przyrody % 3 23 22 35 18
Creation of a new Sp 0,0151 0,0370 0,0361 0,0417 0,0335
nature reserves
Konieczne jest utworzenie nowego/
nowych parkéw krajobrazowych % 6 33 31 18 12
Creation of a new Sp 0,0211 0,0413 0,0405 0,0340 0,0280
landscape parks
Nalezy powickszyé BAPN % 9 28 17 22 24
Enlargement of BANP Sp 0,0254 0,0396 0,0329 0,0361 0,0374
Nalezy powigkszy¢
istniejgce rezerwaty % 5 28 33 18 15
Enlargement of nature Sp 0,0198 0,0396 0,0413 0,0335 0,0316
reserves
Nalezy powigkszy¢ istniejgce
parki krajobrazowe % 6 24 30 25 15
Enlargement of landscape Sp 0,0211 0,0374 0,0402 0,0378 0,0316
parks
Sp - blad standardowy frakcji; standard error of fraction
g Zdecydowanie nie
% sporadycznie Strongly disagree
%‘ A Raczej nie
% . N ] “ Rather disagree
&, czgsto \% i
: Brak zdania/odpowicdzi
! No answer
f sporadycznie \ : Racze] ak
g : Rather agree
- czesto \% Zdecydowanie tak
: i : : Strongly agree

0% 25% 50% 75% 100%

Ryec.

Opinia na temat kierunkéw rozwoju ochrony przyrody w bieszczadzkich lasach w zaleznosci od czestotli-
wosci wizyt w lesie

Opinion on the directions of development of nature protection in the Bieszczady forests with regard to the
frequency of visits in the forests

nowy PK - konieczne jest utworzenie nowego parku krajobrazowego; powigkszenie — nalezy powigkszy¢ istniejace parki krajobrazowe
nowy PAK - lcircaltion of a new landscape park; powi¢kszenie — enlargement of existing landscape parks; czgsto — frequently, sporadycznie
- occasionally
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Kluczowym elementem gospodarki lesnej, pozostawiajgcym wyrazny $lad w krajobrazie,
jest pozyskanie drewna. Bieszczadzki krajobraz na przestrzeni lat przechodzit liczne metamor-
fozy zwigzane z pozyskiwaniem drewna i zaktadaniem nowych wsi [Krukar i in. 2004]. Dzis jest
to jeden z najbardziej atrakeyjnych turystycznie regionéw kraju [Sliwa 2007; Myga-Pigtek,
Jankowski 2009]. Atrakcyjno$¢ tego regionu wynika z obecnosci rozlegtych, zwartych komplek-
s6w lesnych oraz otwartych, przestrzennych widok6w, ktére dajg poczucie wolnosci. Stad ponad
potowa przewodnikéw wyraza obawg¢ o rozmiar pozyskania drewna. Jednoczesnie przewodnicy
turystyczni sg Swiadomi koniecznosci prowadzenia dziatai gospodarczych w lesie, zwigzanych
z pozyskaniem surowca drzewnego. 'Tylko niewielki odsetek respondentéw (9%) byt przeciwny
jakimkolwiek pracom w tym zakresie.

Ankietowani przewodnicy beskidzcy utozsamiajg proces pozyskania drewna z przeksztat-
caniem krajobrazu lesnego, a im bardziej zmechanizowane sg prace pozyskaniowe, tym prze-
ksztatcenia krajobrazowe wigksze i budzace wigksza spoteczng niech¢é. Stad tez ankietowani
zdecydowanie preferujg reczne metody pozyskania (65%), mniej inwazyjne i dewastacyjne, a przy
tym, jak wykazaly badania Dudka i Sosnowskiego [2011], najbardziej przyjazne Srodowisku.
Metody pozyskiwania drewna w oczywisty sposéb oddzialujg na estetyke¢ przestrzeni [Ribe
1989]. Vodak i in. [1985] udowodnili, ze im wigkszy odsetek usuwanych drzew, tym nizsza war-
tos¢ krajobrazowa przestrzeni. fagodzenie skutkéw prac pozyskaniowych jest niewatpliwie wazne
dla zarzadzajacych lasami, poniewaz prace te wptywajg na postrzeganie gospodarki lesnej przez
opini¢ publiczng [Vodak i in. 1985]. Koniecznos¢ prowadzenia gospodarki lesnej w sposéb gwa-
rantujgey jej spoteczng akceptacje wigze si¢ m.in. ze wzrastajgcym poziomem zaniepokojenia
zmianami Srodowiskowymi spoleczeristw, zwigkszaniem si¢ poziomu zamoznosci oraz coraz
wickszg iloscig czasu przeznaczanego na zajgcia poza pracg zawodowg [Paschalis-Jakubowicz
2009].

Kolejng analizowang kwestig zwigzang z gospodarkg lesng byto komunikacyjne udostep-
nienie terenu. Sedlak [1993] i Becker [1995] uwazaja, ze budowa sieci obiektéw transportowych
(drogi lesne, szlaki, drogi zrywkowe itp.) jest jedng z najwazniejszych interwencji cztowicka
w ekosystem lesny. Wedtug wigkszosci ankietowanych (71%) zabiegi zwigzane z utrzymaniem
drég powinny polega¢ na kontroli roslinnosci w pasie drogowym, usuwaniu ztoméw, drzew i krze-
wéw zagrazajacych bezpieczedstwu, krzewéw nadmiernie ekspansywnych itp. Blisko potowa
respondentéw (49%) za odpowiednie dziatania uwaza wyréwnywanie nawierzchni. Oba te
zabiegi nalezg do metod mato inwazyjnych i w niewielkim stopniu przeksztatcajacych krajobraz.
Przewodnicy dgzg do zachowania naturalnego charakteru laséw i ograniczenia sladéw dziatalnosci
antropogenicznej. Wiekszos¢ respondentéw (61%) byla swiadoma tego, ze funkcjonowanie drég
lesnych wymaga okreslonych prac pielggnacyjnych. Do zabiegéw zwigzanych z dbatoscig o infra-
strukture¢ drogowg nalezy m.in. utwardzanie drég lesnych. Jednak zdaniem ankietowanych (65%)
istniejagce w bieszczadzkich lasach drogi nie powinny mie¢ wymienianej nawierzchni z grun-
towej na utwardzang. Utwardzanie lesnych drég wzbudza spoteczng nieche¢é, czego przykladem
mogg by¢ protesty przeciw modernizacji odcinka drogi z Chmiela do nieistniejgcego juz przy-
siétka Otryt Dolny [Osiecki 2018].

Podsumowanie

Ponad potowa ankietowanych uwazata, ze powierzchnia objeta ochrong w Bieszczadach jest weigz
za mala. Fakt, jak czesto przewodnicy przebywajg w bieszczadzkich lasach, teoretycznie wydawat
si¢ w tym kontekscie istotny. Jednak analiza statystyczna wykazata, Ze r6znig si¢ jedynie opinie
ankietowanych czgsto i sporadycznie wizytujacych lasy w odniesieniu do utworzenia, a takze po-
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wigkszenia wylgcznie parkéw krajobrazowych. W przypadku rezerwatéw przyrody czy parku
narodowego nie odnotowano tego typu zaleznosci. Z analizy poglagdéw przewodnikéw wynika,
7€ wyrazajg si¢ oni pozytywnie przede wszystkim na temat utworzenia nowych rezerwatéw
przyrody (53% ankietowanych) oraz powickszenia Bieszczadzkiego Parku Narodowego (46%).
Opinie te pokrywaja si¢ z planami ochronnymi niektérych bieszczadzkich nadlesnictw. W Prog-
ramie... [2016a, b] mozna znalez¢ postulaty utworzenia nowych rezerwatéw przyrody. Interesu-
jacy, szczeg6lnie wobec spotecznej dyskusji na temat utworzenia Turnickiego Parku Narodowego,
jest fake, ze liczna grupa ankictowanych (50%) byta przeciwna tej inicjatywie, a za powstaniem
Parku opowiedziato si¢ 29% przewodnikéw. Z przeprowadzonych badari ptynie wyrazny sygnat,
ze przewodnicy beskidzcy — badZ co badz znawcy regionu, majacy szerokg wiedzg¢ na temat war-
tosci przyrodniczych, waloréw kulturowych i krajobrazowych terenu - sg zdecydowanie za ochrong
przyrody i jednoczesnie przeciw tworzeniu nowego parku narodowego.

Przewodnicy beskidzcy oceniajg poszczegdlne elementy gospodarki lesnej w Bieszczadach
przez pryzmat troski o srodowisko i jakos¢ krajobrazu oraz checi zachowania tego obszaru w mo-
zliwie najbardziej naturalnym stanie. W opinii respondentéw dziatania na rzecz ksztatltowania
krajobrazu lesnego powinny na tym terenie obejmowa¢ gléwnie czynnosci ochronne i zacho-
wawcze. Glos przewodnikéw gérskich w dialogu pomigdzy kluczowymi partnerami i interesariu-
szami zaangazowanymi w proces ksztattowania krajobrazu lesnego w Bieszczadach moze by¢
przyczynkiem do osiggnigcia lepszej, bardziej owocnej wspélpracy na rzecz poprawy jakosci
zycia mieszkaricéw regionu oraz ochrony zasobéw przyrodniczych i kulturowych tego terenu.
Przewodnicy gérscy wywierajg istotny wplyw na spoteczny odbidr dziatad prowadzonych przez
lesnikéw, niezbgdne jest zatem zapewnienie tej grupie dostgpu do rzetelnej informacji o stanie
srodowiska przyrodniczego.
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