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Wzrost szczepow wiazu gorskiego (Ulmus glabra Huds.) w archiwum klonow
w Nadles$nictwie Bielsk

Growth of Ulmus glabra Huds. grafts in the clone archive in Bielsk Forest District
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Abstract. Vegetative progeny were obtained from 46 elms (Ulmus glabra Huds.) by grafting. These grafted trees were
planted in 2009 in a clone archive in forest plot 264;j in the Bielsk Forest District.

After one year of growth, elm clone survival ranged from 38% to 100% (89% on average). Although all clones were
of similar age and were grown under similar conditions, their average height was highly variable and ranged from 99.0
cm (clone no. 9473z) to 186.6 cm (clone no. 9645z), while average root collar diameter ranged from 8.4mm (clone no.

94737) to 18.0 mm (clone no. 9645z).

There were large differences crown architectural among the different clones, and variation in average shape of the
crown was high (from 2.6 in clone no. 9655 to 3.8 in clone no. 9446z).

Index breeding values determined on the standardized data for height, root collar diameter, crown shape and
survival, ranged from -0.71 (clone no. 9473z) to 0.61 (clone no. 9645z). Clones from Czerwony Dwor reached a better
breeding value (0.17) than clones from Gotdap (-0.0266), and variation in their average breeding values was high

(0.197).
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1. Wstep

Obecnie w Polsce wiaz gdrski rosnie w lasach jako
gatunek domieszkowy, gdzie pelni rol¢ uszlachetniajaca
w stosunku do gtownych gatunkow lasotworczych. Ga-
tunek ten wystgpuje w rozproszeniu na terenie calego
kraju, czg$ciej — w zachodniej 1 potnocnej Polsce (na
Nizinie Szczecinskiej, Pojezierzu Mazurskim).

W potowie XX wieku, pod wptywem rozpowszech-
niania si¢ holenderskiej choroby wigzow tzw. grafiozy,
stwierdzono znaczne ograniczenie wystgpowania tego
gatunku. Pierwszy rozpoznany przypadek grafiozy na
terenie Polski odnotowano w 1927 r. (Siemaszko 1935).
Druga powazna przyczyng zachwiania rownowagi ga-
tunku bylo obnizenie lustra wody, spowodowane od-
wodnieniami prowadzonymi na znaczng skalg. W latach
80. drzewostany wiazowe zajmowaty powierzchni¢ 544

ha, przy srednim zadrzewieniu 0,66 i $redniej zasobnosci
166 m3/ha, co stanowito zaledwie 0,01% obszaru lasow
panstwowych (Gtaz 1986). Ten obszar ulega obecnie
znacznemu zmniejszeniu, a wigz gorski przybiera range
gatunku ,,gingcego”.

Jako gatunek ,,ginacy” wiaz gorski podlega progra-
mom zachowania lesnych zasobow genowych. W Polsce
potnocno-wschodniej zostato to ujete w ,,Programie za-
ktadania i prowadzenia Archiwum klondéw drzew les-
nych Polski pétnocno-wschodniej” (Korczyk, Matras
2000), ktory od 2007 r. pod nazwa ,,Lesne archiwum
klonéw drzew i innej roslinnosci lesnej dla Polski pot-
nocno-wschodniej” jest realizowany przez Regionalng
Dyrekcje¢ Lasow Panstwowych w Biatymstoku (DGLP
2007).

Praca zostata ztozona 26.10.2012 r. i po recenzjach przyjeta 17.01.2013 r.
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2. Przeglad literatury

Wiaz gérski w wieku do 10 lat nalezy do gatunkéw
szybko rosnacych i dorasta srednio do wysokosci 3—4 m
(Jaworski 1995). W wieku 60 lat przyrost wysokosci jest
najczesciej zakonczony i wynosi 40 m, natomiast obwod
w piersnicy — 150 cm (Mayer 1977). Gatunek ten charak-
teryzuje si¢ prostym pniem o wyraziscie spgkanej czer-
wonobrazowej korze. Z polskich gatunkéw wigzu ma
najwigksze liscie (dlugosci do 16 cm). Na otwartej prze-
strzeni obradza migdzy 30. a 40. rokiem zycia, a w drze-
wostanach — od 50. roku zycia (Karczmarczuk 2002).

Wiazy naleza do gatunkéw ustepujacych z laséw
Polski. Rozmieszczenie drzewostanow z panujacym
wigzem jest nierdwnomierne. Drzewostany ze znacza-
cym udziatem wiazoéw wystepuja liczniej w pétnocnej i
zachodniej czeSci kraju, natomiast na pozostatym ob-
szarze spotyka si¢ je jedynie sporadycznie. Wszystkie
trzy gatunki wigzow wystgpuja przewaznie na terenach
nizinnych (98,7%), w wigkszosci na siedlisku lasu §wie-
zego 1 lasu wilgotnego (odpowiednio 35,9% i 30%)
(Gtaz 1986), z wyjatkiem wiazu gorskiego, ktory swym
zasiggiem obejmuje rowniez regiel dolny (Ilmurzynski,
Wtoczewski 2003).

Zanik wigzow spowodowany jest rozpowszechnia-
niem si¢ holenderskiej choroby wiazow (grafiozy), na
ktéra w najwigkszym stopniu jest podatny wiaz polny
(Ulmus minor Mill.) 1 gérski (Ulmus glabra Huds.)
(Manka 1954; Przybyt, Renn 2001). Sprawca grafiozy
jest grzyb Ophiostoma ulmi (Buisman), przenoszony
przez ogtodki. Zmiany chorobowe objawiaja si¢ przed-
wczesnym zamieraniem liSci i powstawaniem przebar-
wien drewna gatazek 1 gatezi (Manka 2005).

W Polsce spotyka si¢ jeszcze sporadycznie bardzo
stare wiazy. Sa to drzewa znajdujace si¢ w wigkszosci w
zadrzewieniach parkowych, przydomowych i przydroz-
nych. Najstarszym i najgrubszym wigzem w Polsce jest
wiaz szyputkowy, ktory osiagnat wiek 438 lat i obwod
957 cm (w 1994 1.). Rosnie on w Komorowie, w poblizu
Gubina, w wojewodztwie lubuskim (Pacyniak 2003).

Wsrod wiazow gorskich najstarszym drzewem jest
327-latek (w 1993 1.) 0 obwodzie 670 cm, znajdujacy si¢
w Porgbie Wielkiej koto Limanowej (Pacyniak 2003).

W Europie, a szczegdlnie w Czechach i Niemczech,
prowadzone sa programy ochrony genowej rodzaju
Ulmus. Czeskie projekty obejmuja tworzenie plantacji
nasiennych i archiwum klondéw wiazu gorskiego z miej-
scowych, wyselekcjonowanych pojedynczych drzew.
Szczepienia wiazow sg trudne, ale pozwalaja na wyse-
lekcjonowanie odpowiednich osobnikow, czgsto odpor-
nych na grafioze. Na terenie Czech takimi obiektami sa:
LS Nové Hrady (2,7 ha), LS Janov (1,5 ha) i LS Litovel
(2,53 ha) (Hynek et al. 2006). Natomiast niemiecki pro-
gram zachowania zasobéw genowych wiazéw w Euro-

pie powotano po konferencji Narodow Zjednoczonych
na temat Srodowiska i Rozwoju, ktéra odbyta sie w
1992 r. w Rio de Janeiro. Program zaktadat stworzenie
bazy danych obejmujacej archiwa klonow wiazéw w
skali europejskiej (9 panstw) i wyselekcjonowanie klo-
néw odpornych na grafiozg. Program pozwala na wpro-
wadzenie jednolitych zasad klasyfikacji drzew wiazow i
przyczynia si¢ do ochrony i rozpowszechnienia si¢ ro-
dzaju Ulmus w Europie (Franke 1998).

3. Cel

Celem pracy jest okreslenie przezywalno$ci i wzros-
tu klonéw wigzu gorskiego w archiwum klonéw w Nad-
les$nictwie Bielsk.

4. Materialy i metody
Archiwum klonéw wiazu gorskiego

Zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-lesna Nadles-
nictwo Bielsk znajduje si¢ prawie w cato$ci w IV Krainie
Mazowiecko-Podlaskiej, jedynie najbardziej wysunigte
na polnoc tereny potozone w gminie Zabtudéw (teren
lesnictwa Pawly) naleza do II Krainy Mazursko-Podlas-
kiej. Wigkszo$¢ terenu nadlesnictwa lezacego w IV krai-
nie zaliczono do 5 Dzielnicy Niziny Podlaskiej i Wyso-
czyzny Siedleckiej, mezoregionu ,,c” Wysoczyzny Biel-
skiej (Trampler et al. 1986). Srednia roczna temperatura
powietrza wynosi 6,8°C, wahajac si¢ od —35,4°C do
35,5°C, a $rednie roczne opady 593 mm (Goérniak 2000).

Powierzchnia archiwum znajduje si¢ na terenie les-
nictwa Hotody, w oddziale 264j, w obrgbie Bielsk. Obej-
muje gleby porolne, na ktorych wedhug operatu urzadza-
nia lasu wystepuje siedlisko lasu $wiezego (L§w)
na glebach typu brunatnego wiasciwego, powstatych
z piaskdw stabogliniastych i glin pylastych. Powierz-
chnia z przylegajacym archiwum klonéw topoli osiki
jest ogrodzona siatka metalowa 2-metrowej wysokosci.

Plan rozmieszczenia klonéw i szczepéw opracowat
w 2009 r. Zaktad Genetyki i Fizjologii Drzew Lesnych
Instytutu Badawczego Lesnictwa w Sg¢kocinie Starym.
Archiwum klonéw o powierzchni 3,98 ha zostato po-
dzielone na cztery kwatery, na ktorych rozmieszczono
po 234 szczepy reprezentujace 46 klondw. Szczepy sa-
dzono w wigzbie 6X6 m.

Zrazy (pedy) uzyte do szczepien pozyskano z 46
wiazow, w tym z 6 drzew matecznych i 40 drzew zacho-
wawczych, rosnacych w Nadlesnictwie Czerwony Dwor
i w Nadle$nictwie Gotdap. Dane dotyczace drzew ma-
tecznych i zachowawczych zostaty zaczerpnigte z ,,Re-
jestru bazy nasiennej w Polsce” (tab. 1).
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Tabela 1. Charakterystyka wiazu gérskiego Ulmus glabra (Huds.) z Puszczy Boreckiej i Rominckiej wykorzystanego w
2009 r. do zalozenia archiwum klonéw w oddziale 264j Nadle$nictwa Bielsk
Table 1. Characterization of the Ulmus glabra (Huds.) trees from the Borecka Primeval Forest and Romincka Primeval Forest
used in 2009 to establish the clone archive in the compartment 264j of the Bielsk Forest District

Nr drzewa . . sz N
Lp. Nadle$nictwo Oddzial Typ siedliska wg IBL Rok uznania . V,Vl.ek Wyspkosc Pier$nica
No.  Forest District ~ Compartment  Habitat type* Tree No. Date Of. tree piersnicowy Height DBH
ace. IBL selection Age on DBH (m) (cm)
1 Czerwony Dwor 205d Lsw 9334 2002 80 27,7 71,1
2 Gotdap 90f Lsw 9363 2002 40 22 51
3 Goldap 1621 Lw 9541 2003 67 25 45
4 Czerwony Dwor 197t Lsw 9629 2004 125 28,5 64,4
5 Czerwony Dwor 272d Léw 9655 2004 92 27 48,4
6 Gotdap 99b Lsw 9671 2004 74 26 57
7 Gotdap 2141 Lsw 94467 2003 120 32,8 93,3
8 Gotdap 2141 Lsw 9448z 2003 120 29,3 47,6
9 Gotdap 2141 Lsw 9453z 2003 120 32 81,9
10 Gotdap 150a Lsw 9473z 2003 100 25,8 43,8
11 Gotdap 207c Lsw 9476z 2003 100 31,7 52,3
12 Gotdap 207¢c Lsw 9478z 2003 100 28,5 52
13 Gotldap 392h Lsw 9530z 2003 25 24 44
14 Gotdap 378a Lsw 9532z 2003 58 29 49
15 Gotdap 378a Lsw 9533z 2003 58 30 66
16 Gotdap 102a Lsw 9542z 2003 47 26 71
17 Czerwony Dwor 211b Lsw 9631z 2004 110 29 60,1
18  Czerwony Dwor 211b Lsw 9633z 2004 110 31 59,1
19 Czerwony Dwor 211b Lsw 9634z 2004 110 28 54
20  Czerwony Dwor 204g Lsw 9637z 2004 92 27 86
21 Czerwony Dwor 205d Lsw 9638z 2004 72 23 48,8
22 Czerwony Dwor 205d Lsw 9639z 2004 72 28,5 56,7
23 Czerwony Dwor 217g LMb 9643z 2004 96 27,5 71
24 Czerwony Dwor 195¢g Lsw 9644z 2004 47 24,5 60
25 Czerwony Dwor 196dx Lsw 9645z 2004 57 26,5 73,1
26 Czerwony Dwor 274i LMsw 96497 2004 81 25,5 47
27  Czerwony Dwor 272d Lsw 9651z 2004 92 27,5 50,9
28 Czerwony Dwor 272d Lsw 9652z 2004 92 27,5 48,6
29  Czerwony Dwor 272d Lsw 9653z 2004 92 26 45,9
30 Gotdap 272f Lsw 9658z 2004 51 23,5 41,7
31 Gotdap 78b Lsw 9659z 2004 63 25,5 47,2
32 Gotdap 27b Lsw 9660z 2004 54 26 473
33 Gotdap 27b Lsw 9661z 2004 179 27,5 47,4
34 Gotdap 27b Lsw 9662z 2004 54 31 67,2
35 Gotdap 27b Lsw 9663z 2004 54 25,5 42
36 Gotdap 27b Lsw 9664z 2004 186 31 65,9
37 Gotldap 27b Lsw 9665z 2004 54 25 46,2
38 Gotdap 83b Lsw 96667 2004 51 26 46,9
39 Gotdap 83b Lsw 9667z 2004 51 26,5 41
40 Gotdap 44h Lsw 9668z 2004 77 25,5 444
41 Gotdap 45a Lsw 9669z 2004 64 25 43,6
42 Gotdap 282g Lw 9674z 2004 67 24 48,5
43 Gotdap 282g Lw 9676z 2004 67 23,5 42,8
44 Gotdap 282h Lsw 9677z 2004 82 27 68,1
45 Gotdap 390f Lsw 9772z 2005 84 28 43,2
46 Gotdap 390f Lsw 9773z 2005 84 25,2 42

*  Habitat type: Léw — fresh broadleaved forest, LM$w — fresh mixed broadleaved forest, LMb — boggy mixed broadleaved forest, Lw — moist
broadleaved forest

9334 — drzewo mateczne / plus tree, 9446z — drzewo zachowawcze / conservative tree
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Tabela 2. Brakujace szczepy wiazu gorskiego Ulmus
glabra (Huds.) w archiwum klonéw w oddz. 264j
Nadles$nictwa Bielsk, jesien 2010 r.

Table 2. Missing of the Ulmus glabra (Huds.) grafts

in the clone archive in compartment 264;j of the Bielsk Forest
District, autumn 2010

Brakujace szczepy / Missing grafts

Lp. Nrklonu

wypady nieposadzone  razem

No. Clone No. graft fall aut no planted sum
1 9334 0 9 9
2 9363 0 20 20
3 9541 0 0 0
4 9629 1 1 2
5 9655 0 7 7
6 9671 2 0 2
7 9446z 1 11 12
8 9448z 0 14 14
9 9453z 0 0 0
10 9473z 0 19 19
11 9476z 3 9 12
12 9478z 1 10 11
13 9530z 0 16 16
14 9532z 2 0 2
15 9533z 5 4 9
16 9542z 4 0 4
17 9631z 0 6 6
18 9633z 0 17 17
19 9634z 0 8 8

20 9637z 1 7 8
21 9638z 1 9 10
22 9639z 2 6 8
23 9643z 0 14 14
24 9644z 0 13 13
25 9645z 1 16 17
26 9649z 0 14 14
27 9651z 0 8 8
28 9652z 1 9 10
29 9653z 0 12 12
30 9658z 9 6 15
31 9659z 8 9
32 9660z 0 10 10
33 9661z 3 0 3
34 9662z 1 8 9
35 9663z 0 16 16
36 9664z 2 0 2
37 9665z 0 0 0
38 9666z 3 0 3
39 9667z 0 10 10
40 9668z 0 8 8
41 9669z 2 0 2
42 9674z 0 8 8
43 9676z 2 0 2
44 9677z 5 0 5
45 9772z 3 5 8
46 9773z 1 6 7
Razem / Total 64 337 401

9334 — klon drzewa matecznego / plus tree clone
9446z — klon drzewa zachowawczego / conservative tree clone

Szczepienia zostaly wykonane wiosng 2006 r. i
2008 r. w lesnictwie selekcyjno-szkotkarskim Kotaki
Wietrzychowo w Nadlesnictwie Lomza.

Archiwum klonow (szer. geogr. 52,48 N i dt. geogr.
23,33 E) zostalo zalozone w maju 2009 r. w ramach
programu ,,Lesne archiwum klonéw drzew i innej ros-
linnosci lesnej dla Polski pétnocno-wschodniej”, ktory
wprowadzono do realizacji w 2007 r. na mocy Zarza-
dzenia Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
(DGLP 2007) .

Na zaplanowane 936 szczepow wysadzono 599, z
ktérych do pazdziernika 2010 r. przezyto 535 (ryc. 1).
Obecnie w archiwum brakuje 401 szczepdw, ktére na-
lezy niezwlocznie uzupetnié (tab. 2).

Metody pomiaru

Przy pomiarze i opisie szczepdw uwzgledniono na-
stgpujace cechy:

— wysokos¢ catkowitag w cm, z doktadnoscig do 1 cm,

— grubo$¢ szyi korzeniowej (nad miejscem szcze-
pienia) w mm, z doktadnoscia do 1 mm,

— pokrdj korony — ocena szacunkowa wg skali:

4 — korona o pokroju cylindrycznym; z krotkimi
pedami bocznymi, umieszczonymi symetry-
cznie woko! osi strzatki,

3 — korona o pokroju kulistym; pedy boczne dtu-
gie tworzace kulisty zarys,

2 — korona o pokroju widlastym,

1 — forma wielopedowa, bez wyraznego prze-
wodnika.

— przezywalnos$¢ — ocena szacunkowa wg skali:

1 — drzewo w petni zdrowe niewykazujace zad-
nych uszkodzen,

0 — drzewo zamarte (uschnigte).

Analizy statystyczne

Dla wszystkich cech (przezywalnos¢, wysokosc
szczepow, grubos¢ szyi korzeniowej, pokrdj korony,
jakos¢ hodowlana) wzgledem klonéw, kwater, pocho-
dzenia (Czerwony Dwor, Gotdap) oraz pochodzenia zra-
zo6w uzytych do szczepien (drzewo mateczne, drzewo
zachowawcze) zostata wykonana jednoczynnikowa ana-
liza wariancji.

Wyznaczono réwniez rozklad normalny i krzywa
regresji liniowej dla wysokosci szczepow i ich grubosci
szyi korzeniowe;j.

Obliczenia zostaly wykonane w programie ,,STA-
TISTICA 8-StatSoft”.
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5. Wyniki badan
Przezywalno$¢ klonéw

Prace terenowe w archiwum klonow prowadzono w
pazdzierniku 2010 r.

Wiaz gérski szczepiono dwukrotnie. W 2006 r. do
szczepien wybrano 8 drzew, w tym jedno drzewo ma-
teczne (9671) 1 7 drzew zachowawczych (9532z, 9533z,
95427, 9658z, 9659z, 9667z, 9669z,), z ktérych na dzien
30.11.2008 1. przyjeto si¢ 226 szczepdéw. Drugie szcze-
pienie wykonano wiosna 2008 r., do ktérego wybrano 45
drzew, w tym 5 drzew matecznych (9629, 9541, 9671,
9334, 9363) i 41 drzew zachowawczych (9446z, 9448z,
9453z, 9473z, 9476z, 9478z, 9530z, 9532z, 9542z,
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9631z, 9634z, 9637z, 9638z, 9639z, 9643z, 9644z,
9645z,9649z2,96512,96527,96537,9655, 9658z, 9659z,
9660z, 9661z, 9662z, 9663z, 9664z, 9665z, 9666z,
9667z, 9668z, 9669z, 9674z, 9676z, 9677z, 9772z,
9773z), zktorych na dzien 24.04.2009 r. przyjeto si¢ 476
szczepow przy udatnosci szczepien 27%.

Przezywalnos¢ szczepow w pierwszym roku po wy-
sadzeniu (2010 r.) w archiwum klonéw wyniosta srednio
89%, w tym w poszczegdlnych klonach od 38% do
100%.

Jednoczynnikowa analiza wariancji wzgledem klo-
néw, kwater, pochodzenia (Czerwony Dwor lub Gotdap),
drzewa matecznego lub drzewa zachowawczego wyka-
zaka, Ze otrzymane wartosci p sa we wszystkich przypad-
kach wysoce istotne (tab. 3).

Tabela 3. Analiza wariancji wysokoSci, grubosci szyi korzeniowej, pokroju koron, przezywalnosci i jako$ci hodowlanej
klonow wiazu gérskiego Ulmus glabra (Huds.) w archiwum klonéw w oddz. 264j Nadle$nictwa Bielsk

Table 3. An analysis of variance of the height, root collar diameter, shape of the crown, surviving and breeding values of the
Ulmus glabra (Huds.) clones in the clone archive in compartment 264j the Bielsk Forest District

. Pomie¢dzy grupami W obrebie grup
Zmienna Between groups Within groups F p
Parametr
SS daf MS SS daf MS
Istotno$¢ réznic miedzy klonami
Significance of differences between the clones
Wysokos$¢ / Height (m) 116579 44 2649,53 582405,9 490 1188,583 | 2,229151  0,000022*
Grubo$¢ szyi korzeniowej / 636,849 44 14,4738 | 4338,895 490 8,854888 | 1,634559  0,0077*
Rott collar diameter (mm)

Pokréj korony / Shape of the crown 33,0218 44 0,7505 305,838 490 0,624159 | 1,202409 0,18135
Przezywalno$¢ / Survival 9,102386 44 0,206872 | 48,05955 554 0,08675 2,384694  0,000003*
Istotno$¢ réznic miedzy kwaterami
Significance of differences between the seedbeds
Wysokos¢ / Height (m) 21297,33 3 7099,109 | 677688,0 531 1276,249 | 5,562481  0,000919*
Grubo$¢ szyi korzeniowej / 549,1411 3 183,0470 | 4426,603 531 8,336352 | 21,95769  0,000000*

Rott collar diameter (mm)

Pokréj korony / Shape of the crown 5,872701 3 1,957567 | 332,9871 531 0,627094 | 3,121647  0,025650%*
Przezywalno$¢ / Survival 1,532236 3 0,510745 | 55,62970 595 0,093495 | 5,462791 0,001041*
Istotno$¢ roznic miedzy pochodzeniami (Czerwony Dwor lub Goldap)

Significance of differences between the provenance (Czerwony Dwor Forest District or Gotdap Forest District)

Wysoko$¢ / Height (m) 323,77 1 323,769 | 698661,5 533 1310,810 | 0,246999 0,619401
Grubo$¢ szyi korzeniowej / 34,86296 1 34,86296 | 4940,881 533 9,269945 | 3,760859  0,052993
Rott collar diameter (mm)

Pokréj korony / Shape of the crown | 0,506871 1 0,506871 | 338,3529 533 0,634809 | 0,798463  0,371957
Przezywalno$¢ / Survival 1,023598 1 1,023598 | 56,13834 597 0,094034 | 10,88540 0,001027*
Jako$¢ hodowlana / Breeding value 0,398345 1 0,398345 | 2,791455 43 0,064918 | 6,136164 0,017253*

Istotno$¢ réznic miedzy klonami drzew matecznych i drzew zachowawczych
Significance of differences between the plus trees clones and conservative trees clones

Wysokos$¢ / Height (m) 392,7937 1 392,7937 | 698592,5 533 1310,680 | 0,299687  0,584308
Grubo$é szyi korzeniowej / 13,67272 1 13,67272 | 4962,071 533 9,309702 | 1,468652  0,226095
Rott collar diameter (mm)

Pokréj korony / Shape of the crown 0,595607 1 0,595607 | 338,2642 533 0,634642 | 0,938493  0,333105
Przezywalno$¢ / Survival 0,371177 1 0,371177 | 56,79076 597 0,095127 | 3,901917  0,048691%*
Jako$¢ hodowlana / Breeding value 0,026523 1 0,026523 | 3,163278 43 0,073565 | 0,360533  0,551362
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Wysokosé szczepow

Srednia wysoko$é klonow wiazu wyniosta 143,7 cm,
wahajac si¢ w poszczegdlnych klonach od 99 do
186,6 cm (tab. 4).

Wysokos¢ szczepow wiazu gorskiego miescita si¢ w
granicach od 39 do 232 cm. Najnizszy szczep znajdowat
si¢ na IV kwaterze w klonie 9666z, zas najwyzszy na II
kwaterze w klonie 9532z.

Rozktad normalny wysokosci szczepow grupowat je
w 11 przedziatach. Wzgledem wyznaczonej krzywej
Gaussa zaobserwowano wyrazne jej przesunigcie w kie-
runku dodatnim (ryc. 2).

Jednoczynnikowa analiza wariancji wysokosci
szczepow wzgledem klonéw i1 kwater wykazata, ze
otrzymane wartosci p sa statystycznie wysoce istotne
(tab. 3). Najstabszym wzrostem charakteryzowaty sig¢
szczepy rosnace na kwaterze I, co byto spowodowane

Tabela 4. Charakterystyka rozwoju klonéw wiazu gérskiego Ulmus glabra (Huds.) w archiwum klonéw w oddz. 264j

Nadle$nictwa Bielsk

Table 4. Characterization of development of the Ulmus glabra (Huds.) clones in the clone archive in compartment 264j of the

Bielsk Forest District

Grubos¢ szyi

Lp. Nr klonu WyS(_)koéé Lorzeniowej Pokréj korony Przeiyvs_'alnoéc’ Jako$¢ hodowlana
Height . Survival (Ho)
No. Clone No. (cm) Root collar diameter Shape of the crown (%) Breeding values
(mm)
1 9334 152,2 14,5 3,7 100 0,33
2 9541 118,4 13 2,9 100 -0,26
3 9629 147,8 16 33 96 0,25
4 9655 152,5 14,6 2,6 100 -0,01
5 9671 154,9 16,2 3,2 92 0,25
6 94467 150,5 14,9 3.8 89 0,29
7 9448z 125,5 14,1 3,2 100 -0,04
8 94537 166,2 15,2 3,5 100 0,41
9 94737 99 8,4 3 100 -0,71
10 9476z 126,4 14 33 73 -0,23
11 9478z 159,1 15,7 33 90 0,26
12 9530z 99,1 11,9 3,5 100 -0,29
13 9532z 1434 15,1 3,1 89 0,03
14 9533z 164 16,6 33 38 -0,08
15 9542z 155 15,5 32 88 0,17
16 9631z 128,3 15,6 2,8 100 -0,03
17 9633z 129,9 14,1 3 100 -0,07
18 9634z 140,1 15 3 100 0,07
19 9637z 1574 15,8 33 92 0,27
20 9638z 131,8 14 3,6 91 0,05
21 9639z 121,3 14,8 3,1 86 -0,16
22 9643z 181,9 16,8 33 100 0,58
23 9644z 154 15,2 3,6 100 0,36
24 9645z 186,6 18 3,7 75 0,61
25 9649z 106,8 12,5 3 100 -0,35
26 9651z 141,7 16,7 33 100 0,3
27 9652z 151,5 15,7 32 91 0,18
28 9653z 162,5 14,6 35 100 0,34
29 9658z 132,5 13,2 32 59 -0,4
30 9659z 166,7 14,9 32 62 -0,02
31 9660z 130,7 15,7 2,7 100 -0,04
32 9661z 138,7 14,5 33 83 -0,03
33 9662z 131 14 2,7 92 -0,23
34 9663z 153,9 16,5 2,8 100 0,21
35 9664z 138,5 14,4 3,1 90 -0,05
36 9665z 147,6 14,7 3,1 100 0,12
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Wysokos$é Grubosé szyi Przezywalno$é Jakos$¢ hodowlana
Lp. Nr klonu ¥ korzeniowej Pokrdéj korony yw

Height . Survival (Ho)

No. Clone No. Root collar diameter Shape of the crown o .

(cm) (%) Breeding values
(mm)

37 9666z 120,6 12,7 2,9 82 -0,42
38 9667z 129,8 13,3 3 100 -0,13
39 9668z 150,1 14,9 33 100 0,21
40 9669z 142,3 15,8 3 94 0,09
41 9674z 131,3 14,7 3,5 100 0,14
42 9676z 156,4 15,3 32 88 0,16
43 9677z 158,9 15,4 33 82 0,17
44 9772z 141 13,9 32 80 -0,12
45 9773z 128,2 13,4 2,9 93 -0,23
Srednia / Average 143,7 14,9 32 89 0,04
SD 37,7 33 0,8 0,3 0,27

9334 — Kklon drzewa matecznego / plus tree clone, 9446z — klon drzewa zachowawczego / conservative tree clone
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Rycina 2. Rozklad wysokoSci szczepow wiazu
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16 18 20 22 24 26 28 30 Figure 3. Histograms of root collar diameter

distribution of the Ulmus glabra (Huds.) grafts
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okresowymi zastojami wod opadowych. Najlepsze wa-
runki do wzrostu mialy szczepy na kwaterze III, gdzie
byla najzyzniejsza gleba i uregulowana gospodarka
wodna.

Wazrost szczepéw w archiwum klonow nie zalezat od
pochodzenia drzew (Czerwony Dwor lub Gotdap).

Grubosé¢ szyi korzeniowej

Grubos¢ szyi korzeniowej byta mierzona z doktad-
noscia do 1 mm. Srednia grubos$¢ na poziomie wszyst-
kich klonéw wyniosta 14,9 mm, wahajac si¢ od 8,4 do
18 mm (tab. 4).

U pojedynczych szczepdéw grubosé miescita si¢ w
granicach od 5 do 27 mm. Najcienszy i najgrubszy
szczep byly zarazem najnizszym i najwyzszym (11 kwa-
tera — klon 9666z, IV kwatera — klon 9532z).

Rozktad grubosci szyi korzeniowej szczepoéw gru-
powat je w 12 przedziatach. Wzgledem wyznaczonej
krzywej Gaussa zaobserwowano jej przekroczenie w
liczbie obserwacji wartosci danej cechy w kierunku ne-
gatywnym (ryc. 3).

Otrzymane wartosci p w analizie wariancji grubosci
szyi korzeniowej szczepow miaty podobny rozktad jak
w analizie wysokosci. Wzgledem klonéw 1 kwater byty
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statystycznie wysoce istotne, zas wzgledem pochodze-
nia nie miaty zadnego znaczenia (tab. 3).

Pomigdzy wysokoscia drzewek i ich grubos$cig szyi
korzeniowej zachodzila wysoce dodatnia korelacja
(tab. 5). Potwierdzila to réowniez krzywa regresji li-
niowej (ryc. 4).

Pokréj korony szczepu

Pokréj korony szczepu dotyczy ogdlnego ksztaltu
czesci nadziemnej drzewa (pnia i korony, w tym ulo-
zenia galgzi). Jest ona ksztaltowana przez warunki
Srodowiska, a w szczegdlnosci przez dostgp swiatla,
i odziedziczony zestaw genow.

Srednia pokroju korony szczepow, wedhug przyjetej
4-stopniowej skali ocen, wyniosta 3,2 (tab. 4), a u posz-
czegdlnych klonach wahata si¢ od 2,6 do 3,8.

Jednoczynnikowa analiza wariancji pokroju koron
szczepow wiazu gorskiego wzgledem klondéw i pocho-
dzenia (Czerwony Dwor lub Gotdap, drzewo mateczne
lub drzewo zachowawcze) wykazala, ze otrzymane war-
tosci p nie sa statystycznie istotne (tab. 3). Inaczej uksz-
tattowaly si¢ natomiast wyniki analizy pokroju koron
wzgledem kwater, gdzie otrzymana warto$¢ p miata
znaczenie matematyczne. W obu przypadkach otrzy-

Tabela 5. Korelacja migdzy pokrojem korony szczepu, wysoko$cig i gruboscia szyi korzeniowej szczepow wiazu

gorskiego Ulmus glabra (Huds.)

Table 5. Correlation between the shape of the crown, height and root collar diameter of the Ulmus glabra (Huds.) grafts

Cecha Grubos¢ szyi ko_rzemowej Wysqkosc Pokréj korony szezepu
Root collar diameter Height
Parametr Shape of the crown
(mm) (m)
Grubos$¢ w szyi korzeniowej 1 ) )
Root collar diameter
Wysokosé
Height 0,616063 1 -
Pokroj korony szczepu 0.04208 0231946 1
Shape of the crown
240 >
o © -7 9 |
220 . oo ° 0. -
200 0 60962 000 9 T8
= go o %Oé’o % 88 ol © @
G 180 °© , © o g’
5 160 o, b T o B
IS o o @OQQ)O [°}
= (o]
g 140 é > 2 o
] o]
< 120 o o= (% 0
2 o - fs = °p® o)
£ 100 . /,%805%’@280"%;8 0°
- L @ 7o o . Yo )
J': 80 .- 7-7 4 69@3 qg ?&'30 o ° Rycina 4. Regresja wysoko$ci drzew i ich
o~ o 7 ®go %oeco grubosci szyi korzeniowej szczepow wigzu
I o © H=34,871+7,3018 x D gorskiego Ulmus glabra (Huds.) z 95%
407 o °© r=0,61606; 1-0 =095 | przedzialem ufnosci
20 . . . . . . . . . . . Figure 4. Regression of the tree height and root
4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26

D — grubos¢ szyi korzeniowej / root collar diameter [mm]

28 collar diameter of the Ulmus glabra (Huds.)
grafts with 95% confidence interval



158 S. Mioduszewski et A. F. Korczyk / Lesne Prace Badawcze, 2013, Vol. 74 (2): 149-159.
038
[7] 0,6
(]
3
©
>
2
S 0,4
(0]
(9]
o
e}
x
S
2 02
=
T
c
s
; 0NNNNN‘—NNNNNNNNNNNNNNIDNNNNNNNNNNNNG}\—NNNNQ‘NNNNN
o M O© 00O F ONMONMNANOM®MST DOVDO «~ = DWANOITODWF OANNMANMOODNNOODNO—TOH®OTOM® LW
kel N O S OOUNONO®MONOM®MOT OMOLWO©MMMOONNSSTNLDOOOON®MNSLWMmWST WS S
o T © © ©O WO TFT O © ONLW O O FT O OO OOOW O OO OO OLW OO OO0 OIFT OO O© O T © ©
RS [ B>l e e )] [l e e e o RN N RN N Ne) [N NN B¢ B> BN RN BN B B RN e o o O O [o BN RN RNe N6 )]
9 02
o
£
©
5,
X
& 04
©
K4
g
-0,6
-0,8

Nr klonu / Clone No.
Rycina 5. Jako$¢ hodowlana klonow wiazu goérskiego Ulmus glabra (Huds.) w archiwum klonéw w Nadles$nictwie Bielsk
Figure 5. Breeding values of the Ulmus glabra (Huds.) clones in the clone archive in the Bielsk Forest District

mane wyniki wskazaly, ze na ksztatt szczepéw nie miato
wplywu ich pochodzenie, lecz siedlisko.

Pomigdzy pokrojem korony a wysokoscia i grubos-
cig szyi korzeniowej nie zaszta zadna korelacja. Otrzy-
mane wspotczynniki korelacji byly statystycznie nie-
istotne (tab. 5).

Jakos¢ hodowlana klonow

Do oceny jakosci hodowlanej klonéw wigzu gorskie-
go wykorzystano wskaznik jakosci hodowlanej (Ho),
wyliczony na podstawie danych standaryzowanych z
pomiaru czterech cech: wysokosci, grubosci szyi korze-
niowej, pokroju koron i przezywalnosci.

Srednie arytmetyczne i odchylenie standardowe dla
poszczegolnych cech pochodzenia wyliczone zostaly na
podstawie wszystkich pomiarow szczepow w badanych
klonach. W kolejnym etapie srednie z pomiaréw cech
poszczegolnych klondow zestandaryzowano. Na ich pod-
stawie wyliczono $redni wskaznik jakosci hodowlanej
dla kazdego klonu.

Najwyzszy wskaznik jakosci hodowlanej prezentuja
klony: 9645z (0,61), 9643z (0,58), 9453z (0,41), 9644z
(0,36), za$ najnizszy klony: 9473z (-0,71), 9666z
(-0,42), 9658z (—0,4) (tab. 4, ryc. 5).

Analizujac jako$¢ hodowlang klondéw wzgledem
nadles$nictw z ktorych pochodzily drzewa mateczne i
zachowawcze, otrzymana wartos¢ p ma charakter sta-
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Rycina 6. Istotno$¢ roznic jako$ci hodowlanej migdzy
nadle$nictwami, z ktorych pochodzily drzewa mateczne i
zachowawcze

Figure 6. Significance of differences of the breeding values
between Forest District, of which provenance the plus trees
and conservative trees.

tystycznie istotny, za§ wzgledem drzew matecznych lub
zachowawczych otrzymany wynik nie ma znaczenia
matematycznego (tab. 3, ryc. 6).

Podsumowujac otrzymane wyniki analizy jakosci
hodowlanej klonéw, mozna stwierdzié¢, ze wplyw na nig
ma obszar naturalnego pochodzenia drzew uzytych do
szczepien.
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6. Podsumowanie i dyskusja

Prezentowana praca miata na celu przedstawienie
rozwoju szczepow wiazu gorskiego pochodzacego od 45
drzew (5 drzew matecznych i 40 drzew zachowawczych)
w archiwum klonéw w oddziale 264] Nadle$nictwa
Bielsk.

W pracy wzigto pod uwage wysokos¢ drzew,
grubos¢ szyi korzeniowej, pokroj, przezywalnos¢. Sa to
cechy wazne z punktu widzenia hodowli lasu. Badanie 2
i 4 letnich szczepow wykazato, ze z 599 wysadzonych
sadzonek przezyto 535 szt., z czego 100% zywotnosci
osiagneto 21 klonéw. Srednia wysokos¢ drzewek wy-
niosta 143,7 cm, co w takim wieku pozwala na zaliczenie
wigzu gorskiego do gatunkow szybko rosnacych. Ze
wzgledu na wiek szczepow i ich wzrost do badan zostata
wykorzystana grubo$¢ szyi korzeniowej, ktorej Srednia z
pomiaru wszystkich szczepéw wyniosta 14,9 mm.

Poréwnujac wegetatywne potomstwo drzew matecz-
nych i zachowawczych wiazu gorskiego w archiwum
klonéw w Nadles$nictwie Bielsk z potomstwem ,,in
vitro” wigzu polnego z obszaru ,,Polna” w Czechach,
zaobserwowano podobny wzrost. Szczepy z Nadlesnic-
twa Bielsk rok po wysadzeniu osiagnety srednia wyso-
kos¢ 143,7 cm i grubos¢ szyi korzeniowej 14,9 mm, a
drzewa ,,in vitro” wigzu polnego odpowiednio 135,6 cm
i 15 mm (Dostal et al. 2010).

Podsumowujac dziatania ochronne na rzecz drzew
lesnych, np. takich jak wiaz gérski, mozemy stwierdzié,
ze najwazniejszym celem zaktadania archiwum klondéw
jest zachowanie zasobow genowych najokazalszych
drzew. Takie dziatania pomoga trwale zachowac¢ rodzi-
me populacje wymierajacych gatunkoéw drzew przysto-
sowanych do warunkow Polski pétnocno-wschodnie;j.

7. Whnioski

Niezwlocznie nalezy uzupetni¢ 401 brakujacych
szczepow w celu uzyskania petnego obsadzenia archi-
wum klonow.

W archiwum nalezy prowadzi¢ dalsze badania celem
wybrania klondw o najlepszych cechach jakosciowych i
ilosciowych, i tylko takie pozostawi¢ w archiwum.

Drzewa mateczne i zachowawcze, ktorych potom-
stwo prezentuje niskg warto§¢ genetyczno-hodowlana,
powinny zosta¢ wykreslone z ,,Rejestru bazy nasiennej
w Polsce”.
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