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Abstrakt. Celem badan byta ocena organizacji produkcji zwierzecej 1 gospodarki paszowej w wybranych
gospodarstwach mlecznych. Materiat zrodtowy stanowity wyniki badan przeprowadzonych w 50 gospodar-
stwach specjalizujacych si¢ w chowie bydta mlecznego, zlokalizowanych w wojewddztwach lubelskim i
podlaskim. Analiz¢ poréwnawcza przygotowano na podstawie wybranych wskaznikow. Analiza wykazata,
ze badane gospodarstwa mleczne przeznaczaty zdecydowang wigkszo$¢ swoich gruntow (od 50% w rejonie I
do 78% w rejonie II) na produkcje pasz dla bydta. W strukturze globalnej powierzchni paszowej dominowata
glowna powierzchnia paszowa, ktorej znaczacy udziat stanowita specjalna powierzchnia paszowa, na wiel-
kos$¢ ktorej istotny wptyw miata uprawa zboz i kukurydzy. Gospodarstwa I rejonu, majgce mniejszy udziat
TUZ, wyrdznialy si¢ wigksza produkcja roslin pastewnych na gruntach ornych (52,5% udzialu w strukturze
zasiewow), w tym kukurydzy na kiszonke (35%). W rejonie 11, gdzie udziat specjalnej powierzchni paszowej
byt mniejszy, produkcja pasz odbywata si¢ w gldwnej mierze na naturalnej powierzchni paszowej, wyni-
kajacej z duzego udzialu trwalych uzytkoéw zielonych w strukturze uzytkow rolnych (30,7%). Efektywnos¢
wykorzystania powierzchni paszowej wyrazona wskaznikiem okreslajacym relacje powierzchni paszowej
do 1 DJP byta wysoka i wyniosta w gospodarstwach w obu rejonach (I i IT) odpowiednio 0,73 i 0,90 ha.

Wstep

Waznym elementem analizy produkcji rolnej jest organizacja gospodarki paszowej, ktora
ma znaczacy wplyw na wyniki gospodarstw mlecznych. Podstawg dobrze zorganizowanej go-
spodarki paszowej jest doprowadzenie do przyblizonej réwnowagi ekonomiczno-przyrodniczej
migdzy produkcja roslinng i zwierzeca. Jednym z elementéw gospodarki paszowej jest plan
zasiewOw roslin pastewnych, szczegblnie w tych gospodarstwach, ktore bazuja na paszach wia-
snych. Wielkos$¢ powierzchni uprawy oraz dobor gatunkow i odmian zaleza zar6wno od potrzeb
ilosciowych i jakosciowych inwentarza, jak i od warunkow siedliskowych, organizacyjnych oraz
ekonomicznych gospodarstwa [Kopinski 1993]. los¢ 1 jako$¢ pasz wyprodukowanych w gospo-
darstwie maja bezposredni wptyw na wyniki produkcji zwierzecej, a pokrycie w pelni potrzeb
pokarmowych zwierzat jest warunkiem uzyskania zadowalajacego wyniku ekonomicznego. Dla-
tego wlasciwie zorganizowana gospodarka paszowa powinna uwzglednia¢ rOwniez rezerwe pasz
w okresie niedobordw, jakie moga wystapié np. w okresie niepomyslnych warunkéw meteorolo-
gicznych [Ufnowska, Kopinski 1997]. W chowie zwierzat przezuwajacych trzeba zabezpieczy¢
przede wszystkim pokrycie zapotrzebowania na pasze objetosciowe [Ufnowska i in. 2006].
Struktura powierzchni paszowej jest jednym ze wskaznikéw stosowanych do oceny organizacji
powierzchni paszowej. Okresla si¢ ja jako procentowy udziat poszczegdlnych rodzajéw powierzch-
ni w ogélnym rozmiarze gruntdw przeznaczonych pod produkcj¢ pasz.

Celem badan byta ocena organizacji produkcji zwierzecej i gospodarki paszowej w wybranych
gospodarstwach specjalizujacych si¢ w chowie bydta mlecznego w dwoch rejonach Polski — w
wojewodztwach lubelskim i podlaskim.



Ocena organizacji gospodarki paszowej w wybranych gospodarstwach mlecznych 47

Material i metodyka badan

Materiat zrodtowy stanowily wyniki badan przeprowadzonych w 50 gospodarstwach specjali-
zujacych sie¢ w chowie bydta mlecznego, zlokalizowanych w dwoch rejonach: I—25 gospodarstw
(wojewodztwo lubelskie) 1 11— 25 gospodarstw (wojewodztwo podlaskie). Uwzgledniono typowo
rolnicze gospodarstwa towarowe mleczne o powierzchni powyzej 10 ha uzytkow rolnych (UR),
w ktorych glownym zrédlem dochodow byta produkcja mleka. Metoda pozyskiwania informacji
byl wywiad z zastosowaniem kwestionariusza.

Do charakterystyki produkcji zwierzecej wykorzystano nastepujace wskazniki: poglowie
zwierzat w badanych gospodarstwach w DJP, obsada kréw w DIJP przypadajaca na 1 ha UR,
udziat bydta w pogtowiu utrzymywanych zwierzat. Oceniono rdwniez intensywnos¢ organizacji
produkcji wedtug metody Bogdana Kopcia [1987].

Analize struktury powierzchni paszowej w badanych gospodarstwach wyliczono wedtug me-
tody Mariana Jerzaka [1969]. Zgodnie z przyje¢ta metoda w sktad powierzchni paszowej wehodza:
— podstawowa powierzchnia paszowa,

— naturalna powierzchnia paszowa, ktora obejmuje powierzchnie trwatych uzytkéw zielonych

(TUZ) przeznaczonych na produkcje pasz,
— specjalna powierzchnia paszowa, obejmujaca rosliny uprawiane na gruntach ornych
w plonie glownym, a przeznaczane w calosci lub w czesci dla zwierzat,
— pozagospodarcza powierzchnia paszowa, stanowigca obszar gruntéw, jaki gospodarstwo
musialoby przeznaczy¢ pod produkcje pasz zakupionych,
— dodatkowa powierzchnia paszowa, na ktora sktadaja si¢ migdzyplony oraz powierzchnia
gruntoéw, z ktorych gospodarstwo uzyskuje na pasze produkty uboczne.
Pozagospodarcza powierzchni¢ paszowa obliczono wedhug wzoru:

PPP=z/q

gdzie: PPP —pozagospodarcza powierzchnia paszowa, z — ilo$¢ zuzytych pasz zakupionych w
przeliczeniu na jednostki zbozowe, g — Sredni plon danej rosliny paszowej w gospodarstwie (j.zb.)

Wyniki badan

Wybrane do badan gospodarstwa mleczne charakteryzowaly si¢ odmiennymi warunkami
przyrodniczo-organizacyjnymi oraz zrdéznicowanym poziomem intensywnosci produkcji. Byly
to gospodarstwa wigksze obszarowo, przeci¢tna powierzchnia UR w rejonie I wynosita 23 ha,
a w II 29 ha. Srednia powierzchnia UR w gospodarstwach w rejonie I (woewédztwo lubelskie)
wynosita 23 ha, w rejonie II za$ (wojewddztwo podlaskie) 29 ha. Gospodarstwa w rejonie I miaty
trzykrotnie wigksza powierzchni¢ UR niz przecigtne gospodarstwo w wojewddztwie. lubelskim
oraz okoto dwukrotnie wigkszg niz $rednie gospodarstwo w Polsce. Natomiast gospodarstwa w
rejonie II miaty okoto dwukrotnie wigksza powierzchni¢ UR niz przecigtne gospodarstwo w woj.
podlaskim oraz trzykrotnie wigkszg niz srednie gospodarstwo w kraju.

Organizacje¢ produkcji gospodarstw mlecznych ksztattuje stan i struktura pogtowia zwierzat.
Ukierunkowanie produkcyjne badanych gospodarstw znalazto odzwierciedlenie w obsadzie i
strukturze poglowia zwierzat. Zamieszczone w tabeli 1 dane wskazuja, ze obsada inwentarza
produkcyjnego w analizowanych gospodarstwach byta bardzo wysoka i ponaddwukrotnie prze-
kraczata $rednig dla kraju. W porownywanych rejonach wynosita 1,18 (I) i 1,34 DPJ/ha UR (II).
Wielko$¢ podstawowego stada bydta wyrazona liczba kréw mlecznych w gospodarstwach I1 rejonu
byta wyzsza i wynosita 23,5 szt. Udzial bydta w strukturze poglowia zwierzat utrzymywanych w
gospodarstwach stanowit od 83% w rejonie II do 100% w rejonie 1.

Z analizy struktury powierzchni paszowej wynika, ze we wszystkich gospodarstwach w struk-
turze globalnej powierzchni paszowej dominowata glowna powierzchnia paszowa i zajmowata
od 18,7 ha w rejonie I do 30,3 ha w rejonie II (tab. 2). Dominujacym elementem glownej po-
wierzchni paszowej byla specjalna powierzchnia paszowa, na wielko$¢ ktorej istotny wplyw miata
uprawa zb6z i kukurydzy. Wigkszy udzial specjalnej powierzchni paszowej w strukturze gtéwnej
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Tabela 1. Organizacja produkcji zwierzecej — podstawowe wskazniki
Table 1. Animal production organization — basic indexes

Wyszczegodlnienie/ Rejon/Region
Specification I I
$rednia/| min.-maks. |wspdlczynnik | $rednia/ | min.-maks. |wspolczynnik
mean zmiennoS$ci/ | mean zmiennos$ci/
variation variation
coefficient coefficient
[%] (%]
Obsada zwierzat ogétem [DJP/ha
URY/Animal density [LU/ha AL] 1,18 0,63-1,93 26,8 1,34 | 0,76-2,20 45,0
Udzial bydta/Share of cattle [%]  |100,0 99,0-100,0 1,0 83,4 | 68,4-100,0 13,8
Obsada krow mlecznych [DJP/ha
URY/Dairy cow density [LUla AL] 0,92 0,53-1,55 28,4 0,85 | 0,39-1,83 47,0
Liczba krow mlecznych [szt./gosp.]/
Number of dairy cows funits/farm] 20,6 7,0-36,0 41,6 23,5 9,0-78,0 62,4
Intensywno$¢ produkcji zwierzgcej
[pkt wg Kopcial/Animal production |306,8 |163,4-502,6 26,8 340,9 |195,7-632,0 432
intensity [pkt according to Kopec]

Zrodlo: opracowanie wiasne
Source: own study

powierzchni paszowej zanotowano w gospodarstwach w rejonie I, co wynikato z duzego udziatu
zboz 1 kukurydzy na kiszonke w strukturze zasiewow. Udzial specjalnej powierzchni paszowej w
powierzchni gruntdéw ornych wynosit od 46% w gospodarstwach w rejonie I do 66% w rejonie I1.
Elzbieta Szymanska [1999] podata, ze w badanych przez nig gospodarstwach mlecznych wskaznik
ten wynosit srednio 60%. Gospodarstwa rejonu I, majace mniejszy udziat trwatych TUZ, wyr6z-
niaty si¢ wiekszym (52,5%) udziatem roslin pastewnych na gruntach ornych, w tym kukurydzy na
kiszonke (35%) (tab. 2), Na stosunkowo wysoki udziat roslin pastewnych w strukturze zasiewow
gospodarstw bydlecych, dochodzacy w niektorych przypadkach do 62%, zwrécit rowniez uwage
Jerzy Kopinski [2006]. Podobnie w zbiorowosci 608 gospodarstw analizowanej przez Edwarda
Majewskiego [2002] gospodarstwa bydlece takze wyroznialy si¢ najwyzszym udziatem roslin
pastewnych w strukturze zasiew6w na gruntach ornych.

Natomiast w rejonie I1, gdzie udziat specjalnej powierzchni paszowej byl mniejszy, produkcja
pasz odbywata si¢ w gtdéwnej mierze na naturalnej powierzchni paszowej, wynikajacej z duzego
udziatlu TUZ w strukturze UR (30,7%). Zdaniem Grazyny Niedziatek [2000] TUZ uzupetniaja
naturalne zasoby paszowe gospodarstw i odgrywaja wazna rolg jako pasza dla zwierzat, a jej
pozyskiwanie w réznych terminach sezonu wegetacyjnego wptywa na lepszy rozktad pracy w
gospodarstwie.

Przeprowadzona analiza struktury powierzchni paszowej pordéwnywanych gospodarstw mlecz-
nych, wykazata relatywnie niski udziat pozagospodarczej powierzchni paszowej. Wskazuje to
na samowystarczalno$¢ paszowa gospodarstw, ktora jest wynikiem wlasciwego planowania bazy
paszowej. Pozagospodarcza powierzchnia paszowa w gospodarstwach obu rejonow stanowita 28%
gtdwnej powierzchni paszowej i byta niezbednym dodatkiem w procesie produkcyjnym. Ponadto,
znaczna cz¢$¢ UR (od 50% w rejonie I do 78% w rejonie II) przeznaczona byta na produkcje pasz
dla bydta. Podobne wyniki uzyskali w swoich badaniach inni badacze, tacy jak: Halina Lipinska
i wspotpracownicy [2013], H. Lipinska i Julian Gajda [2006], Halina Jankowska-Huflejt i Piotr
Domanski [2008]. Pasze takowe sg szczegolnie doceniane w okresach krytycznych, zabezpieczaja
zywienie zwierzat np. podczas suszy czy dtugotrwatych opadow [Kolczarek, Jankowski 2003].

Wielkos¢ produkcji zwierzgeej przypadajaca na jednostke gtéwnej powierzchni paszowej
wynosita 57,7 j.zb. w gospodarstwach w rejonie 11 70,4 j.zb. w rejonie II (tab. 2). Natomiast
produktywno$¢é powierzchni paszowej wynosita w gospodarstwach porownywanych rejondw
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Tabela 2. Powierzchnia paszowa w badanych gospodarstwach

Table 2. Fodder area in tested farms

Wyszczegdlnienie/ Rejon badan/Region
Specification I I
$rednia/|min.-max.| wspotczynnik|$rednia/| min.-max. |wspotczynnik
mean zmiennoS$ci/ | mean zmiennosci/
variation variation
coefficient coefficient
. 12] 12]
Gloéwna powierzchnia paszowa/Main 18,7 44340 472 303 6.9-131.9 78.5
fodder area [ha]
Naturalna powierzchnia paszowa/
Natural fodder area [ha] 4,85 0,0-13,9 77,3 10,58 | 0,80-31,00 74,0
Laki trwate/Meadow [ha] 4,67 0,0-13,9 84,1 7.46 0,0-26,0 91,6
Pastwiska/Pasture [ha] 0,18 0,0-4,6 95,2 3,12 0,0-14,5 108,0
Udziat w gtéwnej pow. pasz./
Share in main fodder area [%] 25,0 0,0-5,05 59,0 35,0 3,7-79,5 53,6
Specjalna powierzchnia paszowa/
Special fodder area [ha] 8,02 |2,42-19,0 49,5 11,56 0,58-25,8 56,8
Udziat w gtéwnej pow. paszowej/
Share in main fodder area [%] 47,0 | 16,7-92,7 37,9 38,0 0,44-80,9 55,6
Pozagospodarcza pow. paszowa/Non- 575 | 032-16.3 75.7 8.20 0.0-14.4 274.4
economic fodder area [ha]
Udziat w gtéwnej pow. paszowej/
Share in main fodder area [%] 28,0 6,0-51,6 46,7 27,0 0,0-87,0 74,3
Dodatkowa powierzchnia paszowa/
Additional fodder area [%] 0,0 0,0-0,0 0 0,57 0,0-14,32 3000
Globalna powierzchnia paszowa/
Global fodder area [ha] 18,7 4,4-34,0 47,2 30,9 6,9-146,8 78,4
Udziat specjalnej powierzchni paszowej
w pow. GO/Share of special fodder area | 46,0 | 13,0-83,0 36,5 66 1,3-100,0 39,8
in arable land [%]
Udziat powierzchni paszowej w UR/
Share of fodder area in agricultural 50,0 |17,0-136,0 56,0 78,0 | 28,0-100,00 25,3
land [%]
Glowna powierzchnia paszowa na 1 DJP/
Main fodder area per one DJP [ha] 0,73 | 0,30-1,20 35,0 0,90 0,33-2,72 51,2
Produktywno$¢ gtownej powierzchni
pasz (j.zb.)/Productivity of main 59,4 |244-1624 53,19 66,9 |20,21-148,0 48,8
fodder area (cereal units)
Produkcja zwierzgea [j.zb] na 1 ha
glownej pow. pasz./Animal production | 54 4|31 5 16> 3 45,6 57,7 | 9,1-133,5 56,1
(cereal units) per one main fodder
area [ha] . ]
Bfektywnose produkeji zwierzecel/ |y 54 | g46.1,18 46,5 096 | 029-127| 582
Effectivity of animal production
Struktura zasiewow [% GO)/Cropping pattern [% AL]
Rosliny pastewne, w tym:/Fodder 525 | 160-852| 325 3,7 | 00987 809
crops in which: _
- i‘;;la“g‘;ydza na kiszonkg/maize for| 353 | 144601 357 206 | 00557 729
- trawypolowenaGO/foragegrasses | o7 | .51 8 93,5 10,1 0,0-50,0 165,5
on arable land
Zboza/Cereals 46,2 13,4-82,9 36,5 66,5 1,3-10,0 39.8
Wskaznik bonitacji gleb [pkt}/ 074 | 045109 244 | 060 | 020081 238
Sozl'valuatzon index [ponts]
Udziat TUZ w UR/Share of 207 | 00399 597 | 367 | 38795 551
grasslands in agriculture land

Zrodlo: opracowanie wlasne
Source: own study
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Tabela 3. Organizacja gospodarki paszowej
Table 3. Fodder area organization

odpowiednio: 59,4 1 66,9 j.zb. Wskaznikiem
ujmujacym wykorzystanie powierzchni pa-

Wyszczegodlnienie/Specification Rejon/ szowej w sposob syntetyczny jest efektywnosc¢
Region produkcji zwierzgcej. Wskaznik ten w gospo-
1|0 darstwach w rejonie I wynidst 1,34, w rejonie

Zywienie pastwiskowe [% gospodarstw]/ 23| 76 II za$ byt bliski jednosci i wynosit 0,96.

Pasture feeding [% of farms]

Sposob zakiszania pasz [% gospodarstw]/
Method of fodder ensiling [% of farms]:

— dot ziemny/silage pit 0] 0

Syntetycznym wskaznikiem okreslajagcym
efektywno$¢ wykorzystania powierzchni paszo-
wej jest powierzchnia paszowa przypadajaca na
duza jednostke przeliczeniowa zwierzat, ktora

— pryzma naziemna/heap overground | 96| 76| W gospodgrstwach por(')\"vnywan'ych rejonow '(I i
~ silos przejazdowy z dnem ziemnym/ II) wynosita odpowiednio: 0,73 10,90 ha. Janina

silos 16 28 Ufnowska [1996] poréwnujac roézne systemy
gospodarowania stwierdzita, ze powierzchnia
paszowa przypadajaca na 1 DJP byla wysoka,
szczegolnie w gospodarstwach ekologicznych
1 konwencjonalnych (odpowiednio: 1,41 1,5 ha
na 1 DJP), co bylo wynikiem nizszych plonéw
w tej grupie gospodarstw i duzego udziatu TUZ.
Ponadto autorka uwaza, ze w sytuacji duzego
udziatu TUZ nalezy poszuka¢ mozliwosci zwol-
nienia czgsci gruntdéw ornych z produkcji pasz.

Analizujac stosowane metody konserwacji pasz w badanych gospodarstwach, stwierdzono, ze
najczesciej byly sporzadzane kiszonki (tab. 3). Ta metoda jest stosowana nie tylko w przypadku
kukurydzy, ale takze coraz czgséciej do konserwacji zielonki z TUZ. W ostatnich latach w Polsce
zwigksza si¢ systematycznie areat tak (w 2012 roku do 26,6%) [GUS 2013], z ktorych zielonka
przeznaczana jest do produkcji kiszonki i sianokiszonki. Wtasciwa konserwacja biomasy oraz
mozliwo$¢ jej dtugiego przechowywania ma w Polsce szczegdlne znaczenie, a o jako$ci wypro-
dukowanych pasz §wiadcza efekty produkceji zwierzecej [Zastawny iin. 2001]. Oceniajac sposob
zywienia zwierzat w badanych gospodarstwach stwierdzono, ze w rejonie 11, znaczna czg$¢ go-
spodarstw (76%) stosowata zywienie pastwiskowe, wykorzystujac posiadane TUZ. Natomiast w
gospodarstwach w rejonie [ zywienie pastwiskowe miato mniejsze znaczenie, bowiem trzykrotnie
mniej gospodarstw stosowato wypas pastwiskowy. Znaczna cz¢$¢ gospodarstw w tych dwoch
rejonach stosowata uwigziowy system utrzymania bydta (72-88%).

— bele zafoliowane/pressed in sheet | 100| 96
— nie zakisza si¢/no ensiling of fodder| 0| 0
System utrzymania bydta/Method of cattle raising
— uwieziowy/fetters 88| 72
— wolnowybiegowy/free 4116

Zrédto: opracowanie wilasne
Source: own study

Podsumowanie

Uzyskane wyniki pozwalajg na stwierdzenie, ze badane gospodarstwa mleczne przeznaczaly
zdecydowang wickszo$¢ swoich gruntéw (od 50% w rejonie I do 78% w rejonie 1) na produkcje
pasz dla bydta. W strukturze globalnej powierzchni paszowej dominowata gtéwna powierzchnia
paszowa. Dominujagcym elementem gtownej powierzchni paszowej byta specjalna powierzchnia
paszowa, na ktorej wielko$¢ istotny wptyw miata uprawa zboz i kukurydzy. Wigkszy udziat spe-
cjalnej powierzchni paszowej zanotowano w gospodarstwach w rejonie I, co wynikato z duzego
udziatu zboz i kukurydzy w strukturze zasiewow.

Gospodarstwa z I rejonu, majace mniejszy udziat TUZ, wyréznialy si¢ wigksza produkeja roslin
pastewnych na gruntach ornych (52,5%), w tym kukurydzy na kiszonke (35%). W rejonie II, gdzie
udziat specjalnej powierzchni paszowej byt mniejszy, produkcja pasz odbywata si¢ w gldwnej mierze
na naturalnej powierzchni paszowej, wynikajacej z duzego udziatu TUZ w strukturze UR (30,7%).
Ponadto wykazano relatywnie niski udzial pozagospodarczej powierzchni paszowej, co wskazuje
na samowystarczalno$¢ paszowa gospodarstw, ktora jest wynikiem wiasciwego planowania bazy
paszowej. Efektywno$¢ wykorzystania powierzchni paszowej wyrazona wskaznikiem okreslajagcym
relacj¢ powierzchni paszowej na 1 DJP byta dos¢ wysoka i wyniosta 0,73 ha w rejonie 110,90 ha w II.
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Summary

The aim of the study was to evaluate the organization of animal production and fodder area in selected
dairy farms. The source material were the results of research carried out in 50 farms specializing in milk cattle
breeding, located in two regions: Lubelskie and Podlaskie province. A analysis was prepared on the basis of
selected indicators. The analysis showed that the dairy farms allocate the majority of their land (from 50 in
1 region and to 78% in II region) for the production of cattle feed. In the structure of the global forage area
dominated main fodder area, which accounted for a significant share of special fodder area, the size of which
is affected by the cultivation of cereals and maize. Farms in [ region having a smaller share of grassland, stand
a greater production of fodder crops cultivated on arable lands (52.5%), including maize for silage (35.0%).
In the region II, where the percentage of special fodder area was smaller feed production takes place mainly
on natural fodder area. The efficiency of use of fodder area expressed indicator of the relationship of forage
area for 1 LU was quite high and amounted in both regions, respectively: 0,73 and 0,90 ha.
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