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Abstrakt. Celem badan byta analiza ubezpieczen majatkowych w rolnictwie na przyktadzie gminy Dobrcz.
Badania przeprowadzono w marcu 2017 roku. W badaniach wzigto udziat 40 przypadkowo wybranych
0s0b. Analizowano wykupywanie obowiazkowych oraz dobrowolnych ubezpieczen. Celem zrealizo-
wanych badan bylo rowniez przedstawienie najczgsciej wybieranych firm ubezpieczeniowych oraz ich
oferty. Badania pozwolity na zdiagnozowanie poziomu zadowolenia rolnikdw z wybieranych ubezpieczen.
Majatkowe ubezpieczenia obowigzkowe oraz dobrowolne niosg za soba pewne korzysci. Widza to rolnicy,
ktorzy coraz czgsciej oprocz ubezpieczen obowiazkowych, wykupuja ubezpieczenia dobrowolne. Tak
byto réwniez w badanej gminie, w ktorej z ubezpieczen obowigzkowych korzystato 100% badanych, a z
ubezpieczen dobrowolnych 40%. Wzrasta $wiadomosé rolnikow korzystajacych z ubezpieczen, bowiem w
przypadku wystapienia niepozadanych zdarzen posiadaja oni pewne zabezpieczenie oraz zrodlo gotowki.
To z kolei wigze si¢ z zadowoleniem badanych z ustug firm ubezpieczeniowych.

Wstep

Wszelka aktywno$¢ gospodarcza wigze si¢ z koniecznoscig zarzadzania ryzykiem wystepu-
jacym w wielu wymiarach funkcjonowania przedsi¢biorstwa [Wierzbicka 2017]. Szczegdlnym
rodzajem aktywnosci przedsiebiorczej jest prowadzenie gospodarstwa rolnego, bowiem dziatalnosé
gospodarcza w rolnictwie nalezy do najbardziej narazonych na zagrozenia spowodowane dziata-
niem sit natury. Wérdd zagrozen wystepuja rowniez czynniki ryzyka produkcyjnego, cenowego,
rynkowego, finansowego oraz takze wynikajacego z ryzyka instytucjonalnego, zarzadzania per-
sonelem, a ostatnio zwigzanego ze zmianami klimatu [Kulawik 2018]. W krajach rozwinigtych
gospodarczo uksztattowaty si¢ sprawne systemy ubezpieczen majatkowych w rolnictwie [Zawisza,
Kaminski 2003]. Analiza systemdw ubezpieczen rolnych w wybranych krajach Unii Europejskiej
(UE) wskazuje na znaczne roéznice pomigdzy poszczegdlnymi panstwami, a wszelkie zmiany,
ktore dokonuja si¢ w systemach ubezpieczeniowych wybranych krajow UE sg adaptowane przez
rolnikéw bardzo powoli, podobnie jak w Polsce [Biernat-Jarka, Pawtowska-Tyszko 2018, s. 92].

W sktad ubezpieczen majatkowych wchodzg ubezpieczenia mienia oraz odpowiedzialnosci
cywilnej (OC). Ubezpieczenie mienia ma na celu zagwarantowanie rekompensaty za utracenie
badz uszkodzenie rzeczy oraz dodatkowo dobr niematerialnych (np. dochodow). Zadaniem
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (OC) jest ochrona przed obowiazkiem zaptaty od-
szkodowania osobie, ktorej wyrzadzono szkode lub gdy szkod¢ wyrzadzi osoba pozostajaca
pod nadzorem ubezpieczonego np.: dziecko lub zwierze¢ [Dudzicz i in. 2012]. Najwazniejsza
zatem funkcjg ubezpieczen majatkowych jest funkcja kompensacyjna przez odtworzenie
zniszczonego majatku, wyrdwnanie poniesionych strat oraz zapewnienie pomocy materialnej
poszkodowanym osobom [Ogrodnik 2000].

Ubezpieczenia majatkowe w rolnictwie mozna zaliczy¢ do dwoch kategorii: obowiazkowych
i dobrowolnych. Wsréd ubezpieczen dobrowolnych wystepuja gtownie ubezpieczenia upraw
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roslinnych, zwierzat i mienia ruchomego [Jedynak 2016 s. 80]. Do ubezpieczen obowigzkowych
zalicza si¢: ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej wiascicieli pojazdow mechanicznych,
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej rolnikow oraz budynkoéw rolniczych [Wasiewicz
2000, Sangowski 2001]. Jak wskazuja badania nawet wsrdéd obowiagzkowych ubezpieczen nie
ma takiej sytuacji, w ktdrej wszyscy rolnicy zawieraja tego typu polisy. Szacowany poziom
wykupionych polis obowigzkowych to okoto 85% wszystkich rolnikéw uprawnionych do
ubezpieczenia. Znacznie gorsza sytuacja wystgpuje w segmencie ubezpieczen dobrowolnych,
gdzie w latach 2003-2012 zaledwie 3-5% rolnikéw miato takie polisy [Plonka 2017, s. 38].
Niewielkie zainteresowanie Srodowiska wiejskiego ubezpieczeniami wynika gléwnie z czynni-
kéw pozaekonomicznych, do ktérych nalezy przede wszystkim: niski poziom wiedzy rolnikow
na temat produktéw ubezpieczeniowych oraz brak przezorno$ci ubezpieczeniowej tej grupy
spoteczno-ekonomicznej [Jedynak 2016, s. 92].

Material i metodyka badan

W celu zdiagnozowania stanu korzystania z ubezpieczen przez rolnikow zaplanowano
badania sondazowe o charakterze pilotazowym. W ankiecie wzigto udziat 40 respondentow.
Ankieta dotyczyta ubezpieczen majatkowych zawieranych przez rolnikéw w podbydgoskiej
gminie Dobrcz. Wszyscy respondenci byli mieszkancami gminy Dobrez i mieli gospodarstwa
rolne. Wérod badanych 10 oséb to kobiety. Dobdr proby oraz liczebno$¢ badanej populacji
pozwalaja na odnoszenie uzyskanych wynikéw do grupy osob, wsrod ktérych wykonano
pomiary. Doboru 0s6b dokonano w sposob przypadkowy. Badania przeprowadzono w marcu
2017 roku i dotyczyly m.in.: liczby ubezpieczen majatkowych w rolnictwie w gminie Dobrcz,
zadowolenia z zakresu oferowanych ubezpieczen majatkowych oraz najczesciej wybieranych
towarzystw ubezpieczeniowych przez badanych.

Gmina Dobrcz podzielona jest na 21 solectw, ktore sktadajg si¢ z 32 miejscowosci. Po-
wierzchnia gminy to 13 070 ha, w tym uzytki rolne stanowig 10 483 ha (81% powierzchni
ogodtem), natomiast grunty orne 9394 ha. Grunty w badanej gminie naleza do gleb o $redniej
wartosci uzytkowo-rolniczej o I1Ib i I'Va klasie bonitacyjnej gleby. W gminie znajdowato si¢ 914
indywidualnych gospodarstw rolnych, ktérych powierzchnia przekraczata 1 ha, co stanowilo
8012 ha. Dziatek rolnych o powierzchni 0,5-1 ha byto 186, a gospodarstw, ktore miaty ponizej
0,5 ha 1302. Gming Dobrcz zamieszkiwato 9751 mieszkancow, w tym dzieci i mtodziezy w
wieku do 18 lat byto 2194 os6b. Na 1 km? przypadato 75 osob. Badana gmina ma charakter
typowo rolniczy [www.gminadobrcz.pl].

W populacji badanych 2 osoby (5,0%) miaty wyksztatcenie podstawowe, 20 0s6b zawodowe
(50%) 12 o0s6b srednie (30%) i 6 0sob wyzsze (15%). Kolejnym badanym czynnikiem byla
wielko$¢ uzytkowanego gospodarstwa. Jedna osoba (2,5%) prowadzita gospodarstwo, ktore
zajmowalo powierzchni¢ ponizej 2 ha. Kolejne 3 osoby (7,5%) byty w posiadaniu gospodarstw
o powierzchni od 2-5 ha, 4 (10%) osoby dysponowaty gospodarstwem o wielkosci 5-10 ha.
Najwigksza liczba 0sob (16) zarzadzata gospodarstwem o powierzchni 10-30 ha (40%), 8 0s6b
(20%) prowadzito gospodarstwo 30-50-hektarowe oraz 8 (20%) 0s6b powyzej 50 ha. Wiek osob
bioracych udziat w badaniach przedstawiat si¢ nastgpujaco: 4 osoby byly w wieku 18-25 lat
(10%), 6 0s6b w wieku 25-35 lat (15%), 10 os6éb w wieku 35-45 lat (25%), 17 osoéb w wieku
45-60 lat (42%) 1 3 osoby powyzej 60 roku zycia (80%).

Wyniki badan

Wsrod badanych 100% oséb (40) korzystato z ubezpieczen majatkowych. Obowiazkowe
ubezpieczenia wykupita cala badana populacja, a 40% (16 0sob) posiadato rowniez ubezpiecze-
nia dobrowolne. Ubezpieczenia obowigzkowe wybierane przez respondentéw to ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej wilascicieli pojazdéw mechanicznych i ubezpieczenie budynkow
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w gospodarstwie rolnym od ognia oraz innych 7,5%
zdarzen losowych. Podobne wyniki uzyskano w
badaniach prowadzonych przez innych autorow
[Czuba, Oniszczuk-Jastrzabek 2017, ss.14-16]. apPzZu
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rolniczych (Agro-Casco) — 10 0s6b (25,0%) oraz g F 8 Allianz
ochrona budynko6w rolniczych rozszerzona dobro- 17,5% NG5 ;‘3/ mUNIQA
wolnie 0 zdarzenia losowe, takie jak deszcz badz 5,00, WCOmpensa

huragan — 6 0s6b (15%). W opinii badanych osob,
daje to gwarancj¢ wyplaty wyzszej sumy pienig-
dzy, kt(,')rap,oma,gaWp.OkryCiuPOWStab]Ch ?Zkéd' Figure 1. Insurance companies selected by

Najczgdciej wybierang firmg ubezpiecze- o0pondents
niowa wsrod badanych osob byto PZU (30%),  Zrdio: badania wiasne
nastgpnie Warta (25%), a na trzecim miejscu  Source: own research
pozycjonowata si¢ Concordia (17,5%), kolejne
miejsca zajmowaty Allianz i UNIQA z wynikiem 10%, a ostatnie Compensa, ktora otrzymata
7,5%, (rys. 1). Podobne wyniki uzyskano w innych badaniach, w ktérych gtéwnym ubezpieczy-
cielem byto w kolejnosci: PZU, Concordia i Warta/HDI [Czuba, Oniszczuk-Jastrzabek 2017,
s.14]. Badane osoby zapytano, jak dtugo prowadza gospodarstwo, co decyduje o zdobytym
doswiadczeniu w zarzadzaniu gospodarstwem oraz ryzykiem z tym zwigzanym. Najwigcej
respondentéw prowadzito gospodarstwo powyzej 20 lat i byto to 20 0s6b (50%), 10 0s6b (25%)
prowadzito gospodarstwo od 10 do 20 lat, 6 0s6b (15%) od 5 do 10 lat, a najkrocej, bo ponizej
5 lat — 4 osoby (10%).

Badane osoby zapytano rowniez o kwotg przeznaczang na sktadki ubezpieczeniowe. Z badan
wynika, ze 2 osoby (5%) przeznaczaty na ubezpieczenia w ciggu roku do 500 zt. Cztery osoby
(10%) wydawaty na ten cel od 500 do 1000 zt. Najwigksza liczba pytanych, 13 osob (32,5%)
przeznaczata 1000-2000 zt, a 12 os6b (30%) wydawato 2000-5000 zt. Sume¢ w wysokosci
5000-10 000 zt w ubezpieczenia lokowato 8 0séb (20%), a tylko 1 osoba (2,5%) wydawata
powyzej 10 000 zt (rys. 2).

Badania przeprowadzone wérdd mieszkancow gminy Dobrcz dotyczace ubezpieczen ma-
jatkowych wykazaty pewne interakcje zwigzane z wyksztatceniem, wielko$cia posiadanego
gospodarstwa i okresem jego uzytkowania oraz wiekiem respondentdw. Zauwazy¢ mozna, ze
osoby z wyksztatceniem podstawowym i zawodowym (55% badanych) rzadziej decydowaty
si¢ na ubezpieczenia dobrowolne niz osoby z wyksztalceniem $rednim 1 wyzszym (45%).
Wsrod osob z nizszym wyksztatceniem tylko 2 gospodarzy zdecydowato si¢ na wykupienie
dodatkowego ubezpieczenia majatkowego, a w drugiej grupie, lepiej wyksztalconych, byto to
14 oso6b. Ankieta wykazata rowniez zalezno$¢ miedzy wielkos$cig uzytkujacego gospodarstwa
a kwota przeznaczang na ubezpieczenia. W gospodarstwach o powierzchni ponizej 10 ha (8
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gospodarstw) przeznaczano mniejsze kwoty na ubezpieczenie w poréwnaniu do gospodarstw
posiadajacych wigcej niz 10 ha (32 gospodarstwa). Gospodarze zarzadzajacy obiektami o mniej-
szym areale przeznaczali na ten cel maksymalnie do 2 tys. zt, natomiast wicksze gospodarstwa
generowaly wydatki na ubezpieczenia od 2 do nawet 10 tys. zt. Osoby w wieku do 35 lat, a
wigc prowadzace gospodarstwo przewaznie nie dtuzej niz 10 lat, przeznaczaly na ubezpiecze-
nia majatkowe mniejsze kwoty niz osoby powyzej 35. roku zycia, ktore prowadzity z reguty
gospodarstwa dhuzej niz 10 lat. Zaobserwowaé¢ mozna réwniez, ze wsrod badanych rolnikow
wraz ze wzrostem doswiadczenia w prowadzeniu gospodarstwa zwigkszala si¢ sktonnosé do
wykupienia dodatkowych ubezpieczen majatkowych. Respondenci niezaleznie od wieku,
wielkos$ci gospodarstwa czy doswiadczenia najchetniej jako ubezpieczyciela wybierali PZU.

Kwestia, ktorg poruszono w badaniach byt réwniez stopien zadowolenia rolnikow z zakresu
ustug firmy ubezpieczeniowej. Jak wynika z badan 100% respondentow zdeklarowato zado-
wolenie z zakresu oferty ubezpieczeniowej firmy, w ktorej posiadali ubezpieczenie majatkowe.
Ponadto, w najblizszej przysztosci nie planowali zmiany ubezpieczyciela. Jedynie wsrod rol-
nikow uzytkujacych mate gospodarstwa zauwazy¢ mozna bylo niezadowolenie z wysokosci
sktadek — odpowiedzialo tak 5% respondentow, czyli 2 osoby. Nie wptyn¢to to jednak na
deklaracj¢ zmiany firmy ubezpieczeniowe;.

Podsumowanie

Wyniki przeprowadzonej ankiety wskazuja, ze badani rolnicy gminy Dobrcz chetnie ko-
rzystali z ubezpieczen majatkowych, ktore pozwalaja na zabezpieczenie posiadanych zasobow
przed zdarzeniami losowymi. Badani kupowali obowigzkowe ubezpieczenia majatkowe, ktore
przede wszystkim dotyczyty odpowiedzialnosci cywilnej wtascicieli pojazdow mechanicznych
i ubezpieczen budynkéw w gospodarstwie rolnym od ognia oraz innych zdarzen losowych.
Jak wskazujg wezesniejsze badania, w rolnictwie najczeSciej zawierane byly rowniez ubez-
pieczenia obowiazkowe [Zawisza, Kaminski 2004]. Zauwazy¢ nalezy, ze rolnicy posiadajacy
gospodarstwa o wigkszym areale powierzchni upraw korzystali takze z dobrowolnych ubezpie-
czen majatkowych, takich jak ubezpieczenie maszyn i sprz¢tow rolniczych (Agro-Casco) oraz
ochrony budynkéow. Gotowos¢ do wykupywania dobrowolnych ubezpieczen wigze si¢ rowniez
z doswiadczeniem w prowadzeniu gospodarstwa. Z badan wynika, ze osoby z wigkszym stazem
byly bardziej $wiadome zagrozen wystepujacych w rolnictwie oraz powigzanych z nimi skut-
kow, dlatego byli bardziej sktonni do korzystania z dodatkowych ubezpieczen majatkowych.

Z przeprowadzonej ankiety wynika rowniez, ze gotowos$¢ do zarzadzania ryzykiem poprzez
ubezpieczenia 0sob z wyksztatceniem Srednim i wyzszym jest wigksza niz 0sob majacych nizszy
poziom wyksztalcenia. Nalezy takze zauwazy¢ zaleznos¢ pomiedzy suma przeznaczang na ubez-
pieczenia a wielkoscig obszarowa gospodarstwa. Zarzadzajacy gospodarstwami posiadajacymi
wickszy areat byli w stanie przeznaczac na ten cel wigcej pieni¢dzy. Badania przeprowadzone w
gminie Dobrcz wykazuja, ze najczes$ciej wydawang kwotg na ubezpieczenia majatkowe zarbwno
obowigzkowe i dobrowolne byta kwota powyzej 2000 zt na rok. Wigkszo$¢ respondentéw byta
zadowolona z zakresu oferty firm ubezpieczeniowych, w ktdrej miata ubezpieczenie. Badani nie
deklarowali checi zmiany ubezpieczyciela. Zauwazy¢ jednak mozna, ze rolnicy z gospodarstw o
matych powierzchniach wykazywali pewne niezadowolenie z wysokosci sktadek, lecz pomimo
tego nie deklarowali checi zmiany firmy ubezpieczeniowe;.

Ubezpieczenia majatkowe obowigzkowe oraz dobrowolne niosa za soba wiele korzysci.
Dostrzegali to badani rolnicy, ktérzy oprocz ubezpieczen obowigzkowych, dodatkowo kupo-
wali ubezpieczenia dobrowolne. Tak byto réwniez w badanej gminie, w ktorej z ubezpieczen
obowiazkowych korzystato 100% badanych, a z ubezpieczen dobrowolnych 40%. Inne badania
wskazuja na jeszcze mniejsze zainteresowanie ubezpieczeniami dobrowolnymi, zwlaszcza
upraw rolniczych [Ptonka 2017]. W odniesieniu do badanej populacji, mozna zatem wskazac,
ze badani rolnicy korzystali czesciej z ubezpieczen dobrowolnych.
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Summary

The purpose of the study was an analysis of non-life insurance in agriculture on the example of the
Dobrcz municipality. The studies were performed in March 2017. 40 randomly selected people participated
in the study. Buying up compulsory and voluntary insurance has been analyzed. The purpose of executed
study was also to show the most frequently chosen insurance companies and their offer. The study allowed
to diagnose the level of farmers’ satisfaction with chosen insurance. Compulsory and voluntary non-life
insurance bring with them certain advantages. It’s seen by farmers, who increasingly buy voluntary
insurance in addiction to compulsory insurance. This was also the case in the studied municipality in
which compulsory insurance is used by 100% of participants, whereas voluntary insurance by 40%.
Awareness of insurance using farmers is increasing, because they know, that in case of the occurrence of
an undesirable occurrence, they have certain backup and source of cash. This in turn is associated with
the satisfaction of participants with the services of insurance companies.
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