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EFEKTYWNOSC WYKORZYSTANIA KNUROW

Wycene knuréw na podstawie oceny potomstwa w SKURTCh rozpo-
czeto w woj. warszawskim kilka lat po uruchomieniu w 1951 r. pierw-
szych czterech stacji kontroli. Stacje te kontrolowaly knury tylko z rejo-
néw produkceji bekonu. W woj. warszawskim rejon produkcji bekonu byl
maly (obejmowal teren 2 powiatéw), stad tez chlewnie tego rejonu nie
od razu wlgczono do grupy kontrolowanych. Z czasem z woj. warszaw-
skim wlaczono kilka chlewni z rejonu bekonowego — byly to chlewnie
male, stad tez kontrolowano malo knuréw rasy wbp. Z rejonu swini mies-
nej ogélnouzytkowej do 1966 r. tj. do uruchomienia nowych, dzialajacych
wedlug zmienionej metodyki, wiekszych SKURTCh, nie kontrelowano
knuréw. Powstala zatem trudna sytuacja dla prowadzacych prace hodo-
wlang. Wynikiem pracy hodowlanej powinien by¢ postep w jakosci po-
glowia, ale stosowane kryteria selekcji i doboru muszg by¢ obiektywne,
ocena pokroju nie moze ich zastapié. W tej trudnej sytuacji przeprowa-
dzono kilka prac ktorych celem byla pomoc dla prowadzacych prace ho-
dowlano-selekcyjne. Dokonano wyceny knuréw na podstawie tuczu kon-
trolnego potomstwa u hodowcéw w 2 powiatach (7), jako$¢ tusz oceniano
w Rzezni Warszawskiej. W doswidaczeniu nad poziomem zywienia tuczni-
kéw miesnych rasy pbz (12) oceniono tez knury z chlewni Ruska Wies,
ktorych potomstwo uzywane bylo w hodowli w woj. warszawskim. W pra-
cach nad ustaleniem najodpowiedniejszych dawek dla tucznikow bekono-
wych (10, 11), okreslono jakosé¢ materiatu z 3 chlewni rejonu bekonowego.
Prace te wykazaly, ze z knuréw rasy pbz ocenianych w pow. Ostroleka (7)
korzystnie wyréznial sie Darion I 32 Wr, a z chlewni Ruska Wie$ Druzu§
K 39 Bl i Cyklop G 64 Bl. Zwierzeta po knurze Oman 254 Wr z chlewni
Luszyn byly bardziej miesne od zwierzat po knurze Lamport 215 Wr
z chlewni Sikérz i zwierzat z chlewni Ogorzelice (10, 11), wszystkie byly
jednak zbyt krotkie jak na material hodowlany, tym bardzie], ze wydluze-
nie tusz éwin dla bekoniarni w Plocku bylo konieczne. Wyniki tych prac
przekazane w formie kilku opracowan (7, 10, 11, 12) sugerowaly i'wsk.a—.
zywaly kierunki dzialania i byly pomoca dla inspektorow Woje.wodzkl_ej
Stacji Oceny Zwierzat przy prowadzeniu pracy hodowlanej, nie mog.,qf
jednak daé¢ takich podstaw dla selekcji i doboru jakie daja wyniki
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SKURTCh. Nie mogla ich daé¢ tez uproszczona kontrola knurow (5). Jed-
nakze wykorzystywanie wszystkich danych: wynikéw SKURTCh i prac
uzupelniajacych, majacych charakter hodowlany i zywieniowy przynosilo
efekty — dawalo poprawe jakosci zywca — pozwalalo tez eliminowac
lochy dajace otluszczone potomstwo (11). Postep ten zwigzany byl bez-
spornie z rozprowadzaniem na punkty kopulacyjne co roku lepszych knur-
kéw. Pierwsza analiza systemu rozprowadzania knurkéw i loszek pocho-
dzacych z hodowli zarodowe]j opublikowana w 1967 r. sugerowala koniecz-
no$é zmian (8). Sugestie te zostaly wykorzystane przez aparat i kierow-
nictwo WSOZ. Wspomniana analiza rozprowadzania materialu hodowla-
nego w 1965 r. (8) z braku odpowiednie]j ilosci danych nie moglia by¢ po-
wiazana z wykorzystaniem wynikow SKURTCh. Temu celowi poswiecone
jest niniejsze opracowanie. Materialy do opracowania zebrano z ,Ksiag
zwierzat zarodowych” WSOZ w Warszawie 1 ., Swiadectw zarejestrowa-
nych knuréw przeznaczonych na sprzedaz” w latach 1967—1970. Mate-
rialy zebrano z pomocg inspektorow WSOZ w Warszawie.

Kwalifikowane potomstwo knuréw w zaleznosci od oceny w SKURTCh
jego ojcow, dziadkéw lub dalszych przodkéw podzielono na 5 nastepuja-
cvch grup:

I — pochodzace po knurach kontrolowanych z indeksem dodatnim
II — pochodzace po knurach kontrolowanych z indeksem ujemnym
III — pochodzace po knurach niekontrolowanych majacych kontrolowa-
nego ojca
IV — pochodzace po knurach niekontrolowanych majacych kontrolowa-
nego dziadka
V — pochodzace po knurach niekontrolowanych i nie majgcych kontro-

wanego przodka.

Jako wskaznik wykorzystania knuréw przyjeto liczbe potomstwa za-
kwalifikowanego tj. przeznaczonego do rozrodu. Wigze sie to z okresem
uzytkowania, miejscem stacjonowania knura, ilosciag uzyskanych miotéw
i liczbg odchowanego potomstwa. Wyniki przedstawiono w tabelach 1—9.

Z danych tabeli 1 wynika, ze na 414 knuréw przeznaczonych do Kkrycia
loch zarodowych 205 szt., czyli polowe stanowily knury rasy wbp, z kto-
rych 120 szt. uzytkowano w rejonie bekonowym. W chlewniach panstwo-
wych uzytkowano 32,6% knuréw i uzyskano po nich 30,5% kwalifikowa-
nych knurkow (3,3 tys. na 10,8 tys. knurkéw). W rejonie rozmieszczania
$win rasy pbz knury z chlewni pafstwowych stanowily tylko 13,4%, a w
rejonie rozmieszczania $§win rasy wbp — 52,2% wszystkich knuréw.

Kontrolowane knury rasy wbp (14 szt. z indeksem dodatnim i 21
z ujemnym) oraz wiekszo$¢ ich synoéw: 705 szt. z 743 szt. pochodzacych
po knurach grupy I i 429 szt. z 479 szt. po knurach grupy II pochodzily



107

Efektywnos$é wykorzystania knuréw

L0322 8TSe GELS vig 399 ¢ 1991 996 19%1 Am
-0uo3Rq

€L691 €028 9L16T GESOT 49172 P99 VILT 1691 w_Zel BMISWolod  yy

80¢T1 9821 P6LET 906L L161 LEEE 196 gL zqd = ©

COT¥ L169 z8EIT 6292 CELT LOECE €C11 8¢g1 dagm =g

wo

8121 9¥61 ¥91¢ 281 €98 ves LES 96, Am g =

-0u0yaq 3 .m

6SH6 016¥% 69¢¥1 L219 1L6% 16L¢ 8101 298 wezel yozsor © N

£269 108 beLL 91¢H 9001 1181 bhe Ly zqd N

9¢¢T 601% ¢v99 1191 6961 0861 ¥L9 G18 dgm mqm.w

: =

686 z8ST1 1L6% 49! 889 L19 62F GoL Am )

-0uo3aq m

p1GL €62E LOBOT 80v¥ 1807 €8T 969 69L wezedl MOMINUY ©
GYGe i 0L09 06€€ 116 92¢1 L1T 92T zqd
6261 8082 LELY 8101 0L11 LZET 6L¥ 52 dam
09 09 021 6 8¢ 8¢ 12 2 Am
-0uoyq

6LT Gel 17487 P91 €6 111 6¢ 191 waze.l ‘}ZS Qupe}s Linuy]
181 8% 602 6z1 cg 1}7 8 I zqd
86 L0T 60g 6¢ 09 1L 12 b1 dgm
2Uujen oM
-Smmvmw -omjsued P20k A Al III il H Auofoy STUDIUTO89ZIZSA M
rumayn Adnan

yonjuadoad 1 YoRupdibzmzaq Yyovqzoy m vmisworod Yd1 1 dnib yofiujobazozsod mo.Lnud Isouqazory

I eloqge]



Z. Zebrowski

i

¢'ge G719 001 Ic 8'9% 09T L91 PLT An
-ouoyaq
¢‘69 Gog 001 8‘0% €6l b9z Y 1'L waze.l 0/, URMONIJI[EMY 1INUI]
026 0‘8 0071 8'cg 0°CT 167 9'¢ ) zqd .
LOF €66 00T 61T L'¥C 0°8% 101 LS dqm
0°0¢ 0'0¢ 001 G‘L 9'1¢ 91¢ GLT L1 An
-0uo¥a(|
P'LY 9ze 00T 9°6€ 6'C% 8°9¢ 0L 9‘¢ waze. 0/, supejs LInuy]
9'9¢ el 001 866 L'91 161 8'¢ G0 zqd
QLY A4y 001 061 €67 9pe z 0T 89 dgam
aurenp am _
-imApul |-omisued SpuZIB] A Al 11 11 Luolay O1UATU[O8IZIZSA M
T oumeryy Adnan
[ ‘qe} po



Efektywnos¢ wykorzystania knurow 109

z rejonu bekonowego. A zatem z 743 synoéw knurow grupy I od loch typu
ogdlnouzytkowego uzyskano zaledwie 38 knurkow i z 479 synow knurcw
grupy II — 50 knurkéw. Z kontrolowanych 35 knurow rasy wbp 14 uzys-
kalo indeks dodatni, a z 9 kontrolowanych rasy pbz tylko jeden knur.

W liczbie kwalifikowanych knurkow rasy wbp, synowie knuréw gru-
py I stanowili ponad 2-krotnie wiekszy procent niz ich ojcowie w poglo-
wiu knuréw, nieco wyzszy procent od ojcow stanowili synowie knurow
grupy V, a mniejszy synowie knuréw grup III i IV. Wsréd knurkow rasy
pbz wiekszy procent od ojcow stanowili synowie grupy III, a mniejszy
grupy V. Sugeruje to preferowanie knurkow wbp po knurach grupy L
a knurkéw pbz po knurach grupy III. Potwierdzaja to dane w tabeli 1,
21 3.

Z danych tabeli 2 wynika, ze kwalifikowana ilo$¢ knurkow rasy wbp
po knurze z indeksem dodatnim (grupa I) byla znacznie wyzsza od sred-
niej: w okresie uzytkowania knura ponad 2-Krotnie, rocznie o okolo 8 szt.,
z miotu o okolo 0,2 szt. Analiza danych tabeli 2 wskazuje, ze wieksza licz-
ba knurkéw kwalifikowanych po knurze grupy I bvla nastepstwem prze-
dluzonego uzytkowania knurow grupy I i wiekszej liczby uzyskanych po
nich miotow.

Liczba kwalifikowanych synéw knura grupy II odpowiadala $redniej,
byla ona wieksza od liczby kwalifikowanych synow knura grupy ITI o oko-
o 4 knurki.

Z miotu najmniej kwalifikowano po knurze grupy II, niepotrzebnie
jednak po knurze grupy II uzyskiwano srednio 16—18 miotow.

Watpliwosci budzi tez kwalifikowanie wieksze] liczby knurkow rasy
wbp po knurze grupy V. anizeli po knurze grupy IIL

Po knurze rasy wbp uzytkowanym w chlewniach panstwowych uzys-
kiwano wiecej miotéw, kwalifikowano tez w sumie wiecej potomstwa iz
po knurze z gospodarstw indywidualnych mimo ze liczba sztuk kwalifi-
kowanych z miotu byla mniejsza.

7 kolei przy podobnej liczbie miotéw po knurze rasy pbz W ?hlew-
niach panstwowych i indywidualnych jak wynika z danYCh_tabeh_ 3 —
wiecej potomstwa kwalifikowano po knurze z gospodarstw indywidual-
nych. :

Roznice pomiedzy grupami w ilosci potomstwa kwalifikowtamego z m’10-
tu widoczne z danych tabel 2 i 3 wiaza sig z rozmieszczenien knurow.
Rozmieszczenie to podano w tabeli 4. Knury grup 111 gzytko.wano wy-
lacznie w chlewniach panstwowych. Knury grup IIL, IV i V 1’12y-tkovaan0
w chlewniach panstwowych i na punktach kopulacyjnycfh- Ogolnie b_1or HE
ze zwiekszeniem ilosci potomstwa knurow z chlewni panstwowych, liczba

sztuk kwalifikowanych z miotu malala.
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Wyniki odchowu prosigt w chlewniach panstwowych z wyjatkiem
chlewni Trzepowo byly gorsze niz w gospodarstwach indywidualnych po-
siadajacych lochy wpisane do ksiag zwierzat zarodowych. Potwierdzajg to
takze wyniki oceny uzytkowosci rozplodowej loch (17). Wyniki wychowu
mlodziezy hodowlanej w latach 1967—70 byly w chlewniach panstwo-
wych slabsze, stad tez z chlewni panstwowych kwalifikowano z miotu
o 1 knurka mniej niz z gospodarstw indywidualnych. Kwalifikacje knur-
kow w latach 1967—70 przeprowadzano na bazach POZH (9) na podsta-
wie okreslonych regulaminem wymogow i eksterieru. Ocena ta byla obiek-
tywna wedlug stosowanych kryteriow z tym jednak, ze wyniki SKURTCh
byé moze nie byly przy ocenie knurkéw rasy wbp wystarczajaco uwzgled-
nione. Wydaje sie, ze w przyszloSci bedzie mozna zwrécié na to wiece]
uwagi.

Zapotrzebowanie na knurki jest nastepstwem wielkosci poglowia loch.
7 kolei mozliwo$é pokrycia tego zapotrzebowania czyli produkcja knur-
kow uzalezniona jest od liczby loch wpisanych do ksiag zwierzat zarodo-
wych. Liczba loch zarodowych jest wigc funkcja potrzeb produkcji knur-
kéw. Przecietny stan loch wpisanych do ksigg zwierzat zarodowych w la-
tach 1967—70 i liczbe potomstwa kwalifikowanego rocznie podaje tabela 5.

Tabela 5

Przecietny stan loch wpisanych do ksigg zwierzqt zarodowych w latach 1967—1970
i liczba potomstwa kwalifikowanego rocznie

Chlewnie
Wyszczeg6lnienie Rejony , indywidu- | Razem
panstwowe
alne
Liczba loch wpisanych do ksiag wbp 312 :1;;? §57 ;
zwierzat zarodowych pbz 3 :
szt. razem 372 460 832
Rocznie kwalifikowano szt.
wbp 702 482 1184
knurkow pbz 121 1396 1517
razem 823 1878 2701
wbp 1027 634 1661
loszek pbz 200 1731 1931
razem 1227 2365 3592
wbp 1729 1116 2845
potomstwa pbz 321 3127 3448

razem 2050 4243 6293
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Z danych tabeli 5 wynika, ze $redni roczny stan loch ras wbp i pbz
w latach 1967—70 wynosil w woj. warszawskim 832 szt., liczba knurkéw
kwalifikowanych rocznie 2,7 tys. szt. i potomstwa — 6,3 tys. szt. Lochy
w chlewniach panstwowych stanowily 44’ wpisanych w wojewoddztwie
do ksiag zwierzat zarodowych, pochodzgce od nich knurki — 30"y kwali-
fikowanych, potomstwo — 32%:. Réznice w produkcyjnosci loch zarodo-
wych z gospodarstw panstwowych i indywidualnych byly duze. Knurki
z gospodarstw indywidualnych stanowily 70% kwalifikowanych, potom-
stwo 68"y, a lochy — 56”4 ogdlnej iloci loch w wojewodztwie wpisanych
do ksiag.

Roznice w liczebnosci potomstwa kwalifikowanego od lochy rocznie
na]dokladniej oddajg dane tabeli 6.

Z danych tabeli 6 wynika, ze w latach 1967—70 kwalifikowano od
lochy rocznie 7.5 sztuk potomstwa w tym 3,2 knurki. Od lochy z chlewni
pranstwowych kwalifikowano 5,5 szt. potomstwa w tym 2,2 szt. knurki,
a z gospodarstw indywidualnych — 9,1 sztuk potomstwa w tym 4 knurki.
Liczba potomstwa kwalifikowanego w latach 1967—70 od lochy rocznie
W porownaniu z wynikami z 1965 r. (8) zwiekszona zostala o 0,4 szt. w tym
0 0.1 knurka i o 0,3 loszki. Przy tym z chlewni panstwowych w latach
1967—1970 kwalifikowano od lochy rocznie o 0,3 knurka wiecej niz w
1965 r., podczas gdy przecietne zwiekszenie w wojewddztwie wynosito
tvlko 0.1 knurka od lochy rocznie. Poprawa wynikéw w chlewniach pan-
stwowych odbywala si¢ rownoczesnie ze zwiekszaniem od 1965 r. liczby

Tabela 6

Przecietna liczba potomstwa kwalifikowanego od lochy rocznie

Chlewnie
Wyszczegdlnienie Rejony panstwo- indywi- Razem
we dualne
Rocznie od 1 lochy kwalifikowano szt.

whp 2.2 3,4 2,6

knurkow pbz 2,2 4,3 4,0
razem 2,2 4.0 3,2

Wbp 3,2 475 376

loszek pbz 3,6 5,4 5,1
razem 3,3 5,1 4,3

a whp 5,4 7,9 6,2

potomstwa pbz 5,8 9.7 9,1

razem 5,5 9,1 7,5
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loch zarodowych wynoszacym srednio 20 szt. rocznie, co wskazuje na po-
step. Mimo to jednak Srednio w woj. warszawskim kwalifikowano od lochy
rocznie o 0,25 knurka mniej niz w woj. szczecinskim (6) i o 0,4 knurka
mniej niz z chlewni zarodowych Zjednoczenia Hodowli Zwierzat Zarodo-
wych (18). Natomiast poréwnanie ilosci potomstwa kwalifikowanego od
lochy rocznie w rejonie rozmieszczenia §win rasy pbz z danymi Zjednocze-
nia Hodowli Zwierzat Zarodowych (18) wykazuje, ze wyniki tego rejonu
nie ustepowaly uzyskiwanym w chlewniach ZHZZ. Rezultaty gospodarstw
indywidualnych w woj. warszawskim i chlewni panstwowych innych wo-
jewodztw wskazujg na mozliwosé i potrzebe poprawy warunkow i wyni-
kow wychowu w chlewniach panstwowych woj. warszawskiego, by szybko
zmniejszyé, a nastepnie wyeliminowaé réznice istniejace do 1970 roku.
O poziomie hodowli zarodowej $wiadczy liczba knurkéw kwalifikowanych
od lochy rocznie i z miotu, w wiekszym jednak stopniu — wplyw jaki dla
postepu moga mieé¢ kwilifikowane zwierzeta czyli ich wartos¢ genotypowa.
W bliskiej juz przyszlosci obiektywna podstawa kwalifikacji bedzie przy-
zyciowa ocena oparta na tempie wzrostu i grubosci stoniny mierzonej na
zywych zwierzetach przy pomocy ultradzwiekéw prowadzona na fermach
i ocena stacyjna pelnego rodzenstwa. W badanym okresie bezwzglednie
pewnym i obiektywnym kryterium oceny byly wyniki SKURTCh. Stopien
wykorzystania tych wynikéw wplywa na tempo doskonalenia zwierzat ho-
dowlanych i czesci poglowia masowego. Stad wykorzystanie wynikow
SKURTCh jest jednych z gléwnych celéw niniejszego opracowania do§ta}1'—
czajacego pierwszych danych na ten temat. Wykorzystanie wynikow
SKURTCh w pracy hodowlano-selekcyjne] uzaleznione jest miedzy inn’y-
mi od liczby knuréw kontrolowanych, procentowego stosunku knurow
kontrolowanych od liczby knuréw uzytkowanych w hodowli zaroc.iowe_],
wynikéw oceny kontrolowanych knuréw, ilosci i wielkosci chlewni kon-
trolujacych potomstwo knuréw, ich poziomu hodowlanego i pl"OdUkCYJl’fe‘
go oraz zdrowotno$ci zwierzat w chlewniach zarodowych. Z 414 knurow
ras wbp i pbz uzytkowanych w latach 1967—1970 przekontrolowano tylk.o
44 knury co stanowilo tylko 10,6% knurow. Z kontrolowanych zaledwie
15 szt. uzyskalo indeks dodatni (3,6% knurow). Liczba przekontrolow’a-
nych knuréw z woj. warszawskiego stanowila zaledwie polowe .kmfro_“f
kontrolowanych z woj. szczecinskiego (16) podczas gdy .POgIOWI.e Swin
i loch w woj. warszawskim bylo ponad 5-krotnie wieksze niz W WOj. szcze-
cinskim (14), a liczba loch zarodowych byla okolo 3-krotnie wiegksza.

Tylko 4 chlewnie z 7 kontrolujacych knury, systematycznie \.vasylaly
potomstwo knuréw do SKURTCh. Chlewnie panstwowe produkujgce ma-
terial hodowlany w woj. warszawskim to chlewnie male — ’potoms?:wo
knura kwalifikowane do hodowli pochodzilo srednio z 20 miotéw. Poziom
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produkcyjny chlewni panstwowych wedlug danych zebranych na podsta-
wie miotow, z ktérych pochodzily kwalifikowane zwierzeta, jak i wynikéw
kontroli rozplodowej loch (17) byl nizszy niz gospodarstw indywidualnych
objetych kontrolg. R6znica w ilosci odchodowanych z miotu prosigt wyno-
sita 2 szt. Réznica iloSci sztuk kwalifikowanych z miotu wynosila tez 2
sztuki w tym 1 knurek. W wyniku nizszej uzytkowosci loch i stabszego
wychowu milodziezy hodowlanej w chlewniach panstwowych, z chlewni
panstwowych kwalifikowano mniej sztuk hodowlanych od lochy rocznie
(tab. 6) i z miotu (tab. 2, 3) niz z gospodarstw indywidualnych.

Przy wyraznych roéznicach produkcyjnosci loch zarodowych w chlew-
niach panstwowych i indywidualnych poréwnanie liczby potomstwa kwa-
lifikowanego z 1 miotu po knurze z indeksem dodatnim, ze $rednia po knu-
rze nie oddaje wystarczajagco wyraznie stosowanej w rzeczywistoéci prefe-
rencji potomstwa knuréw grupy I. Dowodem tego jest miedzy innymi to,
ze knury grupy I stanowily 1/11 liczebnosci knuréw grupy V, a iloéé¢ kwa-
lifikowanych synéw knuréw grupy I stanowila 2/11 liczebnosci synéw
knuréw grupy V. Wynikalo to glownie z przedluzenia uzytkowania knu-
row grupy I i wieksze] ilosci uzyskiwanych po nich miotow. Wobec wy-
kazanych réznic produkcyjnosci loch w chlewniach panstwowych i indy-
widualnych najstuszniejsze jest poréwnanie liczby sztuk kwalifikowanych
po knurze z indeksem dodatnim (grupa I) ze srednig po knurze w chlew-
niach panstwowych.

Tabela 7

Zwiekszenie ilosci kwalifikowanego potomstwa po knurze I w poréwnaniu ze $redniq
w chlewniach panstwowych

Rejony
e . wbp bekonowy
Wyszczegodlnienie

szt. # U szt. 0%

Knurkéw w okresie uzytkowania knura 26,9 102 24,0 90
Loszek w okresie uzytkowania knura 19,8 51 21,6 66
Knurkéw rocznie 7,3 52 9,9 35
Loszek rocznie 3,0 15 3,5 19
Knurkéw z miotu 0,5 39 0,4 26

Z danych tabeli 7 wynika, ze po knurze grupy I kwalifikowano knur-
koéw wigcej o0 90—102% w okresie uzytkowania, 35—52% rocznie, 26—39%
z miotu. Kwalifikowano tez wiecej loszek. Swiadezy to o preferencji po-
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tomstwa knurow kontrolowanych z indeksem dodatnim. Pelniejsze wyko-
rzystanie wyniké6w SKURTCh byloby mozliwe, gdyby po knurach grupy I
uzyskiwano wiecej miotéw i gdyby z miotu kwalifikowano wigcej zwie-
rzat. Liczba knurkéw kwalifikowanych po knurze z indeksem ujemnym
byla zblizona do $redniej z chlewni panstwowych co nie bylo stuszne (4).
Rozprowadzanie knurkow po knurach z grupy II z malym indeksem ujem-
nym bylo nie do unikniecia w sytuacji, gdy ilo$¢ knuréw kontrolowanych
byla niewystarczajaca oraz gdy zachodzila koniecznos¢ pokrycia zapotrze-
bowania chowu masowego na knurki. Jednakze rozprowadzanie knurkow
po knurach z wysoko ujemnym indeksem musi budzi¢ zastrzezenia. Dla
postepu w doskonaleniu poglowia bardzo wazne jest wykorzystanie potom-
stwa najcenniejszych knuréw i niewystawianie knurow nieodpowiednich.
Stluszne byloby tez, gdyby po knurze grupy III — majacym kontrolowa-
nego ojca kwalifikowano wiecej knurkéw niz po knurze grupy IV czy V,
tym bardziej, ze wiekszoéé¢ knuréw grupy III pochodzila po knurach z in-
deksem dodatnim — byla kontrolowana wedlug nowej metodyki (2, 16)
a wsrod knuréw grupy IV przewazali potomkowie knurow kontrolowa-
nych wedlug metodyki obowiazujacej do 1966 r. (1, 3, 15). Wykorzystywano
stosunkowo duzo knuréw grupy V — nie majacych kontrolowanego przod-
ka. W rejonie rozmieszczenia $win rasy pbz wyniklo to z koniecznosci, na-
tomiast w rejonie rozmieszczenia §win rasy wbp mozna bylo uniknac¢ uzyt-
kowania w chlewniach panstwowych 23 knuréw nie majacych kontrolowa-
nego przodka.

Analiza wykorzystania knuréw w minionym okresie nie ma na celu
krytyki dzialania zootechnikow selekcji WSOZ, aby jednak stanowila ona
pomoc w przyszlym usprawnieniu pracy, skorygowaniu niedopatrzen lub
uchybien przeszlosci wyniklych z rozlicznych przyczyn — musi je POkfl'
zywac po to, by przyczyny uchybien usuna¢ i postep pr zyspieszy¢. Obecnie
wobec dazenia do rozszerzenia poubojowej oceny 1 uzalezniania Zapléty
od jakosci tusz odstawianych tucznikéw, jakosc rozprowadzanych knurko?v
i miesnos¢ uzyskiwanych po nich tucznikéw beda mialy wigksze znaczenie
dla producentéw niz dotychczas, gdyz wplywaé beda takze na wysokosc
zaplaty za zywiec, czyli ekonomike produkcji.

Dotychczas mialo to miejsce tylko w rejonie produkcji be _
niewielkich terenach, na ktérych wprowadzono zaplate na podstawie oceny
poubojowej. , .

Dla pelnej charakterystyki produkcji i rozprowadzania knurkow pozy-
leczne bedzie takze zestawienie iloSci kwalifikowanych i rozpro.wadza-
nych rocznie w poszczegolnych powiatach. Dane te podaja tabele 81 9. _

Z danych tabeli 8 wynika, ze wiekszos¢ knurkow rasy Wbl? pochodzilo
z 4 powiatow: Plock, Gostynin, Ciechanéw i Gréjec, a knurow razy pbz
z 5 powiatow: Makéw, Ostroleka, Wegrow, Ostrow i Przasnysz.

konu 1 na
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Z kolei mala produkcja knurkéw z 5 powiatow wynoszaca do 20 knur-
kow rocznie (Grodzisk, Pultusk, Pruszkow, Siedlce, Sokolow) miala male
znaczenie 1 celowos¢ jej utrzymywania w przyszlosci jest dyskusyjna tym
bardziej. ze uruchamianie 2 panstwowych chlewni zarodowych: Lack
1 Gora 1 zwiekszanie produkeji w 2 chlewniach PGR (Chojnowo i Ruchna)
wykazujgcych duzy postep pokryje zwiekszone zapotrzebowanie na knurki.

Tabela 8

Liczba knurkow kwalifikowanych rocznie

Liczba knurkéw kwali- l‘ Rejony

fikowanych rocznie

wielka biala polska Qolska biala zwisloucha

sz w powiatach
do 10 — Grodzisk, Pultusk
20 Pruszkow Siedlce, Sokoléw
40 Ptlonsk, Sierpc —
50—60 Mlawa Sochaczew, Wolomin
75—85 Piaseczno Minsk
95—100 Grojec Przasnysz
230 Ciechanow Ostréow
300—320 Gostynin Makow, Ostroleka,
Wegrow
370 Plock —

Tabela 9

Liczba knurkow rozprowadzanych rocznie

[ #
Liczba knurkoéw rozpro- i Rejony
wadzanyc? rocznie | wielka biala polska | polska biala zwistoucha
Szt | do powiatéw
35 Pruszkow —_
50—55 Nowy Dwor, Piaseczno,
Zuromin —
60—65 — Grodzisk, Otwock,
Wyszkow
75—380 Mlawa, Sochaczew Wolomin
85—90 Gostynin Makoéw, Przasnysz
115—120 Sierpc Ostroteka, Sokolow,
Wegréow
130—140 Ciechanéw, Grojec Losice, Minsk, Ostrow,
Pultusk
160—170 Plock, Plonsk —
180 —_

Siedlce
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Da : . ;
. tnebtabeh. 9 moga by¢ uzyteczne w przysziosci dla sledzenia zmian
: po krge owania na knurki i mogg ulatwiac¢ orientacje co do potrzeb na

nurki przy wprowadzaniu programu krzyzowania miedzyrasowego w woj.
warszawskim. ‘

Wnioski

Przedstawione dane wykorzystania knurow w latach 1967—1970 po-
zwalajg na wyciggniecie nastepujacych wnioskow:

1. W rejonie hodowli §win rasy wbp preferowano potomstwo knurow
k.o.ntrolowanych z indeksem dodatnim (grupy I). Po knurze grupy I kwa-
lifikowano knurkéw wiecej od éredniej po knurze z chlewni panstwo-
wych: w okresie uzytkowania o 90—102%, rocznie o 35—52%, z miotu
o 26—39"y. Wieksza ilos¢ kwalifikowanych knurkéw po knurze grupy I
byla tez wynikiem przedluzonego uzytkowania knuréw z indeksem do-
datnim.

2. W rejonie hodowli §win rasy pbz (z braku knurow z indeksem do-
datnim) preferowano potomstwo knuréw majacych kontrolowanego ojca
(grupy III).

3. Po knurze z indeksem ujemnym kwalifikowano w rejonie rozmiesz-
czenia $win rasy wbp mniej potomstwa od éredniej po knurze z chlewni
panstwowych, a w rejonie rozmieszczenia Swin rasy pbz — wiece].

4. Liczba knuréw z chlewni panstwowych woj. warszawskiego kontro-
lowanych w SKURTCh nie zaspokajala potrzeb. Synowie knuréw z in-
deksem dodatnim stanowili tylko 30% knurkow rozprowadzanych w rejo-
nie produkcji bekonu. Synowie knuréw pozostalych grup stanowili odpo-
wiednio: 11,5%, 23%, 32% i 3,5% rozprowadzanych knurkow.

Poza rejonem bekonowym, czyli na wiekszosci obszaru wojewodztwa

procent potomstwa knuréw kontrolowanych byl duzo mniejszy.
bedzie zwiekszenie liczby knuréw kontro-

ystania wynikow SKURTCh. Wymaga to
tnim, do-

5. W przyszlosci konieczne

lowanych i zwiekszenie wykorz
uzyskiwania wiekszej ilo§ci miotow po knurach z indeksem doda

brego wychowu i kwalifikowania po knurze grupy I wiecej potomstwa
Z miotu oraz brakowania potomstwa knurow z indeksem ujemnym.

W organizowanych Centrach Hodowlanych moze zachodzi¢ konieczno$¢
wykorzystywania potomstwa knurow z indeksem ujemnym, natomiast na
punkty kopulacyjne nie powinny byé rozprowadzane knurki pochodzgce
po knurach z indeksem ujemnym.

6. Zwiekszenie wykorzystania wyni
czno$cig dalszej poprawy efektow w ¢

kéw SKURTCh wiaze sig Z konie-
hlewniach panstwowych. Stworzy
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to mozliwos¢ kwalifikowania zwigkszonej ilosci potomstwa cennych knu-
row z chlewni posiadajacych przebadany pod wzgledem tempa wzrostu
i miesnosci oraz zdrowy material hodowlany.
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