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[rec.] Jerzy Kosiewicz, Moralnosé i sport, Warszawa
2016, ss. 301

Ukazala si¢ kolejna ksiazka Jerzego Kosiewicza, poswigcona tym razem
humanistycznej refleksji nad sportem w perspektywie etyki. Moralnosé i sport
obejmuje namystem krytycznym dwa obszary kulturowego istnienia czlowieka,
bedace dzisiaj przedmiotem goracych debat publicznych (etyka) oraz powszech-
nej fascynacji (sport). Czy prawda jest przypisywany im tradycyjnie mariaz?
Czy ich wszechobecnos¢ w kulturze wspolczesnego zglobalizowanego $wiata
oznacza jednoczes$nie ich niezbywalna wspotobecnosc? Ujmujac rzecz krotko:
czy sport domaga si¢ moralno$ci, a moralnos¢ sportu? Profesor Jerzy Kosiewicz,
filozof i luminarz filozofii kultury fizycznej w Polsce, jest niezwykle ptodnym
i dociekliwym, krytycznym (w kantowskim rozumieniu krytyki jako wszech-
stronnej, bezstronnej i tworczej refleksji badawczej nad mozliwymi warunkami
poznania i mys$lenia) teoretykiem i badaczem zréznicowanych zagadnien, prze-
cinajacych si¢ w zlozonym polu dziedziny przedmiotowej kultury fizycznej. Od
lat zaskakuje on Srodowisko akademickie uczelni zwiazanych z kultura i wy-
chowaniem fizycznym nowymi i nowatorskimi uj¢ciami tychze zagadnien, wy-
wotujac i stymulujac w sposob inspirujacy wiele wazkich dyskusji merytorycz-
nych, metodologicznych, etycznych. Tak jest rowniez i w tej ksiazce.

W Moralnosci i sporcie Autor wychodzi z zatozenia, Ze sport, rozpatrywany
sui generis, a wigc zrodtowo, funkcjonuje ,,poza dobrem i ztem moralnym”.
Chodzi oczywiscie o sport profesjonalny, wyczynowy, olimpijski i widowisko-
wy. Stanowisko swoje opiera filozof na metaetycznych przestankach relatywi-
zmu, pluralizmu oraz ,,pantareizmu” moralnego. To ostatnie sformutowanie,
ukute przez Autora, odwoluje czytelnika do wariabilizmu Heraklita z Efezu i je-
go gnomy panta rhei, ,,wszystko ptynie”. Zmienna jest bowiem czasowo, histo-
rycznie, kulturowo oraz spolecznie moralno$¢. Moralnos$¢ jest wszak zjawi-
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skiem, faktem spotecznym i psychicznym, i — jak w przypadku wszystkich zja-
wisk — nie mozna jej absolutyzowaé, traktowaé uniwersalistycznie i pozakultu-
rowo. Autor wyklucza wigc w swoim metaetycznym podejs$ciu mozliwos¢ zasto-
sowania intelektualizmu etycznego Sokratesa czy idealizmu aksjologicznego
Platona. Sytuuje si¢ po stronie nonkognitywizmu, tj. przekonania, ze dyrektywy
oraz idealy etyczne nie maja wartosci logicznej (nie przystuguje im obiektywna,
a tym samym uniwersalnie obowiazujaca, prawda badz falsz), sa jedynie emo-
tywnymi znakami ludzkich prze§wiadczen, oczekiwan, roszczen. Niezbywalna
obecno$¢ moralnosci w sporcie jest wedtug Autora wynikiem takiego wtasnie
potocznego i uznaniowego myslenia, czyniacego ze sportu empireum ideali-
stycznych warto$ci. Tymczasem sport zawodowy, wyczynowy jest po prostu
i zasadniczo twarda rywalizacja o jak najlepszy wynik, rekord, zwycigstwo, czy-
li sukces honorowany spotecznym prestizem oraz finansowymi gratyfikacjami.
Sport winien by¢ zatem rozpatrywany z perspektywy pragmatycznej i prakse-
ologicznej, rozbieznej z etyka normatywna. Sport i moralnos$¢ sa dysjunktywne!
Tytut ksigzki jest zatem mylacy i w zamysle autorskim z pewnos$cia prowoka-
cyjny: apeluje do myslenia zrédtowego, porzucania konwencjonalnych i bezkry-
tycznie przyjmowanych opinii. Szczegolnie tam, gdzie opinie te oparte sg na do-
gmatycznym normatywizmie.

Ksiazka sktada si¢ dziesigciu rozdziatow, poswigconych zré6znicowanym za-
gadnieniom, ujetym jednakze i rozpatrywanym zgodnie z przedstawiona powy-
zej nadrzedna krytyczna zasada przemyslenia sportu i jego wartosci od podstaw,
istotowo, idiogenetycznie. Sa to kolejno nastgpujace kwestie: ekspozycja zasad
autorskiej Umwertung, czyli aksjologicznego przewarto§ciowania sportu wyczy-
nowego, dalej etyczny i prawny kontekst uzasadnienia postawy antydopingowej,
faule i gra faul, rozrdznienie kategorii spirituality oraz spiritualism w kontekscie
ich mozliwego uobecnienia w doswiadczeniach sportowych (w antyku i wspot-
Czesnie), prognozy na temat dewiacji spotecznych w sporcie, obecnosci w nim
agresji oraz mozliwego jej wartoSciowania, wreszcie ,,szczypta” refleksji nad tu-
rystyka, w tym — uprawiana przez samego Autora od lat — turystyka konferen-
cyjna, w kontek$cie poznania oraz moralnosci. Dziesiaty, wienczacy ksiazke,
rozdziat to intelektualna autobiografia Autora, zatytutowana Od boksu do filozo-
fii, w ktorej poznajemy ztozona i bogata w doswiadczenia oraz osiagnigcia spor-
towe, naukowe, akademickie, wydawnicze, pisarskie, organizacyjne, promocje,
wyr6znienia, nagrody, honorowe doktoraty, drogg zyciowa Autora.

Dwa inicjujace ksiazke rozdziaty sa kluczowe dla calosci. We wprowadze-
niu Pejzaz etyczny ze sportem w tle filozof wyluszcza swoje metaetyczne credo
relatywizmu i pantareizmu, wykluczajac mozliwos$¢ i legitymizacje obecnosci,
ingerencji 1 wladzy etyki normatywnej w sporcie. Dla sportu fundamentalne (tj.
wyznaczajace jego istote i funkcje) sa bowiem wytacznie przepisy wiasciwe da-
nej dyscyplinie, ktorych zapleczem dyrektywnym nie sa pryncypia moralne,
a jedynie kodeksy prawa administracyjnego, cywilnego czy karnego. Oczywiste
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jest przy tym, ze — realizujac swoje utylitarne cele — sport moze urzeczywistniac
akcydentalnie takze inne warto$ci: estetyczne, widowiskowe, kulturowe, lu-
dyczne etc. Czytamy odnosnie do wartosci moralnych, nieobecnych w tablicy
wartosci sportowych:

Jesli zawodnicy oraz najblizsi ich wspolpracownicy — na przyktad trenerzy i dzialacze
czy pracodawcy — postepuja zgodnie z celami prakseologicznymi i zarazem przepisami
danej konkurencji sportowej, to nie powinni by¢ rozliczani z wynikoéw atletycznej rywa-
lizacji na podstawie zewngtrznych: pluralistycznych i relatywnych przeciez, pantare-
istycznych (zmiennych) oraz uznaniowych przekonan i zasad moralnych (s. 28).

Powyzsze stanowisko dotyczy takze zasady fair play, dla wielu teoretykow
sportu traktowanej maksymalistycznie jako koronne pryncypium rywalizacji
sportowej. Autor z duza doza krytycznego humoru przedstawia absurdy takiego
idealistycznego podejscia w rzeczywistych praktykach sportowych. Zasada ta
stoi bowiem w sprzecznosci z prakseologia i pragmatyzmem wyczynu sporto-
wego, czesto wrecz uniemozliwiajac skuteczng rywalizacje. Idea fair play jest
»swiadectwem donkiszoterii z przetomu XIX 1 XX wieku”, jest ,,przebrzmiata”,
»archaiczna”. Rozwinigciem tych pogladow na temat nieobecnosci etyki w spo-
rcie i jego regutach jest rozdziat drugi — Normy moralne i sport: manifest etycz-
ny. I tutaj rowniez odczytujemy ironi¢ i przewrotno$é Autora. Rzeczony ,,mani-
fest etyczny” okazuje si¢ bowiem ,,manifestem amoralnym”, czyli apelem do
maksymalnego braku ingerencji postulatow moralnych w obszar praktyk spor-
towych oraz ich mozliwych form ewaluacji. Kolejne rozdziaty ksiazki sa rozwi-
nigciem sporu Autora z potocznymi, uznaniowymi i emotywnymi postawami
moralizatorskimi w sporcie. Sport nie posiada zadnej moralnej misji, jedynym
jego celem jest sukces, tj. zwycigstwo w rywalizacji. Nie jest rOwniez misja du-
chowa, a wszelkie quasi-spirytualne zachowania i przezycia w sporcie wspot-
czesnym sa — w odroznieniu od religijnie ufundowanej atletyki starozytnych
Grekow — natury powierzchownej (dla ktorej opisu Autor rezerwuje termin Spi-
rituality).

Ksiazka ma ,,hybrydowa” forme, ujawniajaca w sposob przemys$lany zmien-
no$¢ pogladow Autora, czyli postulowany przez niego ,,pantareizm”, tym razem
poreczny do opisu intelektualnego rozwoju filozofa. Autor przyznaje, ze jego
rozumienie sportu ulegato przemianom. Ukazuje te przemiany, taczac hybrydo-
wo stare z nowym. Przyznaje, ze kiedy$ uwazal po kantowsku, ze najwyzsza
warto$cig sportu jest cztowiek. PrzewartoSciowal jednak z czasem imperatyw
kategoryczny Kanta (oparty na fundamencie autotelicznej wartosci cztowieka)
w duchu instrumentalizmu. W $wietle nowego rozumienia najwyzsza wartoscia
sportu jest nie cztowiek, jego dobro czy doskonatosé, lecz sukces. Nadrzedne sa
warto$ci nie personalistyczne i moralne, lecz ,,skutecznosciowe, pragmatyczne,
utylitarne, praktyczne” (s. 165). Krotko méwiac, racje miat David Hume, kiedy
krytykowat blad wyprowadzania powinnos$ci z bytu (tzw. btad naturalistyczny).
Ciekawa jest autointerpretacja tej zasadniczej wolty Autora. Ma ona zwiazek
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z przemysleniem Kantowskiego rygoryzmu sprawiedliwosci retrybutywnej (do-
magajacej si¢ kary wyrownawczej, odwetowej za przestgpstwa, w tym kary
$mierci za morderstwo). Kant uwazat, ze kara $mierci dla mordercy jest afirma-
cja wolnosci 1 podmiotowosci przestepcy, ktory sam wybrat zto i zwiazana z nim
sankcj¢ prawna. Wykonanie kary to zatem uklon w strong indywidualnych wy-
borow, podmiotowej autonomii. Jerzy Kosiewicz dostrzega w tym jednak in-
strumentalne i1 przedmiotowe traktowanie czlowieka — zwycig¢zaja bowiem nof-
my, ktére sa gwarancja bezpieczenstwa i praworzadnosci spotecznej, a czlowiek
jest skazany na podporzadkowanie si¢ spotecznym nomoi. Analogicznie w spo-
rcie — tutaj takze mamy do czynienia z nadrz¢dnos$cia regut i praw (cho¢ nie sa
to normy moralne!). W sporcie wyznaczaja one mozliwe drogi do osiagnigcia
sukcesu.

Mozna spiera¢ si¢ z Autorem i na nowo, mniej lub bardziej pryncypialnie
Czy zyczeniowo, podejmowac pytania o dobro i zto w sporcie. Czy nie warto
w tym wzgledzie siggnac¢ do ,.trzeciej sity” we wspotczesnej etyce, poza dylema-
ty deontologii i utylitaryzmu, tj. do etyki cnoty? Korzenie tej teorii etycznej sa
antyczne, co wigcej wiadomo, ze grecka arete, czyli cnota badz inaczej dobro
moralne, wywodza si¢ z greckiego agonu, a wczesniej jeszcze homeryckiego
etosu wojownika, rozwinietego pozniej przez Arystotelesa w koncepcji megalo-
spychos, cztowieka o wielkiej duszy, picknego i dobrego, kalos kai agathos. An-
tyczny agon atletyczny byt szkota arete, istotnym elementem paidei, wychowa-
nia intelektualnego, fizycznego oraz spotecznego. Byl w istocie szkolg charakte-
ru. Do tych watkow siggaja dzisiaj etycy cnoty: Elizabeth Anscombe, Alasdair
MclIntyre, Martha Nussbaum, w Polsce Natasza Szutta czy Jacek Jastal. Mozna
wykorzysta¢ pewne watki etyki cnoty do obrony obecno$ci moralnosci w prak-
tykach sportowych. Sport dzisiaj nadal jest szkola charakteru. Mistrzowie spor-
towi to nie tylko posiadacze trofeéw i medialni celebryci, to nierzadko takze
madrzy, $wiatli i wrazliwi moralnie bohaterowie pospolitego zycia codziennego,
otwarci na innych, mecenasi i sponsorzy, autorytety spoteczne. Wraca jednak
sokratejska z ducha watpliwos¢ Jerzego Kosiewicza — czy taka osobowa wrazli-
wos¢ stanowi o istocie sportowej gry? Czy nie jest ona jednak akcydentalna?
Tak jak wartos$ci ludyczne i estetyczne, ktore dostarczaja najwyzszej satysfakcji,
a jednak stanowia zaledwie decorum, ornament praktyk sportowych?

Badacze z kregu sport studies zauwazaja, ze sport wspolczesny jest mode-
lem reprodukujacym porzadek kultury i spoteczenstwa. Jednym z niezbywal-
nych czynnikéw tego porzadku jest moralnos¢. Z pewnoscia nie jest to prze-
brzmiata juz diagnoza rodem z Hegla, ktory taczyt w jedno panstwo, prawo
1 moralno$¢ w historycznej epopei ducha obiektywnego. Jesli prawda jest row-
niez to, co zauwazyt kiedy$ Bertrand Russel, iz kazda grupa spoteczna ma jakis$
kodeks moralny, nawet zatoga pirackiego okrgtu, warto z pewnoscia zastanawiac¢
sie nad (nie)obecnoscia etosu moralnego w sporcie. Jesli tego etosu brak, to czy
nie jest to powazne wyzwanie dla etykow, rodzace jednoczesnie potrzebe prze-
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myslenia kondycji moralnosci we wspotczesnym $wiecie, ktorego paradygma-
tem jest sport?

Ksiazka Moralnosé i sport prowokuje do postawienia takich i podobnych
pytan, zaprasza do ponownego przemyslenia istoty sportu, poza utartymi sche-
matami my$lenia i warto$§ciowania tego spektakularnego zjawiska we wspotcze-
snej kulturze.



