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ABSTRACT

Zastocki D., Lachowicz H., Sadowski J., Moskalik T., Nietupska M. 2018. Pozyskanie drewna w nadles-
nictwach Puszczy Biatowieskiej w latach 2008-2015. Sylwan 162 (11): 941-948.

The paper presents a multifaceted structure of timber harvest in 2008-2015 in the Biatowieza,
Browsk and Hajnéwka forest districts located in the Biatowieza Forest. The object of the research,
including the Bialowieza National Park being a remnant of the primeval forests, is considered
one of the most valuable forest areas of natural origin in Europe. The studies were made on the
basis of the data from the reports created by the State Forests Information System and forest
management plans, as well as the nature conservation programs of the surveyed forest districts.
In the analysed period, a total of 665,032.5 m? of merchantable timber was harvested in the analysed
area. The highest volume of merchantable timber was harvested in the Browsk Forest District
- 305,934 m? (46%), then in the Hajnéwka Forest District — 219,300 m? (33%), with the lowest
volume harvested in the Biatowieza Forest District 139,788 m® (21%). Among the individual
assortment groups, the medium-sized timber was the most common and its harvested volume
amounted to 413,579 m?®, while the harvested volume of large-sized timber amounted to 251,454 m?,
The lowest harvested volume concerned the small-sized timber and amounted to 21,652 m>.
In the analysed period, softwood had the largest share in timber harvest and amounted to
443,469 m3. Hardwood was obtained in the volume of 243,215 m®. According to the cutting
category, the timber harvest structure was as follows: the highest volume was harvested in pre-
commercial thinning 382,495 m? (54%), that from incidental felling amounted to 251,003 m?
(38%), while the lowest volume of harvested timber was from final cutting — 53,186 m® (8%).
Forest districts located in the Biatowieza Forest encounter many difficulties affecting timber
harvest. The main reason for this lies in the numerous restrictions imposed on the management
of areas covered by various forms of nature protection, including the exclusion of some habitats,
or stands of 100 years of age and older from management, which significantly affects the yield.
The lack of a determined rotation age for stands in the Bialowieza Forest also has a significant
impact on timber harvest.
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Wstep

W 2015 roku powierzchnia laséw w Polsce wynosita 9,215 min ha, co stanowito 29,5% powierzchni
kraju [Lesnictwo 2016]. Wojewddztwo podlaskie, na terenie ktérego znajduje si¢ Puszcza Biato-
wieska, charakteryzuje si¢ lesistoscig wynoszacg 30,8%. W strukturze form whasnosci laséw woje-
wédztwa dominujg lasy publiczne zajmujace 67,3% powierzchni, a pozostalg cz¢$¢ stanowig lasy
prywatne [Raport... 2015].

Jedng z gtéwnych funkeji petnionych przez lasy jest funkcja produkeyjna. Dotyczy ona po-
zyskiwania drewna, notujgcego w Lasach Paristwowych coroczny wzrost. W 2015 roku w LP pozy-
skano 36,497 mIn m?, a w lasach prywatnych 1,407 mln m? grubizny netto. W parkach narodowych
pozyskanie wyniosto 179 tys. m? [Lesnictwo 2016].

Puszcza Bialowieska jest najcenniejszym obszarem lesnym pochodzenia naturalnego w Euro-
pie. Jej obszar tworzg nadlesnictwa Biatowieza, Browsk i Hajnéwka w potaczeniu z Biatowieskim
Parkiem Narodowym. Zajmuje ona cz¢s¢ srodkowo-wschodniej Europy obejmujacej pozo-
statosci laséw pierwotnych. Tereny Puszczy zawierajg w swoim zasiegu trzy kompleksy lesne
— Puszcze Swistocka, dawng Puszcze Szereszewskq oraz Puszeze Ladzka [Sokotowski 2006].
Powierzchnie Puszczy dzieli granica paristwowa. Zachodnia czes¢, o powierzchni okoto 580 km?,
znajduje si¢ na terenie Polski, natomiast wschodnia czes¢, o powierzchni okoto 670 km?, nalezy
do Biatorusi. Zgodnie z regionalizacjg przyrodniczo-lesng tereny Puszczy nalezg do II krainy
Mazursko-Podlaskiej [Zielony, Kliczkowska 2012].

Pozyskiwanie surowca drzewnego w nadlesnictwach Puszczy Biatowieskiej napotyka na wiele
utrudnierd wynikajacych m.in. z obowigzujacych na tych terenach przepiséw ochrony przyrody,
jak i wydarzeri zwigzanych z pozyskiwaniem drewna w catej Puszczy, przekladajacych si¢ na
obecny stan laséw nadlesnictw Bialowieza, Browsk i Hajnéwka. Ograniczenia oraz utrudnienia
zwigzane z pozyskaniem i sprzedazg drewna na terenach puszczariskich wynikajg z usytuowania
wymienionych nadlesnictw na terenach o szczegélnych walorach przyrodniczych.

W 2002 roku Minister Srodowiska zatwierdzit plany urzgdzania lasu opierajace si¢ na
nowych zasadach gospodarowania lasami nadlesnictw puszczariskich. Odpowiadajg one trwale
zréwnowazonemu rozwojowi oraz polityce ekologicznej paristwa, w ktérych szczegdlng uwage
zwrécono na ochrong zasobéw przyrodniczych Puszezy. Lasy gospodarcze Puszczy Biatowieskiej
uzyskaty status niespotykany w innych nadlesnictwach LLP w Polsce ani poza granicami kraju.
Istota statusu polega m.in. na [Szujecki 2004]:

— braku uwzgledniania wieku rebnosci niezbgdnego do regulacji cigé, z ktérego zrezyg-

nowano ze wzglgdu na potrzeby hodowlano-ochronne niezb¢dne do podejmowania de-
cyzji odnosnie do wyrebu, przez co etaty cie¢ zostaty obnizone z 234 000 do 196 000 m?
grubizny (lata 2002-2009). W latach 2010-2013, po kolejnych rezolucjach, etat obnizono
jeszcze bardziej i wielko$¢ cie¢ okreslono na poziomie 47 000 m® rocznie;

- wylgezeniu z uzytkowania okoto !/, powierzchni puszezarskich, w sktad ktérych weho-
dzg lasy naturalne, lasy wodochronne, siedliska bagienne oraz ostoje zwierzgt objetych
ochrong;

— ochronie 100-letnich i starszych drzew oraz rezygnacji z ich wycinania ze wzglgdu na przy-
czyny ekonomiczne. Wyjatek stanowig drzewa zasiedlone przez korniki oraz poddane prze-
budowie ,,powierzchnie pocenturowskie” z przewagg brzozy i osiki, jak réwniez zabiegi
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odstaniajgce mtode pokolenie w ramach pielegnacji, z wylaczeniem takich gatunkdéw jak
dab, jesion, klon i wigz.

Drzewostany 100-letnie i starsze sg catkowicie wylgczone z uzytkowania oraz podlegajg ochronie
obejmujgcej rezerwaty przyrody. W Nadlesnictwie Bialowieza drzewostany te zajmujg powierz-
chni¢ 4542,65 ha (37,52% wszystkich drzewostanéw nadlesnictwa), w Nadlesnictwie Browsk
4373,42 ha (19,95%), a w Nadlesnictwie Hajnéwka 4433,90 ha (24,6%).

Prowadzenie uzytkowania lasu na obszarach objetych ochrong musi spetniaé specjalne,
odgérnie zapisane wymogi srodowiskowe. Wigze si¢ to z odpowiednimi regulacjami uzycia r6z-
nego rodzaju maszyn i urzgdzen, jak réwniez z ogromnym zakresem wiedzy o lesie, umozliwia-
jacym stosowanie odpowiednich metod gospodarowania lasami, przy minimalizowaniu stopnia
uszkodzenia srodowiska [Paschalis-Jakubowicz 2006].

Nalezy podkreslié, ze ochrona przyrody w Polsce to w duzej mierze zastuga lesnikéw, ktdrzy
bardzo cz¢sto inicjowali objecie pieczg waloréw szczegélnych, wyprzedzajgc czasami nawet formy
prawne. Za przyktad mozemy podaé Puszcz¢ Bialowieska, ktdra dzigki przemyslanej pracy les-
nikéw i odpowiedniemu gospodarowaniu na tych terenach utrzymata swojg naturalnosé, a nawet
pierwotnos¢. Najcenniejsze tereny Puszczy objete sg ochrong Scistg — dzigki osobom, ktére
inwentaryzowaly najcenniejsze elementy przyrody i dbaty o nie oraz formutowaly koncepcje
ochrony przyrody zgodne z naturg [Nowakowski, FL.onkiewicz 1996].

Celem pracy jest analiza pozyskania drewna w zlokalizowanych na terenie Puszczy
Biatowieskiej nadlesnictwach o szczegélnych walorach przyrodniczych.

Material i metody

Dane wykorzystane do przeprowadzenia analiz pochodzg z raportéw generowanych przez System
Informatyczny Laséw Paistwowych (SILP) nadlesnicew Hajnéwka, Browsk i Biatlowieza. Wyko-
rzystano réwniez informacje zawarte w planach urzgdzania lasu i programach ochrony przyrody
wymienionych nadlesnictw na okres 2012-2021.

Wyniki
Pozyskanie grubizny ogétem w nadlesnictwach Biatlowieza, Browsk oraz Hajnéwka w latach 2008-
-2015 wynosito 665 032,51 m®. W badanym okresie najwickszg migzszos¢ drewna pozyskano
w Nadlesnictwie Browsk — 305 943,99 m? (46,00%). Najmniejsze pozyskanie miato miejsce
w Nadlesnictwie Biatowieza — 139 788,02 m? (21,02%). Migzszos¢ w wysokosci 219 300,50 m?
(32,98%) drewna pozyskano w Nadlesnictwie Hajnéwka.

Najwiecej drewna ogétem pozyskano w roku 2009 — 134 243,34 m®. Najmniejsze pozyskanie
miato miejsce w latach 2011-2013. W kolejnych latach ksztaltowalo si¢ na podobnym poziomie
i wynosito kolejno: 48 699,58, 48 690,22 oraz 48 592,76 m3. W latach 2014 i 2015 miazszo$¢
pozyskanego drewna wzrosta z 64 282 m3 do 81 943,68 m®.

Wykonanie planu pozyskania grubizny w badanych nadlesnictwach puszczariskich oscylo-
wato wokét 100% (ryc. 1). Wyjatkowa sytuacja zauwazalna byta w Nadlesnictwie Biatowieza,
gdzie w 2015 roku pozyskanie grubizny prawie 3-krotnie przewyzszyto plan pozyskania — plano-
wano pozyskanie 6400 m® grubizny, natomiast pozyskano 21 490,67 m® (335,79% planu).
W Nadlesnictwie Browsk przekroczenie planu pozyskania mialo miejsce w latach 2014-2015
—w 2015 roku wykonano pozyskanie na poziomie 148,81% planu. Podobnie bytlo w Nadles-
nictwie Hajnéwka, gdzie w 2015 roku wykonano 145,95% planu pozyskania grubizny. Najnizsze
wykonanie planu, na poziomie 65,88%, mialo micjsce w Nadlesnictwie Browsk w 2013 roku,
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gdzie przy zatozonym planie 23 000 m? pozyskano 15 151,77 m® grubizny. Opisana powyzej
sytuacja spowodowana byla zwigkszeniem badZ zmniejszeniem etatu ci¢é ze wzgledu na stan
sanitarny lasu.

Wsréd poszezegélnych grup sortymentéw w nadlesnictwach puszczariskich ogélne pozy-
skanie drewna wielkowymiarowego (W) wyniosto 251 453,77 m?. Pozyskanie drewna srednio-
wymiarowego (S) bylo najwieksze i wyniosto 413 578,74 m®. Najmniej pozyskano surowca
matowymiarowego (M), zwanego drobnicg — 21 651,76 m®.

Plan i pozyskanie drewna wedlug grup sortymentéw w badanych nadlesnictwach przed-
stawia rycina 2. Najwi¢cej drewna wielkowymiarowego pozyskano w Nadlesnictwie Browsk
— 112 304,24 m? (44,66%), mniej w Nadlesnictwie Hajnéwka — 75 903,40 m® (30,19%), a najmnie;j
w Nadlesnictwie Biatowieza — 63 246,13 m? (25,15%). W analizowanym okresie najwiecej drewna
wielkowymiarowego pozyskano w Puszczy Biatowieskiej w roku 2008 — 46 299,47 m®. W kolejnych
latach pozyskanie spadato, przyjmujac najnizsza wartos¢ w 2011 roku — 15 463,83 m3. Nast¢pnie
zauwazalny jest stopniowy wzrost, do roku 2015, kiedy na catym obszarze pozyskano 39 110,96 m?,
Drewna sredniowymiarowego pozyskano najwiecej w Nadlesnictwie Browsk — 20 1514,4 m?
(48,72%), mniej (podobnie jak w przypadku drewna W) w Nadlesnictwie Hajnéwka — 137 028,77 m?
(33,13%). Najmniejsze pozyskanie odnotowano w Nadlesnictwie Biatlowieza — 75 035,57 m?®
(18,14%). Najwiecej surowca S pozyskano w roku 2009 — 91 816,60 m?, a w kolejnych latach na-
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stapit spadek tej wartosci. Najmniejsze pozyskanie odnotowano w latach 2011 oraz 2012, odpo-
wiednio 33 016,06 i 30 981,54 m®. W kolejnych latach zauwazalny jest wzrost pozyskania drewna
sredniowymiarowego, przyjmujacego w ostatnim analizowanym roku wartos¢ 42 584,61 m?. Naj-
wicksze pozyskanie drewna matowymiarowego w latach 2008-2015, podobnie jak w poprzed-
nich grupach sortymentéw, miato miejsce w Nadlesnictwie Browsk — 14 210,37 m® (65,63%),
mniej tego typu surowca pozyskano w nadlesnictwie Hajnéwka — 6090,32 m® (28,13%). Najmniej
drobnicy pozyskato Nadlesnictwo Biatowieza — 1351,07 m? (6,24%). Pozyskanie drobnicy w po-
szczegdlnych latach wyglada podobnie jak w przypadku pozyskania poprzednich grup sorty-
mentéw. Najwiccej drewna matowymiarowego pozyskano w 2008 roku — 3953,72 m® — oraz
w roku 2009, kiedy wielkos¢ ta wyniosta 4399,66 m®. W kolejnych latach pozyskanie spada — po-
czynajae od roku 2011, kiedy pozyskano 2815,32 m®, koriczac na roku 2015, kiedy pozyskanie
drobnicy utrzymato tendencje spadkows i przyjeto wartosé 1764,00 m?.

Drewno malowymiarowe pozyskiwane jest w wielu nadlesnictwach w niewielkich wiel-
kosciach. Pozyskujg je zazwyczaj lokalni mieszkaricy w celach opatowych i sg to gléwnie takie
gatunki jak brzoza oraz sosna. W nadlesnictwach Puszczy Biatowieskiej pozyskanie drewna
matowymiarowego odbywa si¢ zazwyczaj przez malych odbiorcéw tzw. samowyrobem, a pro-
centowe wykonanie planu pozyskania drewna matowymiarowego znacznie przewyzsza wielkos¢
przyjetego planu pozyskania drewna. W Nadlesnictwie Bialowieza najwigckszg réznicg po-
miedzy planem pozyskania a wykonaniem zaobserwowano w roku 2012. Pozyskano 192,33 m?,
co stanowito 641,1% przyjetego planu, ktéry zaktadat 30 m®. Nie wykonano planu pozyskania
w 2015 roku, ktdry zaktadat 111 m? — zrealizowano go w 83,56% (pozyskano 92,75 m®). W Nad-
lesnictwie Browsk pozyskanie w najwigkszym stopniu przekroczylo plan w 2011 roku. Plan
wynosit 772 m®, natomiast pozyskano 1895,36 m? (245,51% planu). Najmniejsze przekroczenie
planu pozyskania miato miejsce 2010 roku, kiedy pozyskano 2359,43 m® (110,47% planu
wynoszgcego 2135,80 m®). Najwicksza réznica pomigdzy planem a pozyskaniem drobnicy w Nad-
lesnictwie Hajnéwka miata miejsce w 2011 roku (plan 314 m?, pozyskanie 700,29 m® — 223,02%
planu). Najmniej pozyskano i jednoczesnie nie zrealizowano planu w 2010 roku. Plan zakltadat
pozyskanie 1042,80 m? drewna, natomiast pozyskano 710,18 m? (68,10%).

W latach 2008-2015 najwickszy udziat pozyskania dotyczyt gatunkéw iglastych (ryc. 3). Z ob-
szar6w trzech analizowanych nadlesnictw pozyskano 443 468,99 m® drewna iglastego. Pozyskanie
drewna lisciastego bylo mniejsze o okoto potowe od migzszosci drewna iglastego — 243 215,32 m®.
Najwiekszg ilos¢ drewna iglastego pozyskato Nadlesnictwo Browsk — 213 666,05 m? (48,18%).
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Na drugim miejscu znalazto si¢ Nadlesnictwo Hajnéwka z pozyskaniem 127 150,76 m? (28,67%),
a najmniejszg migzszos$¢ pozyskato Nadlesnictwo Biatowieza — 102 652,18 m? (23,14%). Najwicksze
pozyskanie drewna lisciastego wykazato réwniez Nadlesnictwo Browsk i wyniosto ono 115 362,26 m?
(47,43%). Najmniej gatunkéw lisciastych pozyskato Nadlesnictwo Biatowieza — 33 052,2 m?
(13,58%). W tym czasie Nadlesnictwo Hajnéwka pozyskato 94 800,86 m* (38,98%). Pozyskanie
drewna gatunkéw iglastych w analizowanym okresie bylo najwicksze w roku 2008 i wyniosto
85 077,23 m*. W kolejnych latach pozyskanie malato, przyjmujac najmniejszg wartosé w 2011 roku
—28 714,14 m®. Natomiast w kolejnych latach rosto i w 2013 roku wyniosto 46 277,45 m®, w 2014
- 56 085,20 m%, a w 2015 pozyskano 67 773,47 m? drewna iglastego. W roku 2008 wycigto
51 606,17 m® drewna lisciastego. Najwicksze pozyskanie — 64792,84 m? — mialo miejsce w 2009
roku. Podobnie jak u gatunkéw iglastych, w kolejnych latach pozyskanie spada — do 13 744,29 m?
w 2013 roku. W 2014 roku nastapit wzrost pozyskania do wielkosci 14 402,00 m?. W 2015 roku
zauwazalny byt ponowny spadek — do 12 841,89 m?.

Drewno pozyskiwano wedtug nastgpujacych kategorii: cig¢ rebnych, przedrgbnych (do
ktdrych zaliczamy: trzebieze i czyszezenia oraz cigeia sanitarno-selekeyjne), a takze cigé przygod-
nych (ryc. 4). W analizowanym okresie najwig¢cej pozyskano drewna w uzytkach przedr¢gbnych
— 382 494,84 m* (54%). Najmniej pozyskano uzytkéw rebnych — 53 186,06 m?® (8%). Uzytki przy-
godne stanowity 251 003,41 m® (38%). W przypadku uzytkéw przedrebnych najwickszg ilo$¢
pozyskano w Nadlesnictwie Browsk — 181 372,94 m? (49,25%), nastepnie w Nadlesnictwie
Hajnéwka — 124 138,36 m® (32,45%) i w Nadlesnictwie Biatowieza — 69 983,54 m® (18,30%). Anali-
zujgc poszezegdlne lata, zauwazono, ze podobnie jak w poprzednich przypadkach pozyskanie
uzytkéw przedrebnych w latach 2009-2010 byto najwyzsze i wyniosto odpowiednio 93 737,94
i 81 748,63 m3. W latach 2011-2012 zauwazalny byt spadek pozyskania, co oznaczato zarazem
najmniejszg pozyskang migzszos¢, wynoszaca 22 347,44 m® w roku 2012. W kolejnych latach
pozyskanie wzrastato, do wartosci 30 553,63 m® w 2014 roku, a potem ponownie malato, osig-
gajac w 2015 roku warto$¢ 22 553,17 m®.

Najwi¢kszg miazszo$¢ uzytkéw przygodnych pozyskano w Nadlesnictwie Browsk
- 108 841,05 m® (43,36%). W Nadlesnictwie Hajnéwka wielko$¢ ta byta réwna 63 986,16 m?
(25,49%), natomiast w Nadlesnictwie Bialowieza 78 176,20 m? (31,15%). Najwiccej drewna
w uzytkach przygodnych pozyskano w 2008 roku — 13 196,46 m®. Najmniejsze pozyskanie,
w wysokosci 5830,81 m?, miato miejsce w 2013 roku. W kategorii cie¢ uzytkéw rebnych domino-
wato nadlesnictwo Hajnéwka z pozyskaniem 30697,98 m? drewna (52,72%), mniej pozyskano
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w Nadlesnictwie Browsk — 17730 m? (33,34%), a najmniej w Nadlesnictwie Biatowieza
—4758,08 m® (8,95%). Najwicksze pozyskanie drewna z uzytkéw rebnych miato miejsce w 2010
roku — 15 523,51 m®. Najmniejsze pozyskanie odnotowano w 2013 roku — 569,98 m? (nie biorgc
pod uwage roku 2012, w ktérym nie wystgpito pozyskanie drewna w tej kategorii cigc).

Dyskusja
Na przestrzeni ostatnich lat zarzgdzanie terenami Puszcezy Bialowieskiej byto bardzo skompliko-
wane i niosto za sobg wiele trudnosci. Za gléwny czynnik zréznicowania uwazany jest sposéb
intensywnosci pozyskania drewna oraz wystgpowanie powierzchni starodrzewéw catkowicie
wylaczonych z uzytkowania.

Gospodarowanie terenami puszczariskimi regulujg plany urzadzania lasu poszczegélnych
nadlesnictw. W latach 2002-2011 okreslaly one pozyskanie drewna o wielkosci 150 000 m?/rok.
Pomimo zakazéw dotyczacych drzewostanéw 100-letnich oraz starszych pewne ilosci drewna
takich gatunkéw jak dab, jesion, klon czy wigz byly pozyskiwane z obszar6w rezerwatéw, glow-
nie zlokalizowanych przy szosach.

Wiele przypadkéw dotyczacych uzytkowania obszaréw puszcezariskich przyczynito si¢ do
niszczenia siedlisk gacunkéw chronionych flory i fauny, w wyniku czego organizacje pozarzgdowe
ocenily stan ochrony Puszczy Biatowieskiej jako negatywny. Swoje zaniepokojenie wyrazita
réwniez Rada Europejska, stwierdzajac brak dostatecznej ochrony drzewostanéw starszych i co-
fajac dyplom obszaréw chronionych Rady Europy, ktérym do niedawna mégt szczycic si¢ Biato-
wieski Park Narodowy. Zapewnienia ze strony Laséw Padstwowych dotyczace prawidtowosci
ochrony terenéw puszczaniskich okazaly si¢ nieskuteczne i nadlesnictwa Puszezy Bialowieskiej
przestat obejmowac certyfikat Forest Stewardship Council (FSC). Zaniepokojeni sytuacjg mini-
strowie Srodowiska dokonali zmiany zasad zarzgdzania terenami puszczariskimi, ograniczajac
pozyskanie drewna do 48 000 m*/rok w latach 2010-2012. Dodatkowo ochrong objeto drzewostany
siedlisk wilgotnych oraz drzewa ponad 100-letnie klasyfikowane na podstawie wydzieleri, w kté-
rych co najmniej 10% drzew osigga wick ponad 100 lat. Takie rozwigzanie zostato zaakceptowane
przez Ministra Srodowiska, Komisje Europejska, placéwki naukowe, jak i organizacje pozarza-
dowe, traktujace to jako kompromis wynikajacy z koniecznosci ochrony przyrody i zapewnienia
pewnej ilosci drewna dla potrzeb spotecznosci lokalnej. Pomimo wypracowanego kompromisu
pojawiajg si¢ dalsze glosy na temat braku zgodnosci gospodarowania terenami Puszczy Biatlowie-
skiej z zatozeniami UNESCO. Dotyczg one nadmiernego pozyskania drewna przekraczajacego
wielko$¢ sredniego pozyskania rocznego zawartego w planach urzgdzania lasu, czego powodem
jest konieczno$¢ usuwania posuszu swierkowego powstalego w skutek zerowania kornika drukarza
oraz prac prowadzonych na duzych powierzchniach majacych zwigzek z naturalnymi procesami
przyrodniczymi i intensyfikacjg pozyskania drewna w drzewostanach dojrzatych (nalezy réwniez
podkresli¢, ze wigkszos¢é pozyskanego drewna to takze posusz swierkowy). W ten sposéb nad-
lesnictwa Puszczy prébujg zahamowac ten szkodliwy dla przyszlosci Puszczy Biatowieskiej proces
przyrodniczy spowodowany gradacjg kornika [Bohdan 2007].

Podsumowanie

Duze pozyskanie uzytkéw przygodnych spowodowane jest licznymi ograniczeniami, ktére powo-
duja okreslony rozktad pozyskania wedtug kategorii ci¢é, ze wzgledu na wystepowanie w sktadzie
gatunkowym gléwnie $wierka i sosny. Wielkos¢ pozyskanych uzytkéw rebnych spowodowana
jest réwniez licznymi ograniczeniami, w tym przypadku dotyczacymi zakazu pozyskiwania drewna
pochodzacego z drzewostanéw 100-letnich oraz starszych. Uzytki rgbne stanowig znikomy od-
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setek i bedg zajmowaly jeszcze mniejszy stopieri pozyskania w kolejnych latach, ze wzglgdu na
dalsze starzenie si¢ drzewostanéw oraz coraz gorszy stan zdrowotny laséw puszczanskich. Wpro-
wadzone ograniczenia pozyskania drewna na siedliskach wilgotnych powodujg malejace pozy-
skanie takich gatunkéw jak olsza czy jesion oraz praktycznie niezauwazalne pozyskanie klonu.
Natomiast zakaz prowadzenia ci¢gé w drzewostanach 100-letnich zdecydowanie ogranicza pozy-
skanie debdw i jesionéw. Spowoduje to wyeliminowanie tych gatunkéw pod wzgledem pozy-
skania i sprzedazy drewna okleinowego oraz pozostalych sortymentéw wielkowymiarowych.
Nadlesnictwa terenéw puszczanskich napotykajg wicle utrudnieri wptywajgcych na pozyska-
nie drewna. Gléwnym czynnikiem sg liczne zakazy dotyczace gospodarowania na terenach objg-
tych réznymi formami ochrony przyrody, a nawet catkowitym wylgczeniem niektérych siedlisk
z gospodarowania czy drzewostanéw 100-letnich i starszych, co znaczaco wptywa na obnizenie
mozliwosci pozyskania. Ogromne znaczenie ma réwniez brak okreslonego wieku rebnosci dla
drzewostanéw Puszczy, co stanowi utrudnienie ze wzgledu na to, ze wiele gatunkéw drzew staje
si¢ najbardziej cennych po ukoriczeniu 100 lat (a takich drzew nie wolno usuwac). Przyczynia
si¢ to bezposrednio do wzrostu sredniego wicku drzewostanéw, ktdre za kilka lat podniosg wiel-
kosci wytgczone z uzytkowania. Wiele utrudnieri powodujg réwniez strefy ochronne obejmujace
gniazdowanie ptak6w chronionych, jak i wyst¢powanie niektérych gatunkéw zwierzat czy roslin.
Zaprezentowane wyzej wnioski dowodza, ze w nadlesnictwach Puszezy Biatowieskiej (nad-
lesnictwa Biatowieza, Browsk oraz Hajnéwka) dominuje pozyskanie drewna S2a kosztem drewna
wielkowymiarowego cennego, ktérego pozyskanie stanowi niewielki stopien na tle pozyskania
drewna w innych nadlesnictwach, objetych ,tradycyjnym” prowadzeniem gospodarki lesnej.

Literatura

Bohdan A. 2016. Stan ochrony Puszczy Biatowieskiej oczami organizacji pozarzadowych. CILP, Warszawa.

Lesnictwo. 2016. GUS, Warszawa

Nowakowski A., Lonkiewicz B. 1996. Polska polityka kompleksowej ochrony zasobéw lesnych. W: Lonkiewicz B.
[red.]. Ochrona i zrtéwnowazone uzytkowanie laséw w Polsce. Fundacja IUCN Poland, Warszawa. 17-28.

Paschalis-Jakubowicz P. 2006. Uzytkowanie laséw na obszarach chronionych. Wydawnictwo P'T'L, Poznar.

Raport o stanie laséw w Polsce. 2015. CILP, Warszawa.

Sokotowski A. W. 2006. Lasy pétnocno-wschodniej Polski. CILP, Warszawa.

Szujecki A. 2004. Puszcza Biatowieska — konflikt wokdt ochrony i zarzadzania. CILP, Bialystok.

Zielony R., Kliczkowska A. 2012. Regionalizacja przyrodniczo-lesna Polski 2010. CILP, Warszawa.



