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PROBLEMY PLANOWANIA SRODOWISKOWEGO
W GORACH SWIETOKRZYSKICH

Juliusz Braun

Zaklad Ochrony Przyrody PAN, Stacja Swietokrzyska w Kielcach

Planowanie $rodowiskowe (Environmental planning) nie jest réwno-
znaczne z planowaniem przestrzennym w przyjetym u nas znaczeniu. Jest
to bowiem planowe ksztaltowanie srodowiska, za$ planowanie przestrzen-
ne, to — wediug prof. J. Chmielewskiego — rozmieszczenie przestrzenne
elementéw planu gospodarczego.

W pierwszym wypadku punktem odniesienia jest srodowisko i jego
10zsadne ksztaltowanie, w drugim plan gospodarczy. A wiec gdy w defi-
nicji prof. Chmielewskiego punktem odniesienia jest plan gospodarczy,
oznacza to chyba uznanie priorytetowej roli planowania gospodarczego,
stuzebnej planowania przestrzennego i na etapie, kiedy prof. Chmielewski
formulowal swa definicje byto to niewatpliwie stuszne.

Dzi$ patrzymy na te sprawy nieco inaczej. W moim ujeciu punktem
odniesienia jest srodowisko czlowieka. Wowczas relacje czlowiek a Src-
dowisko staja w punkcie centralnym ukladu, planowanie gospodarcze,
planowanie przestrzenne i planowanie spoleczne traktowane sa jako
irzy chyba rownorzedne i wzajemnie na siebie oddzialujace elemenly pla-
nowania integralnego.

Wyznacznikiem obszaru Gor Swigtokrzyskich, ktére widzimy w sche-
matycznym zgeneralizowanym ujeciu, jako plame w centrum kraju, o osi
podtuznej biegnacej w kierunku NW-SE, moga byc¢ albo kryteria geolo-
giczne, zaleganie najstarszych z16z, albo kryteria fizjonomiczne, krajobra-
zowe. W pierwszym wypadku miano Gor Swietokrzyskich obejmuje
obszar od luku Pilicy pod Przedborzem az po Wiste pod Sandomierzem,
w drugim traktowaliby$my jako $wietokrzyski region gorski tylko rdzen
powyzszego obszaru o krajobrazie gérskim, jak to przyjmuje w swej kla-
syfikacji fizyczno-geograficznej prof. Kondracki.

Ze stanowiska gospodarki rolnej istotne znaczenie majg czynniki eda-
ficzne uwarunkowane geologicznie, stad np. podziat zastosowany przez
gleboznawce prof. Strzemskiego pokrywa sie ze stanowiskiem geologow.
Natomiast z innego punktu widzenia (np. erozji) istotniejsze beda zapewne
kwestie orograficzne (rzezba) i klimatyczne (ciepto, opady). Nie chciatbym
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lednak wkracza¢ glebiej w sprawy zwiazane z gospodarka rolng na obsza-
rze Gor Swietokrzyskich, gdyz te sprawy omowi w innej Sekcji doc. Ko-
ziej. Tu pragne poswieci¢ uwage innej kwestii o znaczeniu nader istotnym
= punktu widzenia teoretycznych podstaw planowanego ksztaltowania
srodowiska w tym regionie.

W regionie §wigtokrzyskim — odmiennie niz to ma miejsce na innych
obszarach gérskich, gdzie dominujg — jak o tym swiadczy cho¢by samo
zestawienie tytulow referatéow na tej konferencji — sprawy gospodarki
lakowej i pastwiskowej, lesnej, sprawy granicy rolno-lesnej itp., wysuwa
si¢ na czolo — jak to trafnie zauwazyt doc. dr K. Zabierowskj — problem
nakiadania na siebie na tym samym obszarze réznych funkcji, a w szcze-
golnosci trzech podstawowych funkciji regionu: przemystowej, rolnej i tu-
rystycznej.

O ile wiec w innych regionach moima z reguly wyroézni¢ i rozgrani-
czy¢ obszary, na ktérych nalezy prowadzi¢ gospodarke okreslonego typu,
a wigc mozliwe i celowe jest oparcie sie w planowaniu na zasadzie zr6zni-
cowania przestrzennego funkcji, to w regionie swietokrzyskim moéwi¢ na-
lezy raczej o koegzystenciji roznych form gospodarowania na tym samym
terytorium.

Bogate zloza surowcéw nadajacych si¢ do wykorzystania dla pro-
cukcji materialéw budowlanych: cementu, wapna, gipsu uzasadniajg roz-
budowe tych galezi przemystu. Znajduje to wyraz we wrecz paradoksal-
nym, a potocznie przyjetym nazewnictwie. Jako synonimu na oznaczenie
znacznej czesSci obszaru goérskiego, a wiec obszaru, w ktérym dominujg
w krajobrazie formy wypuktle, uzywa si¢ nazwy ,Biate Zaglebie'", a wiec
nazwy, ktéra wlasciwa jest raczej dla form wklestych. Tu jednak uzywa
si¢ jej jako analogii do zagtebia weglowego, a wiec czarnego — i w ogoéle
w odniesieniu do obszaru penetracji gorniczej, cho¢ ona faktycznie nie
jest penetracja wglebna, a powierzchniows.

Owszem, w planowaniu przestrzennym na obszarze wojewo6dztwa kie-
leckiego prébuje sie stosowac, jak gdzie indziej, zasade segregaciji
brzestrzennej terenéw. Na tej zasadzie oparta jest uchwala Wojewodz-
kiej Rady Narodowej w Kielcach z dnia 28 czerwca 1971 r. w sprawie
ochrony $rodowiska przyrodniczego w wojewddztwie kieleckim. Dotaczo-
na jest do niej mapa stanowigca integralng czes$¢ uchwatly. Zawiera ona
73 obszary specjalnie chronione, w czym 51 obszaréw wraz z ich otuling
potraktowano jako obszary, w granicach ktorych nie nalezy dopuszcza¢
lokalizacji zakladow ucigzliwych lub szkodliwych dla otoczenia.

Powierzchnia terenéw chronionych potozonych w obrebie Gér Swieto-
krzyskich (w wezszym, krajobrazowym znaczeniu) stanowi 30,8% po-
wierzchni regionu $wietokrzyskiego.

Niektore z obszaréw chronionych juz dzié znajduja sie, a inne znajda
sig, w zasiegu ucigzliwych lub szkodliwych oddzialywahn przemystu.
Pi6éropusze dyméw i pyléw z wysokich kominéw i szkodliwe oddzialywa-
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nie gazowe siegajg, jak powszechnie wiadomo, daleko poza ustalone stre-
fy ochronne. Na szczegoélnie kolizyjnym terenie w rejonie Cementowni
Nowiny II i Malogoszcz konsekwentne stosowanie zasady segregacji
przestrzennej terenéw: tu przemys! — tam rolnictwo, a tam rekreacja,
musialo by spowodowa¢ (wobec faktéw dokonanych jakimi sa realizacje
wielkich inwestycji przemystowych i w obliczu zamierzen rozbudowy
przemystu cementowego) ze ustepuje slabszy, a wiec rolnictwo, lesnictwo
i rekreacja.

Dlatego zaczynamy mie¢ watpliwosci do stusznosci stosowania na
tym terenie samej zasady segregacji przestrzennej funkcji a przynajmniej
co do mozliwosci stosowania jej na tym obszarze i wysuwamy teze¢ o ko-
niecznosci koegzystencji wszystkich uprawnionych funkcji, oczywiscie
koegzystencji na rozsadnych warunkach.

Nie mozemy zadac rezyf;nacji z eksploatacji zl6z zapewniajgcych
zaopatrzenie kraju w niezbedne materialy budowlane i przeciwstawiac
sie rozbudowie przemystu tam, gdzie sg zloza. Ale tez nie zamierzamy re-
zygnowaé¢ z prowadzenia gospodarki lesnej na terenach sgsiadujgcych
7. zakladami przemystowymi, ani wycofywac sig z terenéw rekreacyjnych,
reprezentujagcych wysokie walory $srodowiska i juz czeSciowo zainwesto-
wanych.

Natomiast bedziemy konsekwentnie dazyli do coraz wiekszej sku-
tecznosci urzgdzen zapobiegajgcych zanieczyszczaniu powietrza i wod.

Dlatego z rezerwa, a nawet z niepokojem odnosimy sie do zamierzen,
w szczegblnosci nowo utworzonego resortu Gospodarki Przestrzennej
i Ochrony Srodowiska, oparcia polityki $rodowiskowej na zasadzie
zroéznicowania przestrzennego funkcji. Nie sprawdza si¢ ona nawet w od-
niesieniu do niektérych juz obecnie prawnie chronionych terenéw (Oj-
cowski Park Narodowy, Puszcza Niepotomicka). Potraktowanie niekto-
rych rejonéw, jako terendéw koncentracji przemystu, a wigc jako ,rejo-
néw $mierci”, budzi zgroze i nalezy powaznie przestrzec przed takimi
nastepstwami panujgcej, jak dotad, zasady zréznicowania przestrzennego
funkcji.

Nasze badania empiryczne wiazgce sie z funkcjg rekreacyjng regionu
prowadzimy aktualnie w nastepujacych kierunkach: badania nad zaple-
czem wyzywieniowym ruchu turystycznego, nad baza lokalowa dla wy-
poczynku pobytowego w gospodarstwach wiejskich, nad zagadnieniem
drugiego mieszkania o charakterze weekendowym i letnim i nad chton-
noscig turystyczng regionu. Przekraczalo by ramy tego krotkiego refera-
tu szczegélowsze rozwijanie tych tematow. Poprzestajemy na ich za-
sygnalizowaniu, jako elementéw wyjsciowych dla odno$nych dziatéw
polityki $rodowiskowej w tym nastreczajacym szerokg i dos¢ specy-
ficzng tematyke badawcza regionie gorskim,
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STRESZCZENIE

Istotnym problemem badawczym w tematyce zagospodarowania ziem goérskich jest
kryterium delimitacji. W odniesieniu do goér wysokich, a to Karpat, Sudetéw i ich
czesci sktadowych, okreslenie granic nie nastrecza z reguty wiekszych trudnosci (szcze-
golnie przy przyjeciu za kryterium — wysokosci bezwzglednej), natomiast w odniesie-
niu do obszaréw gorzystych niskich, nie wyrézniajacych sie wysokoscig,
hipsometryczne ma mniejsze znaczenie. Istotne mogg by¢ inne kryteria ge
przede wszystkim krajobrazowe oraz geologiczne.

kryterium
ograficzne,

Nastgpnym zagadnieniem wsréd omawianej problematyki jest zréznicowanie prze-
strzenne funkcji. W rejonie gér wysokich gléwne funkcje (gospodarka lesna, pastwis-
kowa, rekreacja) dadza sie przestrzennie zréznicowaé, w warunkach Gér Swigtokrzys-
kich wystepujace funkcje: rolnicza, przemysiowa i turystyczna nakladaja sie na siebie
przestrzennie. Dlatego dla tych obszaréw wiasciwsza niz zasada segregacji przestrzen-
nej wydaje sie zasada koegzystencii funkcji, przy zachowaniu odpowiednich warunkow.

Dla regionu swigtokrzyskiego przedstawiono wielofunkcyjnosé zbiornikéw wodnych
i alternatywy rozwigzan zagadnien gospodarki wodno-sciekowej,

struktura sieci osad-
niczej, dwuzawodowo$¢ ludnosci i problem drugiego mieszkania le

tniskowego.

HOaruyw Bpayn

[TPOBJIEMBI TEPPUTOPUAJILHOI'O TIJIAHUPOBAHUS
B CBEHTOKLIUCKHX I'OPAX

PeswomMme

CymecTBeHHO! NpPOG/IeMOii B HCCAELOBAHHH OCBOEHMS FOPHBIX 3€MeJib SIBJSIeTCA KpH-
TEPHA NEJUMHTAUHH. B OTHOIEHHH K BLICOKHM ropaMm: Kapnartel, Cyaersl H HX cocCTaBHble
4aCTH, Ollpefie/ieHHe rPaHHIl He CO3MaéT GOJbLIMX TPYAHOCTelH (ecaM NpPHUHATb, KaK KpHuTe-
pHuii — a6CoOMIOTHYIO BEICOTY), 3aTO B OTHOIIGHHH FOpDHBIX HH3KHX MECTHOCTEeH, He OTJIHYalo-
IUHXCSl BHICOTOH, THIICOMETDHYECKHH KPHTEpPHil HMeeT MEHbllee 3HaueHHe. CyluecTBeHHbIMH
MOryT OHITb ApYyrue reorpauueckue KpHTEpHH, npexne BCero JaHAWAa(THbIE M TeoJIOrH-
yeckue.

Crenyroleit npo6ieMaTHKOM CpefH paccMaTpPHBaeMblX BOIPOCOB SIBJSETCS npocTpaH-
CTBeHHasi NH(QepeHunauusi GyHKUMH. B paiioHe BBICOKAX rop riaBHble QYHKIHH (J1€COBOJ-
CTBO, TNacCTOHIMHOE XO3fACTBO, DPeKpeallMs)) MOMHO NPOCTPAHCTBEHHO nHGhepeHIHpPOBATD.
B ycnoBusix CBeHTOKINHCKHX rop BeTpevalomuecs: (YHKIHH: 3eMJeenbueckas, NPOMBILI-
J€HHas H TYPHCTHYECKas HaKJaJbIBAIOTCS APYr Ha Apyra NpoCTpaHCTBeHHO. Ilostomy aas
STHX paHOHOB Jy4ylledl, yeM NpPHHLMI NPOCTPAHCTBEHHOH CerperalHH KaXKeTcs NPHHLHUI
COCYIUeCTBOBaHMSI (YHKUMHM IPE COXPaHeHHH COOTBETCTBYIOIIHX YCJOBHII.

Hnsi CBEHTOKUIHCKOrO padHOHa MPEACTaB/IeHO MHOrOQYHKUHOHAJAbHOCTh BOMOXPAHHJIHLI
H a/bTeDHAaTHBHOCTb pEUIEHHH XO3SMCTBEHHBIX BOJOCTOYHBIX NpOGJeM, CTPYKTYPy CETH 3a-
CeJIeHHs, NBOMHYIO CIEUHaJbHOCTh Hace/JeHHSI M NpoGJeMy [LauyHOM KBapTHPHL
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Juliusz Braun

THE PROBLEMS OF SPACE PLANNING IN THE SWIETOKRZYSKIE MOUNTAINS

Summary

In the problem of the management of mountain territories the significant research
question is the criterion of delimitation. With regard to high mountains as Carpathians,
Sudeten, and their component parts, the delimitation is generally rather easy (particularly
if the absolute height is taken for the criterion) but with regard to the areas of low
mountains, not conspicuous for their height, the hypsometric criterion is less important.
Other geographic criteria may be significant, above all landscape and geological ones.

Another question of the discussed problem is the spatial differentiation of func-
tions. In the regions of high mountains the chief functions (forest management, pastu-
rage, recreation) may be distributed in space but under conditions of the Swietokrzyskie
Mountains the occurring agricultural, industrial, and touristic functions spatially over-
lap. Hence for these regions the principle of co-existance seems more appropriate than
the principle of spatial segregation.

In the paper the variety of functions of water reservoirs, alternative projects of
water and sewage control, the structure of settlement net, the problem of two-professio-
nal population, and the problem of summer houses are discussed with regard to the
Swietokrzyski region.

32 Zesz. probl. PNR Z, 162



