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MOMENTY AGROBIOLOGICZNE
W ZOOTECHNICE!

Bardzo charakterystyczne jest, ze Darwin formujac swoje po-
glady opierat sie nie tylko na obserwacji zycia w naturze zaréwno
w kraju jak i na wyspach Galapagos, ale takze i to w szerokim za-
kresie uwzglednial wyniki osiggniete przez hodowcéw zwierzat.

Formowanie ras, ktére powoduje powstawanie osobnikéw bar-
dzo niepodobnych do materiatu wyjsciowego, upodabnial do powsta-
wania nowych gatunkéw pod wplywem naturalnego doboru.

Darwin czesto powolywal sie¢ na ogromng zmiennoéé¢ wérod go-
tebi domowych, ktére tak dalece réznig sie od ich wspoélnego przod-
ka dzikiego golebia skalnego, ze latwo mozna by uwazaé je za okazy
nalezgce do réznych gatunkéw. Mial on bardzo duze wyobrazenie
o tworcze] roli doboru hodowlanego, wyrazone w zdaniu, ze wy-
starczy jasno sprecyzowaé wymagania co do jakiej$ nowej zupelnie,
nieznane]j rasy golebia, by hodowcy dostarczyli jg w ciggu kilku lat.

Podobnie pod wplywem sztucznego doboru hodowlanego zmie-
niajg sie inne zwierzeta domowe, jak psy i konie tak, ze wielki an-
gielski uczony nie widzial wlasciwie zasadniczej réznicy pomiedzy
odmianami wystepujacymi w wolnej przyrodzie, a rasami zwierzat
domowych, z ktérych jedne i drugie moglyby byé¢ uwazane za ewen-
tualne, a w kazdym razie potencjalne zawigzki nowych gatunkow.

Jednakze przyzna¢ trzeba, ze tego rodzaju ujecie sprawy, kt6-
re dzi§ jeszcze spotyka sie w publikacjach wspoiczesnych neodar-
winistow, nie jest stuszne. Golgb z najbardzie] wydiuzonym dziobem
albo dziobem skrajnie krétkim nie przestaje byé golebiem. Jest on
wlasciwie gorszym golebiem niz prymitywny golab domowy, nad
ktérym nie zawista formujgca reka hodowecy, zywi sie tak samo ziar-
nem jak kazdy inny golagb a jego zbyt dilugi czy karykaturalnie
skrécony dzidéb, bynajmniej nie ulatwia mu przyjmowania pozy-
wienia, a bardzo czesto w ogéle uniemozliwia karmiénie wlasnego
potomstwa.

Zupetnie inaczej wyglada sytuacja u dziko zyjacego ptaka blot-
nego z karykaturalnie wydluzonym dziobem, organu tego uzywa in
do zdobywania pozywienia, ktérego w inny- sposéb zdobyé by nie

1 Referat wygloszony na Konferencji w Kuznicach.
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moégl, a odpowiednie migsnie glowy i szyi, budowa odnézy, wlasci-
wosci calego aparatu trawiennego sg zharmonizowane z funkcjg
i budowg organu, ktoéry na pierwszy rzut oka wydawaé by sie mogt
zupelnie groteskowym.

Ta zasadnicza réznica spowodowana jest faktem, ze w wolnej
przyrodzie organizmy reagujg na kompleks zlozonych warunkéw
otoczenia, dob6r za$ naturalny dziala wszechstronnie a nie w kie-
runku rozwoju jednej cechy, oderwanej od caloksztattu witasciwo-
$ci i organizmu.

Na te réznice badz nie zwracano dotychczas dostatecznej uwagi,
bgdz nie precyzowano zagadnienia dostatecznie ostro. Ja chcialbym
tu podkres$li¢, ze cytowany przypadek dziatania doboru w amator-
skie] hodowli nie jest jednakze jedynym rodzajem oddzialywania
doboru sztucznego. Niewatpliwie musimy sie tu liczy¢ z wielkoscia-
mi dosy¢ rozmaitych rzedéw. Na rézne rodzaje momentéw wcho-
dzacych tu w gre nie zwrécili dostatecznej uwagi morganisci, jak
Lush czy Wright, postugujac sie w swoich opracowaniach metodyka
matematyczng.

Przypuszczam, ze Darwin nie musiatby pod koniec swej dzia-
lalnosci zada¢ sobie slynnego, drastycznego pytania, ze ,,je$li wply-
wy otoczenia nie odgrywajg roli w utrwaleniu sie nowych form, to
co u diabla odgrywa te role“, gdyby zamiast obserwowaé¢ amator-
ska hodowle pséw czy golebi zechcial przyjrze¢ sie blizej pracy
zootechnikéw formujgcych choc¢by opasowe rasy bydia czy owiec.
Tu widzimy, ze dobér hodowlany o tyle zbliza sie do stosunkéw za-
chodzacych w wolnej przyrodzie, ze jest on bardziej kompleksowy.
Bowiem obok doboru poszczegélnych rozptodnikéw, wchodzi tu
w gre kompleks warunkéw sSrodowiskowych, jak metody zywienia
1 wychowu, ktére przy wytwarzaniu ras gotebi o tej czy innej bar-
wie ciala nie byly w ogéle uwzgledniane.

Znamiennym przypadkiem sg olbrzymie rasy krolika domowe-
go, kilkakrotnie przewyzszajgce swg wagg wyjsciowy material. Ho-
dowcy stosowali tutaj intuicyjnie agrobiologiczne metody przediu-
zajac okres wzrostu matek hodowlanych przez po6zZniejsze ich po-
krywanie, pozostawiajac im do wykarmienia kilka mlodych, kt6-
rym w miare moznosci przedluzano okres ssania przy réwnoczes-
nym, intensywnym zywieniu calego materiatu.

Ta historia powstawania nowych odmian jest przyczyng, ze
Castle, ktory pragnat interpretowa¢ je terminologia formalnej gene-
tyki, nie potrafit w ogéle rozwigzaé¢ genetycznych podstaw duzego
wzrostu kroélika. Oczywiscie w rezultacie wybrnat z sytuacji ucie-
kajgc sie do tzw. genéw kumulatywnych, metody ogélnie stosowa-
nej w przypadkach, gdy formalno - genetyczne ujecia nie dajg zad-
nych wynikéw.

Podobny poglad na role doboru naturalnego i sztucznego w ho-
dowli zwierzat, ktéra moze byé¢ ujmowana bardzo rozmaicie, wyra-
zil swego czasu Hammond, ktérego poglady byly jednakze przez
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dlugi czas ignorowane, jako odbiegajace od ortodoksyjnej genetyki
wspoblczesnej. , _

W ciggu ostatniego stulecia, w epoce rozwijajacego sie darwi-
nizmu, jako odbicie pogladéw panujacych w réinych dziatach bio-
logii, przewijaja sie w nauce hodowli zwierzat rozmaite, na ogo!t
dos$é dowolne ujecia, w ktoérych albo stalos¢ rasows, albo indywidu-
alng, dziedziczng moc poszczegélnych osobnikéw wysuwano jako
podstawowe motory oddzialywania. Z ko6l praktykow zaczerpnigto
tez pewne poglady na role réznic w wieku kojarzonych zwierzat,
ktoére zarzucano w epoce panowania genetyki formalnej jako obce
istocie mendelizmu, chociaz okazuje sie dzisiaj, ze nie byly one
pozbawione realnych podstaw. Odkrycia paleontologéw i prehisto-
rykéw spowodowaly, ze w niektérych placowkach uczelnianych za-
czeto zastanawia¢ sie nad zaleznoscig dzisiejszych ras zwierzat do-
mowych od ich domniemanych przodkéw, wychodzac z zupelnie do-
wolnego zalozenia, jakoby najcze$ciej zachowujaca sie w tych wy-
kopaliskach czaszka, miata by¢ najbardzie] konserwatywng czeScig
szkieletu zwierzat kregowych.

W rezultacie pojawila sie ogromna ilo$¢ przyczynkarskich prac,
o charakterze publikacy] majacych czeSciowo charakter badan
systematycznych, a cze$ciowo snujacych spekulacje co do wedré-
wek 1 rozprzestrzeniania sie poszczegdélnych grup rasowych bydia,
koni i owiec. W pracach tych pojeciami gatunku i nizszych grup
systematycznych zonglowano najczeScie] w sposéb dowolay. Nie-
mniej tego rodzaju tematyka byla punktem wyzywania sie wielu
pracowni zootechnicznych na uczelniach, zwlaszcza niemieckich,
a odpowiednie zaklady naukowe stawaly sie na wzoér pracowni an-
tropologicznych, czesto niczym innym, jak tylko zbiorowiskiem roz-
maitego rodzaju czaszek.

W biezagcym stuleciu kierunek ten rozwijal gléwnie Adametz,
ktory w naszej nauce hodowlanej odegral do$é znaczng role. Prébo-
wat on powigza¢ swoje kraniologiczne i historyczne dociekania
z genetyka batesonowsks, wychwytujagc w ostatnich latach swego
zycia analogie do metody geograficznego traktowania genéw, pro-
wadzone] w Zwiazku Radzieckim przez Wawitowa. Trzeba przyznag,
ze wymieniony autor polozyt do$¢ znaczne zaslugi przez zwrécenie
uwagi na wartosci biologiczne i gospodarcze, drzemigce wsréd po-
gtowia naszych prymitywnych zwierzat domowych, a zwlaszcza
bydta, dzieki czemu w dalszej pracy hodowlanej z prymitywnego,
podgoérskiego bydia Malopolski rozwineta sie rasa dzerwonego by-
dia polskiego. Niestety w pézniejszym rozwoju wypadkoéw poglady
prof. Adametza, bedgcego pod silnym wplywem ekonomicznych
uje¢ szkoty Laura nie przyczynily sie do zachecenia hodowcow
w kierunku powigkszenia produkcyjnosci tego bydla, lecz zachecaly
ich raczej do scholastycznego przestrzegania tzw. typu rasowego
i dos¢ niejasno pojetej, w ogéle niesprecyzowanej ,,zdrowej‘ kon-
stytucji jako hodowlanego celu w ramach omawianej rasy.
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Epigonami adametzowskich ujeé¢ w naszym kraju w dobie obec-
nej sg Vetulani i Skorkowski. Zwlaszcza ten ostatni usiluje zastoso-
wa¢ do wewnatrzgatunkowej systematyki konia, jak jg okre§la,
metody rachunkowe, wprowadzone do antropologii przez Czeka-
nowskiego. Metoda ta niewagtpliwie przyczynila sie w antropologii
do niewlasSciwego ujecia problemu przez szkote Czekanowskiego,
ktéra pomimo stownych zaprzeczen, niewatpliwie reprezentuje wy-
raznie rasistowski kierunek. Zootechniczne badanie, o ktérym mo-
wa, niewagtpliwie sg zupelnie kostyczne i pozbawione jakiegékol-
wiek agrobiologicznego podejscia, totez celowos$ci tego rodzaju ba-
dan trudno sie jest dopatrze¢. Inaczej zupelnie wygladata podobna
problematyka w ujeciu Ewarta, dzialajgcego pod koniec ubieglego
stulecia w Edynburgu. Jego historyczne ujecia sg na wskro$ darwi-
nowskie pozbawione balastu, przytlaczajgcego swa ilo$cig gromadze-
nia cyfr pomiarowych, z ktérymi niewiadomo co poczgé. Ewart po-
siadal bezpo$rednie nawigzanie do praktyki hodowlanej i do wsp6i-
czesnej mu biologii. Pracowat on réwniez eksperymentalnie, stara-
jac sie na ‘tej drodze podej$¢ do zagadnienia gatunku. Metoda jego
byla jeszcze do§é prymitywna, niemniej styl pracy Ewartta nie-
watpliwie wyraznie odbijal od wspoéiczesnych mu zootechnikow.

Pojawienie sie¢ na arenie naukowe] mendelistyczne] genetyki
niewgtpliwie odegralo pewng role w rozwoju nauk zootechnicznych.
Oczywiscie pierwsze, naiwnie pomys$lane préby otrzymywania no-
wych ras wedlug recepty mendlowskiej, zawiodly bardzo szybko.
Badania szly jednak w kierunku objasnienia zjawisk hodowlanych
genetyczng terminologia i poczgtkowo gléwnie byly prowadzone
w Europie, gdzie w przeciwienstwie do nauki anglosaskiej wyktada-
no hodowle ogélng jako oddzielny przedmiot. Tu panowal raczej ba-
tesonizm niz morganizm, a jesli kto woli mendelizm w czySscie]-
szym wydaniu, bardziej metnym mimo wszystko niz jego amery-
kanska odmiana.

Préby rozpracowania podstaw dziedzicznych cech komplekso-
wych cech, ktorych realizacja wymagala dluzej trwajacych zabie-
gow selekeyjnych i 0dp0w1edn1ej podstawy srodowiskowej, dopro-
wadzily do formalistycznego i niezyciowego traktowania problema-
tu dziedziczenia i do wyliczania np. ile genbw moze powodowaé
takg czy inng mleczno$¢ lub taki czy inny porost welny itd.

Oczywiscie wszystkie te ujecia byly pozbawione glebszej tre-
Sci tak z punktu widzenia zdrowego rozsgdku, jak nawet formalnej
genetyki, stojacej na nieco wyzszym poziomie.

Pragnac przyjs$é praktyce z pomocg starano sie jednakze okre-
sli¢ za pomocg omawianych metod warto$¢é hodowlang np. buhaja,
porownujac mleczno$é jego cérek z mlecznoscia matek. Celem wye-
liminowania dzialania momentéw postronnych opracowano pewne
poprawki na wiek, wzglednie procesy reprodukcyjne, nie potrafio-
no jednak w realny sposéb uchwyecié momentéow zywieniowych
oraz calego kompleksu wplywow srodowiska.
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Wprawdzie angielscy genetycy usilowali wybrnac¢ z tej syt’u?
acji, lokalizujac przenoszenie dziedzicznych sklonno$ci mlecznosci
w chromozomie X, co jednak takze mie rozwigzalo sprawy, podkre-
§lilo moze tylko znaczenie organizmu matki w tych przypadkgch,
co nie lezalo zapewne w intencji odnosnych autorow. W kra]a.ch
anglosaskich wiekszo$¢ prac genetycznych powigzanych z za.gadmfe-
niami hodowli, polgczona byla ze studiami nad przenoszeniem sig
cech dziedzicznie mato waznych, a poza tym byla polowaniem na
geny letalne. W tej sytuacji jest jasne, ze pomimo dos¢ s.zurnnych
tytutéw podrecznikéw genetyki, praktyka hodowli byla niemal zu-
pelnie niezalezng od wskazan i zalecen tej nauki.

Przez pewien okres wskazania te bez zastrzezen przyjmowane
byly w Zwigzku Radzieckim, wigze sie to niewatpliwie z pobytem
Mullera i Bridgesa w tym kraju i z ich do$¢ Smiatymi obietnicami
i zapowiedziami w tym kierunku. Niektorzy radzieccy zootechnicy
jak Zawadowski i jego szkola, Serebrowski, Wasin i inni, usitowali
w dos¢ bezposredni spos6b zastosowa¢ metodyke badan przyjetych
w analityczne] genetyce do syntetycznej pracy hodowlanej. Dzialo
sie to w czasie, gdy w Ameryce Wright i Lush stojac zreszta catko-
wicie na pozycjach genetyki formalnej, usitlowali zdajac sobie spra-
we ze specyficznej sytuacji w zootechnice, potraktowaé komplekso-
wo zagadnienia selekcji hodowlanej postugujac sie metodg matema-
tyczng. :
Jasne jest, ze usilowania Zawadowskiego i innych formalnych
genetykow Zwigzku Radzieckiego, musialy spotkaé¢ sie z niepowo-
dzeniem, gdyz metoda ta w zadnym wypadku nie nadaje sie do
stosowania w hodowlanej pracy. Sprawy te znalazly swéj epilog na
sesji moskiewskiej. . &

Niezaleznie od tego chcialbym podkresli¢ fakt, ze osiggniecia
takich specjalistow Zwigzku Radzieckiego jak Kuleszow czy Iwa-
now, jako oparte o racjonalna metodyke doboru z nalezytym
uwzglednieniem wplywéw Srodowiskowych musialy doprowadzié
— W poréwnaniu z pierwszymi — do nieporéwnanie lepszych wy-
nikéw. : ' .

. Pragnatbym tutaj jeszcze podkre§li¢ specyficzng role Hammon-
da, ktorego interpretacja wynikéw osiggnie¢ hodowli angielskiej
zasadniczo odbiega od uje¢ formalno-genetycznych. Hammond z na-
ciskiem podkreslal, ze przy otrzymaniu $wiatowej stawy opasowych
ras, takich jak shothorny obok selekcji, nalezyty wychéw, odpowied~
nie zywienie w roéznych okresach wzrostu odgrywaja zasadnicza
role, ze te same momenty oczywiscie w innym nasileniu, majg zasto-
sowanie przy produkcji bydia mlecznego. Wykazal on ponadto, ze
hodowla owiec na terenie Wielkiej Brytanii niezaleznie od opinii
genetykow jJest Scisle powigzana z lokalnymi bardzo precyzyjnie
dajgcymi sie uchwyeci¢ klimatycznymi, glebowymi i paszowymi
wilasciwosciami poszczegblnych okolic. Rewelacyjne bylo potwier-
dzenie przez Hammonda stusznosci praktyki walijskich farmeréw



' Momenty agrobiologiczne w zootechnice ‘ 45

wychowywania trykéw rozptodowych w lepszych, a nade wszystko
odmiennych warunkach odzywiania i bytu niz owce.

Okazuje sie, ze tryki wyhodowane na nizinach dajg silniejsze
i lepiej rosnace potomstwo niz barany tej samej rasy, wyhodowane
w goérach. Wyniki te, potwierdzone zreszta w naszych do$wiadcze-
niach, wskazujg na role formatywng momentéw troficzno-Srodo-
wiskowych na plemniki; a zatem niewatpliwie wplywaja na chro-
matyne komoérek rozrodezych. Hammond ponadto eksperymentalnie
wykazal, jak dalece rézne sposoby zywienia, zwlaszcza rozmaity po-
ziom bialkowy, stosowany w odpowiednich okresach wzrostowych
wplywa na formowanie sie ciala zwierzecego i na rozwd6j poszcze-
gbélnych jego partii. Autor snuje tu pordéwnania rozwoju kultural-
nych, opasowych czy pociggowych zwierzat, w rozmaitych stadiach
rozwojowych z rasami wyjSciowymi, a nawet z pokrewnymi dziki-
mi zwierzetami. OczywiScie te ujecia spotkaly sie z krytyka genety-
ki formalnej, usilujgcej wnioski Hammonda wyjasni¢ dziataniem
czynnikéw czysto selekcyjnych. Momentem drazliwym zas, ktérym
Hammond odpowiada na tego rodzaju krytyke, jest podkreslenie
przez niego roli organizmu macierzystego przy powstawaniu no-
wych pokolen zwierzat ssgcych.

- Uwaza on, ze stosunki troficzne, dzialajace w maciey podczas
rozwoju plodu maja czesto bardziej decydujace znaczenie rozwojo-
we niz wplywy ktére okre$la jako. ,czysto dziedziczne*. Dowodem
jest tu jego stynny eksperyment z krzyzéwkag koni. Okazuje sie,
ze potomstwo olbrzymiej klaczy shire i karlowatego kuca szet-
- landzkiego jest o wiele wieksze niz otrzymane przez odwrotng
krzyzéwke, a roéznice te utrzymujg sie nie tylko przez cale zycie,
lecz zaznaczaja sie takze i w nastepnych pokoleniach. Ze wplywy,
o ktéorych mowa, s3 istotne i bardzo wazne, nie ulega watpliwosci.
Jasne Jest, ze ujecia Hammonda majg wyraznie agrobiologiczny cha-
rakter i pod tym wzgledem odbiegajg bardzo wyraznie od nauki za-
chodniej.

. W Polsce poglady Hammonda w pewnym sensie podzielal Pra-
wochenski, a zwlaszcza Moczarski, ktory bardzo silnie podkreslal
dziedziczng i ewolucyjng role organizmu macierzynskiego, niestety
podbudowujac swych zatozen danymi faktycznymi.

Jesliby chodzito teraz o rozwdj i tendencje produkcyjng polskie]
zootechniki na przyszlosé, to jest jasne, ze wiekszosé pracownikow
w tym dziale jest przekonana o koniecznosci agrobiologicznego po-
dejscia do tematyki i zastosowania metod nowej biologii w tej ga-

fezi produkcji.

Realizacja ogélnych zalozen i planowanie tematyki z organiza-
cyjnego punktu widzenia niewatpliwie ulatwia fakt powstania In-
stytutu Zootechniki w skali ogélno-krajowej. Do jego statutowych
zadan nalezy powigzanie terenowej dzialalno$ci naukowe] z badaw-
czymi pracami placéwek uczelnianych.
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Nowoczesne metody badania wymagajag obecnie powlijzania
pracy selekcyjnej, uwazanej dotychczas za dzialalno$¢ czysto gene-
tyczng z calym kompleksem czynnikéw $rodowiskowych, ktore po-
winni$my ujmowaé mozliwie wszechstronnie. Tu nalezy za wzorem
agrobiologii roslinnej modelowaé czynniki srodowiskowe w odnie-
sieniu do faz rozwojowych i okreséw produkcyjnych hodowanych
przez nas zwierzat.

Taka metoda postepowania zostala juz u nas zapoczgtkowana
i ma pewne osiggniecia. Do nich nalezy wyhodowanie nowej rasy
owiec, przystosowanej do okre§lonego S$rodowiska klimatycznego
i gospodarczego przez kol. Czaje, a po czeSci Jakébca, formowanie
polskiej $wini ostrowlosej przez kol. Krauforsta i wytworzenie dwu
nowych ras kur w Pulawach i Gaiku.

Powaznymi prébami w tym kierunku sg prace, zmierzajace do
zwigkszenia produkcyjnosci mlecznej bydia czerwonego polskiego
przez umiejetne Igczenie odrebnych typéw, znajdujacych sie w Pol-
sce. Tu obok nalezytego doboru, powazng role odegra celowy, kie-
rowany wychow i zywienie mlodziezy i sztuk dorostych. Prace te
przeprowadzaja Zaklady Doswiadczalne w Grodzcu, Polance-Haller
1 Borowinie -

Prace takie wymagajg obok nalezytego zaplanowania do$wiad-
czen i posiadania wystarczajacej bazy paszowej uwzglednienia takze
i momentu spotecznego. Nie moga sie one bowiem obyé bez bar-
dzo starannego, fachowego, doksztalcenia catego technicznego per-
sonelu, a takze nalezytego jego ustawienia z punktu widzenia §wia-
topogladowej postawy. ' '

Pragne tu podkresli¢, ze w dobie dzisiejszej wzmozenie produk-
cji jest gidéwnym celem dziatalnosSci zootechnika. To wzmozenie pro-
dukeji jednak, nie moze w zadnym stopniu zagrazaé zdrowiu i od-
pornosci zwierzat. Przeciwnie wysoka zdolno$¢ produkcyjna, zdro-
wie 1 odporno$¢ zwierzecia muszg tgczyé sie ze sobg w spos6b nie-
rozerwalny. ,

Wyzej méwilem o nastawieniu przedwojennej hodowli czerwo-
nego bydta w caloéci idacej po linii zasad kapitalistycznej produkeji:
Produkcji obawiajacej si¢ nadprodukecji i usitujgcej dla tej obawy
znalez¢ ,,naukowe‘‘ uzasadnienie. ‘

Ten styl pracy dawnej naszej hodowli doprowadzit do tego, iz -
niektére rody czerwonego polskiego bydla nie tylko, ze nie reaguja
na normalne zabiegi zootechniczne, polegajace na racjonalnym Zy-
wieniu i odpowiednim przygotowaniu kréw do laktacji, ale sg zupel-
nie obojetne na dzialanie tyroksyny, podawanej w ilosci 30 g
na dzien i na sztuke. Jest to tym bardziej zastanawiajgce, Ze inne ty-'
py bydla reaguja na tyreoksyne, podawang w dawce o polowe mniej-
szej, podwyzszaniem produkcji mleka, dochodzacym do 80%.

Nalezy nawiasowo wspomnieé, ze hormon tyreotropowy, stoso-
wany przez Amerykanéw, w celach swoistej, rabunkowej gospodarki
wydojowe]j, moze w odpowiedni sposéb uzyty, jak to stwierdzil ba-
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dacz radziecki Garkawy, odegra¢ powazng role w podwyzszeniu pro-
dukcyjnosci mlecznej.

Wspomniane wyzej momenty stanowigce niewatpliwie punkty
wyjscia operatywnego i tworczego zwigkszenia naszej hodowlanej
produkcji, nie wyczerpuja jednak caloéci zagadnienia. Wymagania
dnia dzisiejszego zmuszaja nas do opracowania metod czynnego
i szybkiego przeksztalcenia zwierzat domowych w celu zwigkszenia
ich wartosci uzytkowych. Tu nie mozna si¢ cofngé¢ przed zabiegami
- podobnymi do stosowanych w miczurinowskiej agrotechnice, takimi

jak wegetatywnna hybrydyzacja i zasada mentora.

Gdy chodzi o zwierzeta ssace konieczne bedzie oddziatywanie
na weczesne, najbardziej aktywne i krytyczne stadia embrionalne. 2
nawet na komoérki rozrodcze. Niektére takie momenty sg3 obeznie
opracowywane w Instytucie Zootechniki. Pozwole sobie przyioczy¢
jeden przyktlad z tej dziedziny.

Celem otrzymania lepiej wyrastajacych swin w materiale krajo-
wej $wini pulawskiej zamiast dlugotrwatego procesu selekcyjnego,
zalecanego przez klasyczne metody hodowlane, uczyniono prébe za-
stosowania réznorasowej polispermii, kryjac lochy golebskie jedno-
czeénie knurem ich wlasnej rasy i samcem rasy wielkiej bialej an-
gielskiej. Okazalo sie , ze istotnie otrzymywano mioty, pochodzace
- po dwu ojcach. Jednakze prosieta pulawskie, otrzymane w tej krzy-
z6wee , réznily sie wyraznie wzrostem od zwyklych przedstawicieli
swej rasy. Sperma rasy wielkiej bialej odegrala tu niewatpliwie ro-
le mentora. Nie mam zamiaru wnikaé w teoretyczne wyjasnienie
tych proceséw, podam natomiast kilka charakterystycznych cyfr
ilustrujgcych otrzymane wyniki.

Waga dwuletniej maciory gotebiowskiej 150 — 170 kg.

Waga jednorocznej loszki golebiowskiejz podw. insemin. 150 kg.

Waga 3 mies. prosigt gotebiowskich 15—18 kg.

Waga 3 mies. prosiagt z podw. insem. 19 — 29 kg.

Waga 6 mies. prosigt gotebiowskich 55 — 60 kg.

Waga 3 mies. prosigt z podw. insem. 75 — 88 kg.

Konezae pragngtbym podkresli¢, ze wspodliczesna zootechnika
musi oprzeé sie o zasady twoérczego darwinizmu. Musi ona wyczer-
pa¢ do glebi twércze momenty miczurinowskiej teorii, co jej zapew-
ni nie tylko osiggniecie wynikéw produkeyjnych, jakie stawia przed
nami Plan Sze$cioletni, ale pozwoli osiggna¢ poziom badan stawia-

jacy nas w pierwszych szeregach twoércéw nowych uje¢ biologicz-
nych. To za$ z kolei pozwoli nam na osiggniecie dalszych wynikéw
w praktyce.



