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Abstrakt. Opracowanie przedstawia przemiany funkcji turystyczno-rekre-
acyjnej w Lasach Lublinieckich w latach 1989-2013. W tym czasie zasad-
niczo zmienit si¢ stopien rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej. Naj-
wigksze zmiany zaszty w strukturze bazy noclegowej (dwukrotny wzrost
udziatu obiektow hotelowych, ponad trzykrotny spadek udziatu o$rodkow
wczasowych i zespotow domkow turystycznych). Nastapita tez dywersyfika-
cja obszarow koncentracji ruchu turystycznego, o czym §wiadczy nieznaczny
spadek liczby obszaré6w o duzym natezeniu, przy jednoczesnym podwojeniu
liczby obszaréw o matym natgzeniu. Stwierdzono réwniez intensywny roz-
woj zjawiska osadnictwa drugich doméw.

Stowa kluczowe: funkcja turystyczno-rekreacyjna, turystyka w lasach, Lasy
Lublinieckie

Abstract. Transformation of the tourist and recreational function of the
environmentally valuable areas around the Upper Silesian Industrial Re-
gion in the last 25 years — Lublinieckie Forests case study. The study de-
scribes the conversion in tourism and recreation functions in the Lublinieckie
Forests in the years 1989-2013. At that time, the development of tourism and
recreation functions hanged essentially. The biggest changes occurred in the
structure of accommodation (two-fold increase in the share of hotel facilities,
more than three-fold decrease in the share of holiday resorts and tourist lod-
ges). Diversification of the areas of concentration of tourism was observed, as
evidenced by a slight decline in congested areas, while doubling the number
of areas of low intensity. Intensive development of the phenomenon of second
homes settlements was recorded.

Keywords: tourist and recreational function, tourism in forests, Lublinieckie
Forests

Wstep

Przez funkcje turystyczna rozumie si¢ wszelka dziatalno$¢ spoleczno-ekonomiczna
w miejscowosci lub regionie, skierowang na obshuge turystow, z ktoérej wynika zdolnos¢ do
zaspokajania okreslonych potrzeb turystycznych (Kurek, Mika 2008). Jest ona wypadkowa
wystepowania walorow turystycznych, zagospodarowania turystycznego oraz ruchu tury-
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stycznego (Derek 2008). Zwrocenie uwagi na przemiany funkcji turystycznej w okreslonym
przedziale czasowym, jest nowym nurtem badawczym w turystyce. Wedlug Wilusia (1997)
badania funkcji turystycznej prowadzi si¢ poprzez analiz¢ wielkosci i sposobu zagospoda-
rowania turystycznego oraz wielkosci i rodzaju ruchu turystycznego. W literaturze pojecie
funkcji turystycznej odnosi si¢ do badania wielkosci ruchu turystow (Gotembski 2009). Lasy
Lublinieckie ze wzgledu na potozenie w strefie podmiejskiej stajg si¢ miejscem wypoczynku
jednodniowego, a wiec sg miejscem obstugi odwiedzajacych (rekreantow). W celu objecia
badaniem wszystkich korzystajacych z zagospodarowania turystycznego obszaru i wply-
wajacych na wielko$¢ ruchu turystycznego na potrzeby opracowania wprowadzono poje-
cie funkcji turystyczno-rekreacyjnej, rozumianej jako dziatalno$¢ spoleczno-ekonomiczna
w miejscowosci lub regionie, skierowana na obstuge turystow i rekreantow, z ktorej wynika
zdolno$¢ do zaspokajania potrzeb turystycznych i rekreacyjnych.

Celem artykutu jest okreslenie czynnikoéw oraz kierunkow przemian funkceji turystyczno-
-rekreacyjnej obszarow przyrodniczo cennych wokot Gornoslaskiego Okregu Przemystowe-
go w okresie ostatnich 25 lat.

Obszar badan

W pracy analizom poddano Lasy Lublinieckie, ktore sa najwickszym pod wzgledem po-
wierzchni kompleksem lesnym wojewddztwa $laskiego. Obejmuja powierzchni¢ ponad 100 000 ha
i potozone sa w Dolinie Malej Panwi w zachodniej czgsci Rowniny Opolskiej (Kondracki 2002).
Z uwagi na uwarunkowania geologiczne i geomorfologiczne tereny te nigdy nie petnily funkcji
rolniczych. Dominujacym typem drzewostanu jest suchy bor sosnowy, obejmujacy 82% obsza-
ru (Tyrol 2006). Na terenie Lasow Lublinieckich znajduja si¢ nast¢pujace powierzchniowe formy
ochrony przyrody: Park Krajobrazowy Lasy nad Gorng Liswarta, 7 rezerwatow przyrody, 11 uzyt-
kow ekologicznych i 8 zespoldow przyrodniczo-krajobrazowych (http://przyroda.katowice.pl, http://
www.zawadzkie katowice.lasy.gov.pl). Nadzor nad lasami sprawuje 7 nadlesnictw: Swierklaniec,
Brynek, Lubliniec, Zawadzie, czgsciowo takze Herby, Rudziniec oraz Siewierz (Wamberski 2008).

Lesny Pas Ochronny (LPO) utworzony zostat w 1968 r. na podstawie uchwaty Komitetu
Ekonomicznego Rady Ministrow (Zielinski 1971). Wedlug zatozen, miat stanowi¢ miejsce wy-
poczynku $wiatecznego 1 weekendowego mieszkancow konurbacji gornoslaskiej. Przestrzenny
aspekt oddziatywania sprawial, ze lasy wokot GOP miaty by¢ jednym z najwazniejszych obszarow
destynacji turystycznych w wojewodztwie. Granice Lesnego Pasa Ochronnego nigdy nie zostaty
Scisle okreslone. Z zaloZenia miat stanowi¢ obszar w bliskim sasiedztwie GOP, charakteryzujacy
sie wysoka lesistoscia. Zasieg oddziatywania LPO byt zmienny. Poczatkowo ograniczat si¢ tylko
do terenow lesnych wewnatrz konurbacji, takich jak Las Murckowski w Katowicach czy lasy ko-
munalne miasta Bytomia. Z czasem, wraz z gwaltownym wzrostem liczby korzystajacych z wypo-
czynku weekendowo-$wigtecznego, obszar Lesnego Pasa Ochronnego stale powickszano. Wedtug
zatozen z 1975 r. jego powierzchnia wynosita 180 000 ha (Litewka 1971). Wowczas umowne
granice LPO stanowity linie: Lubliniec-Myszkow na potnocy, Chrzanow-Zbiornik Goczatkowicki
na wschodzie, Zbiornik Goczatkowicki-Rybnik na potudniu oraz Rybnik-Jeziora Turawskie od
strony zachodniej. Cze$cig wyznaczonego w ten sposob LPO sa Lasy Lublinieckie.

Do prezentowanych analiz wybrano gminy potozone na obszarze Laséw Lublinieckich oraz
charakteryzujace si¢ lesistoscig powyzej 30%. Wyznaczony w ten sposob obszar badawczy obej-
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muje 18 gmin, potozonych w wojewddztwie $laskim i opolskim. Sg to zardbwno gminy miejskie
(Tarnowskie Gory, Lubliniec, Kalety, Miasteczko Slaskie), miejsko-wiejskie (Dobrodzien, Za-
wadzkie, Kolonowskie, Wozniki), jak i wiejskie (Jemielnica, Pawonkoéw, Ciasna, Kochanowice,
Herby, Boronow, Koszecin, Krupski Miyn, Twordg, Swierklaniec). Powierzchnia tego obszaru
wynosi 1 700 km?, a liczba mieszkancow przekracza 200 000 osob (http://www.stat.gov.pl).

Material i metody

W pracy wykorzystano dane z materiatdéw archiwalnych, niepublikowanych dokumen-
tow planistycznych, wewnetrznych raportow gmin, dane z nadle$nictw, opracowania stowa-
rzyszen, dokumenty zaktadéw pracy oraz dane statystyczne GUS. Powyzsze uzupetniono
o wyniki prac terenowych, przeprowadzonych w latach 2013-2014, a ktore obejmowaty
inwentaryzacje obiektow zagospodarowania turystycznego wraz z okresleniem stanu zacho-
wania infrastruktury turystycznej, inwentaryzacj¢ drugich domow, badania ilosciowe odwie-
dzajacych i korzystajacych z zagospodarowania turystycznego oraz badania wielkos$ci ruchu
turystycznego. Drugim etapem badan byty prace kameralne polegajace na analizie wynikow
prac terenowych. Podsumowaniem poprzednich etapéw badawczych sa mapy wykonane
przy uzyciu oprogramowania GIS MaplInfo Professional 12,5 PL.

Wyniki

Wedtug danych GUS (http://www.stat.gov.pl) liczba miejsc noclegowych ogdtem wy-
nosita 1961 w 1995 r., a w 2013 r. — 1934. W 1995 r. najwigkszy udzial (ponad 70% ogodlnej
liczby miejsc noclegowych) przypadal na osrodki wczasowe, domki wypoczynkowe oraz
kempingi. W 2013 roku udzial tych obiektow zmalal do 27,5%. Jednoczes$nie ponad dwu-
krotnie wzrdst udziat hoteli (ryc. 1).

0%

m hotele m hotele
= obiekty hotelowe | obiekty hotelowe
osrodki wczasowe i zespoty domkow tur. osrodki wczasowe i zespoty domkow tur.
m kempingi i pola namiotowe m kempingi i pola namiotowe
m= inne (motele, pokoje goscinne, schroniska) m inne (motele, pokoje goscinne, schroniska)

Ryec. 1. Rodzaj bazy noclegowej na obszarze badan w 1995 (lewo) i w 2013 (prawo)
Fig. 1. Type of accommodation in area of research in 1995 (left) and in 2013 (right)
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Przeprowadzone badania terenowe pozwolily na zinwentaryzowanie 271 obiektow,
uznanych jako drugie domy (ryc. 2). Ustalono takze pochodzenie wiascicieli drugich domow
potozonych na terenie miasta Lubliniec i gminy Koszecin. Gldéwnymi obszarami koncentra-
cji osadnictwa drugich doméw sg Kokotek (potudniowa dzielnica Lublinca), Pitka w gminie
Koszgcin oraz miejscowosci potozone nad Jeziorem Chechto-Nakto. Wiascicielami drugich
domoéw sg przede wszystkim mieszkancy miast konurbacji katowickiej (Bytom, Piekary Sla-
skie, Ruda Slaska, Chorzow, Zabrze, Katowice) oraz mieszkancy powiatu lublinieckiego
i tarnogorskiego (ryc. 2).

W Bytom

B Piekary Slaskie

m Ruda Slaska

m powiat tarnogorski

m Chorzéw

m powiat lubliniecki

= Katowice

m Czestochowa
Swietochtowice

1 Zabrze

[ inne

Rye. 2. Lokalizacja drugich doméw w obszarze gmin potozonych na terenie Lasow Lublinieckich oraz
pochodzenie ich whascicieli
Fig. 2. Localization of the second houses in the Lublinieckie Forest and origin of their owners

Stwierdzono nieznacznie mniej obszaroéw koncentracji ruchu turystycznego w roku 1989
niz w roku 2014 (ryc. 3). Nastagpita rowniez dywersyfikacja ruchu turystycznego, o czym
$wiadczy zinwentaryzowanie wigkszej liczby obszaréw koncentracji o réznym jego nate-
zeniu. W 1989 roku liczba obszaréw koncentracji ruchu turystycznego o duzym natgzeniu
wynosita 11, a w 2014 roku stwierdzono ich 9. Sytuacja ma odwrotna tendencj¢ w przypadku
analizy obszar6w koncentracji ruchu turystycznego o matym natezeniu. W 1989 roku ich
liczba wynosita 6, za$ do 2014 roku byto ich 12.

’ ’

Ryec. 3. Obszary koncentracji ruchu turystycznego w 1989 (lewo) i w 2014 (prawo)
Fig. 3. Areas of concentration of tourist movement in 1989 (left) and in 2014 (right)
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Stwierdzono znaczne zmiany funkcji turystyczno-rekreacyjnej realizowanej przez Lasy
Lublinieckie w ciagu ostatnich 25 lat (tab. 1). Do konca lat 80. XX w. o sposobie 1 kierunku
rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej decydowaty czynniki polityczno-ustrojowe. Zwia-
zane bylo to z ustrojem panstwa i odgdrnie sterowanym systemem kreowania wypoczyn-
ku w okreslonych miejscach. Na poczatku okresu objetego niniejszymi badaniami (od roku
1989 do potowy lat 90.) dominujacym rodzajem turystyki byt wypoczynek zorganizowany
oraz turystyka socjalna. Wspolczesnie coraz wicksza rolg¢ odgrywaja uwarunkowania ryn-
kowe, ktore pozwolily na rozwdj turystyki indywidualnej (Szubert-Zarzeczny 2005). Wraz
ze zmiang uwarunkowan rynkowych zmienita si¢ dtugos¢ pobytu. Wyjazdy kilkudniowe za-
stapione zostaty wyjazdami jednodniowymi (Faracik 2006). Ruch turystyczny na obszarach
o duzym nasileniu ruchu jednodniowego jest trudno mierzalny. Bazujac na danych pocho-
dzacych z obiektow noclegowych, zauwazalny jest spadek liczby udzielonych noclegow.
Swiadezy o tym przykiad gminy Koszecin, w ktorej w 1989 roku udzielono prawie 9 000
noclegéw, a w 2013 roku juz niecale 500. Ruch jednodniowy charakteryzuje si¢ stala ten-
dencja zwyzkowa.

W latach 80. i 90. XX w. w strukturze wlasnosciowej obiektow zagospodarowania tu-
rystycznego dominowala wlasno$¢ panstwowa, wspolczesnie — prywatna. Cecha charakte-
rystyczng w strukturze bazy noclegowej stalty si¢ tzw. drugie domy, ktore zastapily zespoty
domkow turystycznych osrodkdw wypoczynkowych popularnych 25 lat temu (ryc. 2 i ryc. 3).

Tab. 1. Przemiany funkcji turystyczno-rekreacyjnej w Lasach Lublinieckich
Table 1. Transformation of tourist and recreational function in Lublinieckie Forests

koniec lat 80. XX w. wspotczesnose (2014)

czynniki rozwoju turystyki egzogeniczne egzogeniczne + procesy
rynkowe
rodzaj turystyki wypoczynek zorganizowany, indywidualna
socjalna
przewazajaca forma turystyki wypoczynkowa r6znorodnos¢ form
dhugos¢ pobytu kilka dni (weekend) ruch jednodniowy
dominujacy typ wiasnosci panstwowa (zaktadowa) prywatna
obiektow noclegowych
przewazajacy typ bazy zespoty domkow turystycznych drugie domy
noclegowej

szlaki turystyczne

nieliczne, piesze

gesta sie¢ szlakow pieszych,
rowerowych i $ciezek
dydaktycznych

jakos¢ ushug

niska

wysoka

formy rekreacji

grzybobranie, turystyka piesza,
wedkarstwo, myslistwo

grzybobranie, wedkarstwo,
myslistwo, turystyka
kwalifikowana i aktywna

Wsrod form rekreacji i wypoczynku 25 lat temu na obszarze Lasow Lublinieckich domi-
nowato grzybobranie, turystyka piesza, wedkarstwo 1 myslistwo. Obecnie oprocz nich coraz
wigkszym zainteresowaniem cieszy si¢ turystyka aktywna i kwalifikowana (nordic walking,
quady, lesne obozy przetrwania, birdwatching) (tab. 2). Na bazie powstatej infrastruktury
turystycznej ($ciezki dydaktyczne, punkty obserwacji zwierzat, wieze widokowe) rozwija si¢
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takze turystyka edukacyjna. Ponadto w coraz wigkszym stopniu rozwijaja si¢ formy turystyki
niekoniecznie zwigzane z lasem, takie jak turystyka kongresowa czy religijna.

Tab. 2. Nat¢zenie form turystyki i rekreacji od lat 80. XX w. po czasy wspotczesne
Table 2. Intensity of forms of tourism and recreation in the 1980s and nowadays

rodzaj turystyki lata 80. XX w. lata 90. XX w. wspoliczesnos¢ (2014)
dtugookresowa bardzo duze duze Srednie
wypoczynkowa
krotkookresowa bardzo duze bardzo duze duze
wypoczynkowa
grzybobranie bardzo duze bardzo duze bardzo duze
religijna mate $rednie $rednie
rowerowa $rednie duze bardzo duze
piesza duze duze bardzo duze
kongresowa mate male Srednie
agroturystyka mate $rednie $rednie
Podsumowanie

Pomimo dynamicznych przemian funkcji turystyczno-rekreacyjnej i zmian czynnikow,
z ktorych ona wynika (zagospodarowania turystycznego i ruchu turystycznego), obszar
Lasoéw Lublinieckich w dalszym ciggu pozostaje jedna z najwazniejszych destynacji tury-
stycznych dla mieszkancow konurbacji katowickiej i aglomeracji czestochowskiej (Plan...
2004). Zmiany ustrojowe i polityczne, ktore poczatkowo miaty wpltyw na ksztattowanie
funkcji turystyczno-rekreacyjnej Lasoéw Lublinieckich, w chwili obecnej nie sa glownym
czynnikiem decydujacym o sposobie zagospodarowania turystycznego i wielkosci oraz ob-
szarach koncentracji ruchu turystycznego. Wspolczesnie czynnikiem wptywajacym na cha-
rakter przemian funkcji turystyczno-rekreacyjnych sa uwarunkowania rynkowe, obecnosé
walorow turystycznych oraz potozenie w strefie oddziatywania osrodkéw metropolitarnych.
Dalsze przemiany funkcji turystyczno-rekreacyjnej beda zalezne od wspotpracy jednostek
samorzadowych, prywatnych przedsigbiorcow oraz jednostek dziatajacych na rzecz ochrony
przyrody (dyrekcje parkow narodowych i krajobrazowych, regionalne dyrekcje ochrony $ro-
dowiska oraz Lasow Panstwowych).

Dotychczas wypracowana metodyka badan nad zagadnieniami turystycznymi w tym
przemianami funkcji turystyczno-rekreacyjnej w obszarach podmiejskich wymaga uzu-
pelienia. Ogolnie przyjete wskazniki rozwoju funkcji turystycznej (model cyklu Butlera,
wskazniki Deferta) pomijaja analize jednodniowego ruchu turystycznego, ktory w strefach
podmiejskich ma zasadniczy wptyw na wielkos¢ i koncentracj¢ ruchu turystycznego oraz
sposob zagospodarowania turystycznego. Analizy ilosciowe powinny zosta¢ uzupelnio-
ne badaniem form turystyki i rekreacji w strefie oddzialywania metropolitarnego. Dopiero
kompleksowe badania zjawiska turystyki i rekreacji moga by¢ podstawa do wnioskowania
o przemianach funkcji turystyczno-rekreacyjnej obszaru.
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