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WPŁYW DESZCZOWANIA I RÓŻNYCH DAWEK AZOTU NA PLONOWANIE BURAKÓW 

CUKROWYCH, ZIEMNIAKÓW, KUKURYDZY I PSZENICY NA GLEBIE LEKKIEJ 

Zenobiusz Dmowski 

Katedra Rolniczych Podstaw Melioracji AR we Wrocławiu 

Na glebach lekkich możliwości uprawy roślin sę niewielkie, gdyż wszystkie bar­

dziej wymagające rośliny sę zawodne. Szczególnie w latach suchych ich plonowanie 

gwałtownie się zmniejsza. Dzieżyc i Trybała [1, 3] na podstawie wieloletnich doś­

wiadczeń z nawadnianiem różnych gatunków roślin na glebach lekkich dowiedli, że 

można na nich z powodzeniem uprawiać rośliny bardziej wymagajęce,pod warunkiem do­

starczenia im wody, zwłaszcza w latach suchych. Późniejsze badania w całości to 

potwierdziły [ 2, 4-8 J . 

METODYKA BADAŃ 

W latach 1981-1984 wykonano ścisłe doświadczenia polowe w płodozmianie: bura­
ki cukrowe, kukurydza, ziemniaki, pszenica ozima w celu wyznaczenia optymalnych 

dawek azotu w warunkach nawadniania. Badania wykonano równolegle w trzech zakła­

dach doświadczalnych, położonych na glebach lekkich kompleksu żytniego dobrego 

(tab. 1), według metody losowanych podbloków w czterech powtórzeniach, dwuczynni­

kowo: 
I czynnik - deszczowanie: 

O - bez deszczowania, 

W - z deszczowaniem, przy 
II czynnik - dawki azotu 

- pod ziemniaki i pszenicę 
- pod buraki i kukurydzę 

spadku wilgotności gleby poniżej 75% ppw 

(w kg/ha): N
0 

N1 N2 N3 N4 N5 N6 N7 
O 25 50 75 100 125 150 175 
O 30 60 90 120 150 180 210 
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WPŁYW DESZCZOWANIA I AZOTU NA PLONOWANIE ROŚLIN . .. 207 

T a b e 1 a 2 

Nawożenie fosforowa-potasowe, 
kg P2o5 i K20/ha 

Buraki Kukurydza Zienniaki Pszenica 
Miejscowość 

P205 K2• P205 K20 P205 K2• P205 K2• 

Mydlniki 80 120 80 120 80 120 80 120 

Swojec 65 140~160 35-40 135 30 125-130 30 30-50 

Lipki 90-150 190-200 35-50 135-180 50-60 180-190 30-45 45-85 

Pod buraki cukrowe stosowano obornik w dawce 30 t/ha, a wysokość dawek fosfo­

ru i potasu według zaleceń IUNG, kierujęc się zasobnościę i kompleksem przydatno­

ści rolniczej gleb (tab. 2). 

OMÓWIENIE WYNIKÓW 

Nawadnianie nie różnicowało istotnie plonu korzeni i liści buraków cukrowych 
(tab. 3). Nawożenie azotowe w dawce do 180 kg/N ha istotnie zwiększało plony ko­

rzeni i liści. Nawożenie w dawce 210 kg N/ha spowodowało niewielki wzrost plonu 

liści i spadek plonu korzeni. Zawartość suchej masy w liściach i korzeniach 

zmniejszyła się pod wpływem wzrastajęcego nawożenia. Istotne różnice występiły 

tylko w suchej masie liści między poziomami nawożenia O, 30, 120 i 210 kg N/ha. 

Zawartość białka wzrastała pod wpływem nawożenia azotowego. Różnice istotne wy­

stępiły między poziomami nawożenia O, 90, 210 kg N/ha. Zawartość cukru w korze­

niach nie różniła się pod wpływem nawadniania, a wzrastajęce nawożenia azotowe po­
wodowało jego spadek. Różnice istotne występiły między poziomami nawożenia 60 a 

210 kg N/ha. Z czterech wydzielonych frakcji korzeni, nawadnianie i nawożenie azo­

towe zmniejszyło procentowy udział korzeni drobnych, o masie poniżej 150 g i śred­

nich, o masie 150-250 g i 250-350 g, a zwiększyło udział korzeni dużych, o masie 

powyżej 350 g . . Statystycznie udowodnione różnice odnoszę się tylko do nawożenia 

azotowego między dawkami O, 90 a 210 kg N/ha dla frakcji 250-350 g i powyżej 

350 g oraz między 60 a 210 kg N/ha poniżej 150 g. Na glebach lekkich udział korze­

ni rozwidlonych nieznacznie zmniejszał się pod wpływem nawadniania i wzrastał pod 

wpływem nawożenia bez istotnego zróżnicowania. 

Plon kukurydzy z przeznaczeniem na kiszonkę nie różnił się istotnie w zależ­

ności od nawadniania, chociaż otrzymany wzrost wynosił 19%. Nawożenie azotowe sy-
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212 Z. DMOWSKI 

stematycznie zwiększało plony. Najwyższy istotny plon (49,3 t z ha) otrzymano przy 

nawożeniu 180 kg N/ha (tab. 4). Udział kolb w plonie, który decyduje o jakości 

stanowił od 39,9 do 44,0% i istotnie różnił się między poletkami kontrolnymi a po­

zostałymi. 

Zawartość suchej masy wynosiła od 28,1 do 31,1% i zmniejszała się istotnie 

pod wpływem nawożenia w dawkach O, 90 i 210 kg N/ha. Obliczenia statystyczne wyka­

zały także istotne różnice w zawartości białka pod wpływem nawożenia azotowego w 

dawkach O, 60, 120 i 180 kg N/ha. Jego zawartość wzrosła z 7,94% (bez azotu) do 

10,2% (przy nawożeniu 210 kg N/ha). Pozostałe składniki: popiół surowy, włókno 

surowe, bezazotowe wycięgowe i jednostki owsiane nie wykazały istotnego zróżnico­

wania pod wpływem badanych czynników. 

Plony ziemniaków wahały się od 16,9 (bez nawożenia azotowego) do 27,8 t z ha 

(przy naiwiększym badanym poziomie 175 kg N/ha) (tab. 5). Nawadnianie i nawo­

żenie istotnie podnosiło plony aż do dawki 175 kg N/ha. Zawartość suchej masy wy­

nosiła od 20,2 do 21,1% i tylko nawożenie azotowe istotnie ją obniżało między po­

ziomami O a 125 kg N/ha. Zawartość skrobi wahała się od 13,4 do 14,1% i podobnie 

jak suchej masy, istotnie zmniejszała się pod wpływem wzrastajęcego nawożenia, 

między poziomami 50, 75 i 175 kg N/ha. Zawartość białka wynosiła od 8 do 10,5% i 

obniżała się pod wpływem nawadniania, a istotnie wzrastała i różniła się między 

poziomami O, 25, 50, 100, 125, 150 i 175 kg N/ha. 

Nawadnianie istotnie zwiększyło w plonie udział kłębów o średnicy powyżej 

6 cm, a znacznie zmniejszyło liczbę kłębów drobnych, poniżej 4 cm. Podobnie jak na­
wadnianie działało nawożenie azotowe, powodujęc systematyczne zmniejszenie udzia­

łu kłębów drobnych, o średnicy poniżej 4 cm (z 25,1 do 15,8%), a wzrost kłębów 

dużych powyżej 6 cm (z 15,2 do 24%). Istotne różnice występiły między poziomami 

nawożenia O i 100 kg N/ha. 

Plon ziarna pszenicy ozimej zwiększał się istotnie pod wpływem nawadniania 

i nawożenia azotowego (tab. 6): wzrastal systematycznie od 2,18 (bez na­

wożenia azotowego) do 4,39 t z ha (przy nawożeniu 175 N/ha), jednak nawoże­
nie 100 kg N/ha było wystarczajęce. Zawartość białka zmniejszała się istotnie pod 

wpływem nawadniania o 0,8%, a systematycznie wzrastała od 10,6% (bez azotu) do 

13,5% (przy nawożeniu 175 kg N/ha). Istotne różnice występiły między poziomami 

nawożenia O, 75, 100, 125 i 175 kg N/ha. Cechy plonotwórcze, takie jak: liczba źdźbeł 

kłosonośnych na m2, liczba ziarn w kłosie i długość kłosa zmieniały się nieco pod 

wpływem nawadniania. Istotny wzrost wystąpił pod wpływem nawożenia w liczbie 

źdźbeł kłosonośnych na m2, liczbie ziarn w kłosie, długości kłosa, a także masy 
1000 ziarn. 
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WNIOSKI 

1. Pod wpływem nawadniania wzrosły plony ziemniaków o 26% i ziarna pszenicy 

o 15%. Zabieg ten zwiększył także udział kłębów dużych,o średnicy powyżej 6 cm 
oraz zmniejszył zawartość białka w ziarnie pszenicy. 

2. Nawożenie azotowe w większym stopniu niż nawadnianie zwiększyło plony: ko­
rzeni buraków o 61% i liści o 80% (przy dawce 180 kg N/ha), kukurydzy o 42% 

(180 kg N/ ha), ziemniaków o 64% (175 kg N/ha), ziarna pszenicy o 84% i słomy o 

95% (100 kg N/ha). 
3. Wzrastajęce nawożenie zwiększyło zawartość białka we wszystkich roślinach, 

a także udział korzeni buraków o masie powyżej 350 g, kłębów ziemniaków o średni­

cy powyżej 6 cm i kolb w plonie kukurydzy oraz liczbę źdźbeł kłosonośnych pszeni­
cy na 1 m2, liczbę ziarn w kłosie, długość kłosa i masę 1000 ziarn. 

4. Nawożenie azotem spowodowało spadek zawartości suchej masy w liściach bu­

raków, ziemniakach i zielonej masie kukurydzy oraz cukru w burakach i skrobi w 

ziemni'akach . 
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3. ,Il;MOBCKH 

BJIBHHJ1E ,Il;OJK,Il;EBAIIBH .11 PA3łillX ,Il;03 A30TA HA YPO)K.AflHOCTb 
CAXAPHO:tl CBEKJibl, KAPTOwEJI.H, KYKYPY3H H IIllIEIIBUhl HA JIErKoH IIOlffiE 

Pe3IOMe 

B Tpex onhlTHWC X03HttCTBax, pacnonoseHHblX Ha nerKHX noąaax, 
B 1981-1984 rr 6hlnH npoBeĄeHhl TOąHhle nuneBhle onhlThl B ceaoo6opoTe: 
caxapHaH CBeKna - KYKYPY38 - KapTo<lienb - 03HM8H nmeHH~a, C ~enbIO 
onpe~eneHHH ODTHM8RbHhlX ~03 830Ta B ycnOBHHX opomeHHH. OpomeHHe cy­
~eCTBeHHO yaenHqHno ypo~att Kny6Hett KapTOq>eRH H8 26% a 3epHa nmeHH~hl 
Ha 15%. 3TO weponpHRTHe DOBhlCHRO TaIOKe yąaCTHe KpynHhlX Kny6ue~ ~Ha­
MeTpOM CBhlme 6 CM H CHH3HRO COĄepJltaHHe 6enKa B 3epHe nmeHH~hl. YĄo6-
peHHe c~eCTBeHHO yaenHąHno ypo~att Bcex HCCne~yeMhlX KYRbTYP ĄO Be-
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JIHąHHbl Ą03b!N: Ha caxapHyJO cBeKJIY H KyKypyay - 180, KapTo~eJI& - 175 
H nmemnzy 100 Kr N /ra. BoapacTaIOII\ee yĄoCipeHHe yBeJI11q11Jio coĄeplltaHHe 
CieJIKa BO Bcex pacTeHHKX, a TaKllte yqaCTHe KOpHełi CBeKJibl BeCOM CBblme 
350 r, KJiy6Hełi KapTo~eJIR ĄHaMeTpOM CBblme 6 CM, noqaTKOB B ypone 
KYKYPY3b1, KOJIH"treCTBO KOJIOCOHOCHHX CTe6Jiełi nmeHHnbl Ha 1 M2 , KOJIH­
qecTBO aepeH B KOJioce, ĄJIHHY KOJIOCa H Bee 1000 3epeH. IToĄ BJIHRHHeM 
yĄo6peHHR Bb!CTYITHJIO CYII\eCTBeHHOe CHHllteHHe COĄepllt8HHR cyxołi MaCCbl B 
60TBe CBeKJibl, KJiy6HRX KapTo~eJIR, 3eJieHott Macce KyKypyabl, a TaKllte 
caxapa B cBeKJie H KpaxMaJia B KapTo~ene. 

Z. Dmowski 

EFFECT OF SPRINKLER IRRIGATION ANO DIFFERENT 
NITROGEN RATES ON YIELDS OF SUGAR BEETS, POTATOES, 

MAIZE ANO WHEAT ON LIGHT SOIL 

S u m m a r y 

Exact field experiments within the crop rotation: sugar beets - maize - po­
tatoes - winter wheat aiming at_determination of optimum nitrogen rates under the 
irrigation conditions were carried out in 1981-1984 in three Experiment Stations 
on light soil . The spr.inkler irrigation resulted in significant yield increments 
of patata tubers by 26% and wheat grain by 15%. This measure led also to an incre­
ase of the share of patata tubers of mare than 6 cm in dia and to a decrease of 
protein in the wheat grain. Fertilization resulted in a significant yield incre­
ment of all the crops tested to the N rate of 180 kg for sugar beets, of 175 kg 
for potatoes and of 100 kg per hectare for wheat. Increasing fertilization contri­
buted to an increase of the protein content in all crops as well as to higher sha­
re of sugar beet roots of over 350 kg in weight, of patata tubers of over 6 cm 
in dia 2f the number of maize cobs, of the number of ear-bearing stalks of wheat 
per 1 m, the number of grains per ear, increase of ear length and weight of 
1000 grains. Linder the fertilization effect a significant decrease of the dry 
matter content in sugar beet leaves, patata tubers, green matter of maize, sugar 
content in the beet roots and starch content in patata tubers. 


