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5.2. PRZESTRZENNE KSZTALTOWANIE FUNKCIJI LASU
W DOLINIE BIEBRZY

Bogdan Lonkiewicz

Instytut Badawczy Le$nictwa w Warszawie

Analiza mozliwosci przestrzennego ksztaltowania funkcji lasu w Dolinie
Biebrzy wymaga wstepnego zalozenia, ze doling w umownie przyjetych grani-
cach mozna rozpatrywaé jako zwarty system terytorialny, w odniesieniu do
ktorego zmierza si¢ do zachowania jego aktualnego charakteru na calym
obszarze. Narzuca to kolejne zalozenia:

— caty obszar Doliny Biebrzy wymaga ochrony, wobec czego nalezy okresli¢
systemowe zréznicowanie przestrzenne form ochrony i ich intensywnosci;

— przestrzenne ksztaltowanie funkcji lasu nalezy rozpatrywa¢ w nierozer-
walnym ‘zwiazku z potrzebami ochrony przyrody i w Scistym powiazaniu z
innymi formami uzytkowania ziemi.

Staje si¢ zatem wlasciwe kompleksowe ksztaltowanie funkcji zasobow
przyrody na calym obszarze Doliny Biebrzy, a ich formowanie, z pozycji wiedzy
lesnej, bedzie wymagalo korekty ze strony innych dyscyplin zajmujacych si¢
uzytkowaniem ziemi.

Argumenty o potrzebie szczegélnego podejscia do zagadnien ochrony
srodowiska na obszarze Doliny Biebrzy [2,4] mozna uja¢ nastgpujaco:

— Dolina Biebrzy jest najwickszym w Polsce i jedynym w srodkowe;j
Europie zabagnionym terenem, ktory zachowat wysoki stopienn naturalnosci
oraz stanowi tereny ostoi wielu gatunkow flory i fauny zwigzanych ze

srodowiskami bagiennymi i torfowiskami;
— podstawowym warunkiem zachowania stanu naturalnego najcenniej-

szych zbiorowisk jest wyodrebnienie we wszystkich trzech basenach duzych
obszaréw szczegodlnie chronionych, otoczonych strefami ochronnymi:

— glownym elementem przyrodniczej specyfiki Doliny Biebrzy jest uklad
stosunkéw wodnych, ktérych zmiany oddzialuja na znaczne odleglosci, przy
jednoczesnej duzej wrazliwosci zbiorowisk wystepujacych na tych obszarach;

— rzeka Biebrza, wraz z biocenozami do niej przyleglymi, stanowi specy-
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ficzny ciag ekologiczny, oddzialujacy na obszary otaczajace doling i w zasadniczy
sposob ksztaltujacy ich warunki rolnicze;

— ochrona Doliny Biebrzy ma réwniez znaczenie gospodarcze, poniewaz
jako element ekologicznej réwnowagi Srodowiska ma t¢ sama range co
intensyfikacja gospodarki rolnej, hodowlane;j i lesne;j.

Caly ten obszar ma ponadto szczegolne walory krajobrazowe i kulturowe,
ktorych zachowanie w mozliwie nie zmienionym ksztalcie jest nie mniej wazne od
ochrony rezerwatowej najcenniejszych zespotéw florystyczno-faunistycznych.

Ochrona przyrody 1 krajobrazu w Polsce znajduje swoj wyraz w tworzeniu
parkoéw narodowych, rezerwatow przyrody, parkow krajobrazowych i obszarow
chronionego krajobrazu. W praktyce lesnej uwzglednianie pozaprodukcyjnego
znaczenia lasOw ma swoje odzwierciedlenie w wyodrebnianiu laséw o charakte-
rze ochronnym (lasy grupy I) i ich wewngtrznym podziale na kategorie
ochronnosci. Wystepuja ponadto specyficzne formy ochrony, jak ostoje zwie-
rzyny (np. ostoje gluszcow), drzewostany nasienne itp.

W ramach doskonalenia obowiazujacych zasad potrzebne jest powiazanie
form ochrony krajobrazu obejmujacych obszary lesne z kategoriami ochron-
nosci lasow grupy 1. Nazbyt kategoryczne jest przypisywanie poszczegélnym
kategoriom ochronnosci lasow jednej funkcji dominujgcej, wobec uznania
zasady wszechstronnej uzyteczno$ci lasu, w mysl ktorej zaréwno lasy o
charakterze gospodarczym, jak i lasy o charakterze ochronnym moga spetniaé
rownoczesnie funkcje produkcyjne oraz funkcje ochronne i spoteczne. W Polsce,
podobnie jak 1 w innych krajach [3], wlasciwe staje si¢ bonitowanie intensyw-
nosci spelniania przez lasy wielorakich funkcji oraz przypisywanie konkretnym
obszarom lesnym zesp6t funkcji o zroznicowanym udziale. Podobne rozumo-
wanie byloby wlasciwe w przyszlosci w odniesieniu do wszystkich rodzajow
zasobow przyrodniczych i powinno znalezé swoj wyraz w planach przestrzen-
nego zagospodarowania.

Podejscie to musi uwzglednia¢ potrzebe kompromisowego kojarzenia rozno-
rodnych funkcji, rozwiazywanie sytuacji konfliktowych, polegajacych na nakla-
daniu si¢ sprzecznych ze soba funkcji, jak rOwniez stosowanie ‘preferencji, az do
przypisywania dominujacej roli wybranym funkcjom.

Proba takiego podejscia w dziedzinie lesnictwa jest studialne opracowanie
podstaw przestrzennego ksztaltowania funkcji lasow w Dolinie Biebrzy.

Ustalenia metodyczne sprowadzaja si¢ do wyodrebnienia czterech grup
funkcji lasow: rezerwatowych, ochronnych, rekreacyjnych (spolecznych) i pro-
dukcyjnych oraz do przyjecia trzystopniowego znaczenia tych funkcji okresla-
nego pojeciem funkcji: wiodacych (pierwszorzednych), uzupetniajacych (drugo-
rzgdnych) i towarzyszacych (trzeciorzedowych). ROwnoczeénie przyjeto zaloze-
nie o potrzebie preferowania w Dolinie Biebrzy funkcji przede wszystkim
rezerwatowych, a nastepnie ekologicznych. Oznacza to, ze spetnianie przez las
okreslonej funkcji nie wynika tylko z jego potencjalnych predyspozycji, ale
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rOwniez z przypisywania mu okreslonej roli na etapie programowania i
planowania oraz gospodarczego i pozagospodarczego postgpowania, a przede
wszystkim ze spolecznego odbioru i uzytkowania danego obszaru lesnego.

Pojmujac funkcj¢ rezerwatowa jako przypisanie danemu obszarowi szcze-
golnej roli w zachowaniu w stanie naturalnym zasobow przyrody do celow
naukowych i dydaktycznych, czyli spetianie funkcji wiodacej, zaklada sie, ze
dany obszar bedzie parkiem narodowym lub rezerwatem przyrody, a zatem
wyklucza si¢ mozliwosé gospodarczego uzytkowania.

Traktowanie funkcji rezerwatowej jako funkcji uzupetniajacej to przyjecie
zasady znacznego uwzgledniania potrzeb ochrony przyrody na obszarach poza
parkami narodowymi i rezerwatami przyrody, a wigc przede wszystkim w ich
bezposredniej otulinie, jak réwniez w innych uzasadnionych przypadkach.
Oznacza¢ to powinno preferowanie potrzeb ochrony przyrody, przy oczywistym
uwzglednieniu pozostatych funkcji.

Jesli funkcja rezerwatowa jest funkcja towarzyszaca, to znaczy ze ochrona
aktualnych waloréw przyrodniczych i cech estetycznych krajobrazu nie ograni-
cza produkcyjnych i pozaprodukcyjnych funkcji, jednak wyklucza formy
gospodarowania powodujace przeksztalcenie lub degradacje srodowiska przy-
rodniczego, 1acznie z intensywna rekreacja.

Funkcje ochronne przypisuje si¢ tym obszarom, ktére dzieki swoim walorom
glebochronnym, wodochronnym i innym S$rodowiskotwoérczym szczegdlnie
korzystnie oddzialuja na stan srodowiska przyrodniczego czlowieka i mozliwosci
produkcyjne zasobow przyrody.

Jesli jest to funkcja wiodaca, wowczas prowadzenie dziatalnos$ci gospodarcze;j
odbywa sie w sposOb zapewniajacy przede wszystkim spelnienie roli ochronne;j i
uzasadnia zaliczenie do lasow grupy 1. Wystepowanie uzupelniajace funkcji
ochronnych wymaga stosowania form zagospodarowania zapewniajacych trwa-
los¢ ekosystemoOw, zachowania naturalnego ukladu stosunkéw wodnych i
stosowania biologicznych metod intensyfikacji produkcji. Wystgpowanie towa-
rzyszace funkcji ochronnych wiaze si¢ z koniecznoscig przestrzegania zasad
racjonalnego gospodarowania zasobami przyrody z wykluczeniem form powo-
dujacych degradaci¢ naturalnych waloréw przyrodniczych srodowiska. Wyma-
ga to ograniczenia w stosowaniu $rodkow chemicznych i1 melioracji wodnych
oraz zakazu lokalizacji inwestycji negatywnie oddzialujacych na Srodowisko
naturalne. |

Funkcje produkcyjne w stopniu wiodacym przypisuje si¢ przede wszystkim
obszarom o najwyzszej potenéjalnej i aktualnej produkcyjnosci ekosystemow,
zbiorowiskom o naturalnym skladzie i strukturze,wystgpujacych na niezdegra-
dowanych siedliskach. Nizsze poziomy funkcji produkcyjnych (uzupetniajacy i
towarzyszacy) beda dotyczy¢ obszar6w o mniejszej produkcyjnosci oraz wyma-
gajacych preferowania funkcji ochronnych i rezerwatowych .

Funkcje rekreacyjne przypisuje si¢ obszarom udostgpnionym 1 przysposa-
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bianym do celow wypoczynku i turystyki ludnosci, majacym walory wypoczyn-
kowe 1 uzdrowiskowo-klimatyczne oraz speiniajacym role zieleni wysokie;.

Obszary o wiodacej funkcji rekreacyjnej, odznaczajace si¢ koncentracja
intensywnych form rekreacji, wymagaja odpowiedniego zagospodarowania
turystycznego. Bedzie to powodowac ograniczenia w spetnianiu funkcji pro-
dukcyjnych. Przyporzadkowanie obszarow uzupelniajacej funkcji rekreacyjnej
wigze si¢ z potrzebg udostepnienia laséw dla rozproszonego ruchu turystycznego
1 wymaga umiarkowanego zagospodarowania turystycznego.

Obszary o towarzyszacej funkcji rekreacyjnej sa to tereny, na ktorych
dopuszcza si¢ mozliwosci ich wykorzystania na potrzeby turystyczne, glownie
na szlakach turystycznych, Sciezkach i1 drogach.

Na terenach lesnych wlasciwe jest dazenie do strefowego uktadu obszarow o
réznym stopniu rekreacyjnego udostepniania [ 1] oraz przestrzeganie wskazni-
kow naturalnej chlonnosci 1 pojemnosci rekiacyjnej wedlug schematu:

— funkcja wiodaca, strefa A — pojemnos¢ do 30 osobodni/ha;

— funkcja uzupelniajaca, strefa B — pojemnos¢ do 10 osobodni/ha;
— funkcja towarzyszaca, strefa C — pojemnos¢ do 4 osobodni/ha.

O zaliczeniu obszaréw lesnych do poszczegdlnych stref rekreacyjnych
decydowaé powinna lokalizacja w stosunku do terenow osiedlenczych 1 szlakow
komunikacyjnych, walory krajobrazowe oraz przydatnos¢ siedliskowo-drzewo-
stanowa.

Ze wzgledow siedliskowych najwyzsza przydatnos$C rekreacyjna maja: grupa
siedlisk borowych $wiezych, grupa siedlisk lasowych $wiezych, umiarkowang
przydatno$¢ ma siedlisko boru suchego, mala — borowe i lasowe siedliska
wilgotne. Nieprzydatne do celdow rekreacyjnych sa siedliska bagienne 1 olsowe.

Ze wzgledu na wiek drzewostanow najwyzsza przydatno$¢ maja drzewostany
V i wyzszych klas wieku, nizsza drzewostany IV klasy wieku, srednia — III klasy
wieku, mata — II klasy wieku, drzewostany I klasy wieku sa nieprzydatne do
rekreacii.

Kryteria te mozna laczy¢ oraz uzupetié o kryteria skladu gatunkowego,
zadrzewienia, udziatu podrostu i podszytu oraz typu pokrywy gleby.

Przydatno$¢ przyjetych zatozen ogdlnych i szczegdtowych zweryfikowano
podczas opracowania kartograficznego koncepcji przestrzennego uktadu funkcji
terendw leSnych Doliny Biebrzy. Przedstawiona koncepcja zostala poprzedzona
analiza uwarunkowan podanych we wczeéniejszych opracowaniach [4]. W pier-
wszej kolejnosci naniesiono istniejace i proponowane rezerwaty przyrody, park
narodowy, otuliny, obszary chronionego krajobrazu, lasy grupy I, ostoje
ghuszcow.

Analizowano uklad stosunkéw wodnych na calym obszarze oraz aktualnie
wystepujace 1 potencjalne zbiorowiska roslinne.
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Jako podstawg przestrzennej klasyfikacji funkcji rekreacyjnych przyjeto
kryterium typu siedliskowego. Naniesiono istniejace obiekty rekreacyjnego
zagospodarowania lasu oraz uwzgledniono wazniejsze szlaki komunikacyjne
i wodne.

Podstawowym zaloZeniem przyjetym na etapie tworzenia koncepcji ksztatto-
wania funkcji lasow na obszarze Doliny Biebrzy bylo preferowanie funkcii
rezerwatowych, a nastgpnie kolejno funkcji ochronnych, produkcyjnych i
rekreacyjnych.

FUNKCIJE

ochronna rekreacyjna

—_—

uzupetniajgca

| I towarzyszaca

Rys. 1. Przestrzenna struktura pozaprodukcyjnych funkcji lasow Doliny Biebrzy

Na rysunku 1 przedstawiono proponowana strukture funkcji pozaproduk-
cyjnych (rezerwatowych, ochronnych i rekreacyjnych). Pominigto prezento,w.ame
funkcji produkcyjnych, zakladajac ze sa one dopeiniaja(cej w zalleinosm_ oq
wystepowania funkcji pozostalych. Na obszarach z przypisanymi funkCJaml
pozaprodukcyjnymi na poziomie towarzyszacym, funkcje 'produkcyupne moga
by¢ wiodace. Tam, gdzie funkcje pozaprodukcyjne wystepuja w formie gzppel-
niajacej, funkcja produkcyjna bedzie dla nich badz rownorzedna (uzupetniajaca),
badz towarzyszaca. |

W obrebie Doliny Biebrzy wyroznia si¢ trzy gléwne przyrodmcz; strefy
funkcjonalno-przestrzenne: basen gorny, srodkowy 1 dolny. Laczy je rzeka
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Biebrza, tworzac swoisty korytarz ekologiczny, umozliwiajacy wymiane ga-
tunkowa miedzy biocenozami basenow. Waznym elementem ekosystemow
wystepujacych w Dolinie Biebrzy sa lasy, bedace pozostatoscia pierwotnych
zbiorowisk puszczanskich.

i

=

e =

Rys. 2. Schemat ukiadu kierunkowego ochrony przyrody i krajobrazu Doliny Biebrzy

1 — Biebrza, 2 — park narodowy, 3 — rezerwat, 4 — otulina, 5 — park krajobrazowy, 6 — obszar krajobrazu chronionego

Narzuca si¢ niejako centryczno-pasmowy uklad ksztaltowania funkcji tego
obszaru (rys. 2). Uklad ten polega przede wszystkim na wyr6znieniu w kazdym
basenie duzych powierzchni le§nych oraz przylegajacych do nich terendéw
otwartych [4] i przypisanie im funkcji rezerwatowych i ochronnych. W funkcjo-
nalnej strukturze tych powierzchni natezenie intensywnosci preferowanych
funkcji od poziomu najwyzszego do umiarkowanego przebiega w kierunki od
srodka do obrzezy. Powierzchnie polaczone sa ze soba centrycznie -dwoma
pasmami o duzym poziomie ochronnosci. Jeden — wodny, przebiega zgodnie z
Biebrza, drugi tworzy korytarz ladowy, wykorzystujac w swoim przebiegu

rozproszone kompleksy lasu i jednostki terytorialne wymagajace szczegélnej
ochrony.
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W swojej poinocnej czeéci basen gorny jest jednoczes$nie czescia Puszczy
Augustowskiej, a wigc sasiadujacego zwartego ukiadu przestrzennego, wymaga-
jacego rowniez systemowego rozwigzania przestrzenno-funkcjonalnego. Na tym
- odcinku obszary Doliny Biebrzy i Puszczy Augustowskiej, traktowane odrebnie,
musza znalez¢ rozwiazania uwzgledniajace synchronizacje funkcji w strefach
granicznych. Dotyczy to przede wszystkim koncepcji przestrzennych rozwigzan
zwiazanych z rekreacja ludnosci. Zarowno ze wzgledu na niska przyrodniczo
przydatnos¢, jak i potrzebe ochrony ekosystemoOw biebrzanskich nie nalezy
zaklada¢ znacznego przysposabiania terenéw do rekreacji pobytowej. Wiasci-
wym dla niej obszarem jest gldwnie rejon jeziora Sajno oraz niektdre odcinki
wzdluz Kanalu Augustowskiego. Wiaze si¢ to glownie z rekreacyjna atrakcyj-
noscia pojezierno-lesnego krajobrazu Puszczy Augustowskiej. Na pozostalym
obszarze doliny wiasciwe bedzie programowanie form turystyki wedrowne;,
zarowno ladowej, jak i wodnej, z uwzglednieniem lokalizacji parkingdéw lub
biwakow do krotkiego pobytu.

Analizujac kolejno baseny Doliny Biebrzy, zgodnie z propozycjami Soko-
lowskiego [4], nalezy uwzgledni¢ duze obszary rezerwatowe w basenach dolnym
1 Srodkowym.

W basenie dolnym obszar od uroczyska Czostek na poinocy 1 po linig
Rutkowskie-Brzeziny-Szafranki na potudniu, ograniczony od zachodu prawym
brzegiem Biebrzy, a od wschodu szosa Czostek-Dobarz i wschodnia granicg
lasow uroczyska Werykle, lasow prywatnych i uroczyska Brzeziny wymaga
przypisania mu wiodacej funkcji rezerwatowej, a wigc utworzenia parku
narodowego [4]. Obszar na zachéd od Biebrzy az do drogi Wizna-Radzitow, do
miasta Loje Awisa i dalej droga przez miejscowosci Okrasin, Mscichy, Klimasze-
wnice, dochodzac do drogi Bialystok-Grajewo i droga do Kanaiu Rudzkiego,
uznany jako obszar krajobrazu chronionego i pelniacy rolg zachodniej otuliny
proponowanego Biebrzanskiego Parku Narodowego, wymaga udziatu funkcji
rezerwatowych na poziomie uzupetniajacym i towarzyszacych funkcji ochron-
nych. Tereny bezposrednio przylegajace (1-2 km) do Biebrzy maja przypisang
funkcje¢ ochronna na poziomie wiodacym.

Od potudnia park narodowy otoczony jest obszarem krajobrazu chronione-
go az do drogi Wizna-Jezewo, od skrzyzowania z droga Wizna-Radziléw. Obszar
ten, jako kolejny odcinek otuliny parku narodowego, wymaga udziatu funkcj
ochronnych i rezerwatowych w stopniu uzupelniajacym. Pozostaly obszar
basenu dolnego przylegajacy ze wschodu do parku, traktowany réwniez jako
obszar krajobrazu chronionego, speinia rolg buforowa dla parku. Polozenie
miejscowosci Trzcianne i Goniadz na tym obszarze, jak rowniez wieksze
oddalenie od Biebrzy, spowodowalo wprowadzenie towarzyszace) funkcj

rekreacyjne;. | | |
Teren zawarty miedzy granica basenu a droga Bialystok-Grajewo, gdzie
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wystepuje kompleks lesny zakwalifikowany do lasow grupy I powinien spetniaé
jako uzupelniajaca funkcj¢ ochrony i jako towarzyszaca funkcje rekreacyjna.
Najcenniejsza czes¢ basenu sSrodkowego zawarta jest miedzy rzekami Etk od
zachodu, Biebrza od potludnia 1 Kopytkoéwka od wschodu. Nienaruszalnosé
stosunkow wodnych tego obszaru oraz zachowanie najbardziej cennych zbio-
rowisk lesnych determinuje jako wiodaca funkcje rezerwatowa, co potwierdza
istnienie rezerwatu Czerwone Bagno. Obszar otaczajacy rezerwat, decydujacy o
jego trwalosci, powinien speiniac funkcje rezerwatowe i ochronne. Ekologicz-
nym korytarzem laczacym obszary rezerwatowe dolnego i srodkowego basenu
jest Biebrza, dlatego obszary bezposrednio przylegajace do rzeki jako wiodace
maja pelnic funkcje: ochronna i uzupelniajaca rezerwatowa. Dopelnieniem tego
obszaru powinien by¢ ladowy korytarz ekologiczny potozony na poéinocnym
skraju basenow. Granica poinocno-zachodnia kerytarza jest linia na zachdd od
Kanalu Leg az do granicy gminy i dalej przechodzaca w granice kompleksu
leSnego laczacego si¢ z otuling rezerwatu Czerwone Bagno. Jest to teren
potencjalnych dolesien ze wzgledu na niskie klasy bonitacyjne gleb rolniczych, a
tym samym niska oplacalnos¢ produkc;ji rolniczej. Teren ten lezy w strefie duzej

atrakcyjnosci krajobrazowej i jest zakwalifikowany do obszaru chronionego w
wojewodztwie lomzynskim.

Analogiczne jest powigzanie basenu srodkowego z pétnocnym. Postuluje si¢
wiec utworzenie korytarza laczacego otuling rezerwatu Czerwone Bagno,
poczawszy od jeziora Tajno, poprzez kompleksy lesne obrgbu Sztabin oraz
wzdtuz rzeki Netty 1 Kanalu Augustowskiego. Dalej proponowany korytarz,
otaczajac rezerwat jeziora Kolno wraz z jego otuling, biegnie w kierunku
wschodnim, przecinajac droge Augustéw-Bialystok i taczy si¢ z poinocna,
sandrowa czescig Puszczy Augustowskiej. Na terenach tych korytarzy wystgpuje

jako uzupelniajaca funkcja ochronna i jako towarzyszaca — funkcja rezerwa-
towa.

Kompleks lesny Nadle$nictwa Rajgrod, potozony przy poinocnej granicy
basenu srodkowego, zawiera rezerwat Czapliniec Belda, potozony w 200-letnim
drzewostanie swierkowym. Na terenie kompleksu wyr6zniono lasy grupy I
(wodochronne). Wystepuje tu rowniez duza frekwencja turystyczna (zaplecze
wypoczynkowe Rajgrodu), czego wyrazem jest usytulowanie 7 biwakow w stre-
fie przywodnej. Racjonalne prowadzenie gospodarki lesnej na tym terenie
musi uwzgledniaé uzupeiniajaca funkcje rekreacyjng i towarzyszaca funkcja
ochronna.

W kierunku pélnocnym od rzeki Elk rozciaga sie¢ obszar uzytkowany

rolniczo oznacznym stopniu przeksztalcenia naturalnych stosunkéw wodnych, z

tego tez wzgledu za celowe uznano przypisanie mu towarzyszacej funkcji
ochronnej (najmniejszy wymiar). Jedynie w granicach kompleksow lesnych na
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terenach zaliczonych do laséw grupy I funkcje ochronng podniesiono do rangi
uzupelniajace;.

Potozony przy poinocno-wschodniej granicy basenu srodkowego rejon
wypoczynkowy Nadlesnictwa Augustow, obrebu Bialobrzegi, o wiodacej lub
uzupelniajacej funkcji rekreacyjnej, rOwniez w przysztosci powinien zabezpieczac
potrzeby spoleczne jesli chodzi o rekreacj¢. Funkcja rekreacyjna musi byc jednak
uzupelniona funkcja ochronna, zabezpieczajaca przed degradacja walory przy-
rodnicze tego terenu.

Basen gorny, skfadajacy si¢ z dwdch czesci: bagiennej, potozonej w potudnio-
wej czesci basenu i torfowej, potudniowo-wschodniej czesci Puszczy Augusto-
wskiej, jest najbogatszy w zbiorowiska roslinne w calej Kotlinie Biebrzanskiej
[4]. W czesci bagiennej, na zachdd od miejscowosci Lipsk, w zakolu rzeki 1 na
poinoc w pasie szerokosci 2,5 km na zachdéd od Wielkiego Kanatu az do lasow
obrebu Mikaszowka, znajduje si¢ teren zawierajacy liczne typy zbiorowisk
ro$§linnych, w ktérych zachowaly si¢ naturalne stosunki przyrodnicze. Przypi-
sano mu wiodaca funkcje rezerwatowa. W czesci poinocnej basenu, na terenach
leSnych wystepuja zbiorowiska roélinne, cechujace si¢ odmienna specyfika
ekologiczna, ktérych zachowanie jest podstawowym warunkiem utrzymania
naturalnego charakteru calego obszaru. Znajduja si¢ tu juz lub sa projektowane
nastepujace rezerwaty: Perku¢, Maty Borek, Starozyn, Kozi Rynek, Glinki i
Kurianskie Bagno. Przypisano im wiodaca funkcje rezerwatowa.

Pierwotna przyroda sprzyja wystegpowaniu rzadkiej fauny. Na terenach tych
wystepuja tokowiska gtuszcow. Trwatos¢ przyrody chronionych obiektow jest
uzalezniona od zagospodarowania terenéw bezposrednio sasiadujacych, wobec
tego przylegajace 1-2 oddzialy lesne objete sa funkcja rezerwatowa 1 uzupetnia-
jaca ochronna. Zachowanie ukladu stosunkoéw wodnych, ksztaltujacych specy-
ficzne naturalne warunki przyrodnicze, moze by¢ realizowane jedynie na duzym
obszarze. Lasy obrebow Plaska, Balinka, po czesci Mikaszowka i Augustow
powinny spetniaé w randze uzupetniajacej funkcje ochronne, tworzac obszar, na
ktorym gospodarka lesna powinna zabezpieczac zachowanie unikatowych
stosunkOw przyrodniczych.

Pasmo po6inocne basenu gornego, przylegajace do ciagu wodnego Kanal
Augustowski— jezioro i rzeka Czarna Hancza zabezpiecza potrzeby rekreacyjne
spoleczenstwa. Istnienie unikatowego krajobrazu seminaturalnego, faczacego
w sobie walory wody i lasu, przyciaga liczne rzesze turystow. Przywodne tereny
le$ne, zakwalifikowane do lasow grupy I, kategorii lasow masowego wypoczynku
ludnosci, musza rownoczesnie spetniac towarzyszaca funkcje ochronna, zapobie-
gajac degradacji srodowiska przyrodniczego. Programy rekreacji obejmujqce
pas poinocny basenu nie moga kolidowa¢ z potrzebami ochronnymi lasu, a
jednocze$nie powinny zatrzymywac 1 kanalizowaé w tym rejonie ruch turysty-
czno-wypoczynkowy, chroniac obszary le$ne potozone glebie;.
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Pozostalym obszarem basenu gornego przypisano jako towarzyszaca
funkcje ochronna, ukierunkowujac tym samym gospodark¢ lesna na tym
terenie na realizacje funkcji produkcyjnych.

Przedstawione opracowanie jest proba systematycznego ujecia wynikow
badan wczesniejszych [2,4], zgodnie z koncepcja systemowego ujmowania
funkcji zasobow przyrody na zasadzie przestrzennego skoordynowania ich
rozmieszczenia 1 natezenia. Prac¢ niniejsza mozna zatem potraktowac jako
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Rys. 3. Przestrzenna koncepcja ksztaltowania ochrony przyrody i krajobrazu Doliny Biebrzy

1 — park narodowy, 2 — rezerwaty, 3 — otulina rezerwatéw, 4 — park krajobrazowy, 5 — obszar chronionego krajobrazu, 6 — rzeka
Biebrza, 7 — inne rzeki, 8 — korytarze ekologiczne, 9 — wazniejsze miejscowosci, 10 — szlaki komunikacyjne, 11 — granica
opracowania, 12 — granica panstwa
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stadium poprzedzajace programowe rozwiazanie planu przestrzennego zagospo-
darowania Doliny Biebrzy i szczegblowe ustalenia plandw urzadzenia lasow.
Okresla one formy realizacji funkcji, acznie z kwalifikowaniem laséw do
kategorii ochronnosci oraz ustaleniem lokalnych zasad hodowlanych wilasci-
wych dla wystgpujacych tu ekosystemow lesnych.

Wydaje si¢ stuszne objecie w dalszej perspektywie calego analizowanego
obszaru (z wylaczeniem pdéinocno-zachodniego fragmentu) ochrona jako co
najmniej obszaru chronionego krajobrazu. Niemalze caly obszar dolnego i
srodkowego basenu zastuguje na podniesienie go do rangi parku krajobrazo-
wego, tworzacego wspolna otuling zaréwno Biebrzanskiego Parku Narodowego,
jak 1 rezerwatu Czerwone Bagno (rys. 3).

Istnieje potrzeba utworzenia duzego obszaru chronionego na prawach parku
krajobrazowego w basenie géornym. Powinien on swoim zasiggiem objac
rozproszone tereny rezerwatowe, stwarzajac im wielkoobszarowa otuling. Wszy-
stkie trzy duze obszary szczegoOlnie chronione — Biebrzanski Park Narodowy,
rezerwat Czerwone Bagno i potnocno-wschodni (wolkuszanski) park krajobra-
zowy — potaczone kanatami ekologicznymi — powinny tworzy¢ podstawowgq
konstrukcje systemu terytorialnego Doliny Biebrzy. Jej pozostale, wypelniajace i
zewnetrzne tereny tworzyé powinny obszar chronionego krajobrazu.
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Bogdan Lonkiewicz

SPATIAL FORMATION OF FOREST FUNCTIONS IN THE BIEBRZA VALLEY

Summary

A basic assumption of the work was the need of maintenance of the present natural cl:hgracter of
the whole Biebrza valley as well as solution of the problem of the systemic spatial differentiation of the
forest functions and of water and landscape protection forms. In this connection four groups of for'est
functions have been distinguished in the methodics, viz.: function of reserves, protection, recreation
and production as well as 3 levels of intensivennss of these functions have been assumed, viz.: leading,



586 BOGDAN LONKIEWICZ

supplementing and accompanying ones. In working out the spatial classification of the Biebrza valley
functions, in case of reserve functions earlier works [4] were made use of and author’s own works
concerning the recreation functions are discussed in particulars.

The proposed spatial structure of the functions (Fig. 1) has been assumed as a basis of
determination of the quiding system of protection of nature and landscape of the valley (Fig. 2).
Central areas for every of 3 basins proposed for special protection, surrounding areas of lower level of
the reserve functions and of high share of protection functions of forests as well as ecologic corridors
Joining together 3 above areas are presented in Figure.

Existing concepts of spatial forms of the nature and landscape protection have been
subordinated to the guiding system (Fig. 3)

bozoan Jlonkesuu

IMTPOCTPAHCTBEHHOE ®OPMHWPOBAHUE ®YHKIIUN JIECA
B NOJIMHE P. BEBXU

PeszwomMme

OCHOBHBIM OJIOX€EHHEM NIPHHATHIM B HACTOSILIEM TPYJ€e ABJISAIACH TOTPeGHOCTb COXPaHEHHS
aKTyaJbHOTO MPUPOIHOIO XapakTepa Bced NOJHHBI beGxH, Torna xax mpob6iemMoit 1is pemeHus
ObL1a cHcTeMHas npocTpancTBenHas nuddeperimanus GyHKumit 1eca 1 GopM OXpaHBI IPUPOILI U
nasmmadTa. B cBsA3M ¢ TeM B MeTomuke ObUIA BbiAeNeHb 4 IPynnbl (GPYHKIHMIA JIECOB: 3amOBe/-
HHUKOBBIX, OXPaHHBIX, PEKPEaTHBHBIX, M MPOAYKTHBHBIX, a TaKXe ObUIM NPHHATHI TPH YPOBHS
MHTCHCHBHOCTH 3THX (QYHKIMH: BexylMe, MONMOJHSIOUIME M COMyTCTBYromue. [Ipu paspa6oTke
IPOCTPAaHCTBEHHON Kiaccupukanmu Gyskumii BeGckoit 1oaMHBI B CllyYae 3amoBETHMKOBBIX (PyH-
KIMA HCnosb3oBamu Gosiee panHne TpyAb! [4] U 6bum mMpe o6CysaeHbl COGCTBEHHBIE PaGOTHI
aBTOpa B 00JIaCTH DEKPEaTHUBHBIX (YHKIHHA.

Ilpemutoxennas NpoCTPaHCTBEHHAs CTPYKTypa (yHkuuit (puc. 1) 6blaa NPUHATA B OCHOBY
ONpPENEICHUs] CACTEMBI HaITPaBJICHHH OXPaHbl IPHPOABI M TaHMmadpTa okl (puc. 2). Ha pucynke
NIPCCTABJICHBI LEHTPAJbHBIE VIS KaXAOro M3 Tpex 0accedHOB IUIOLIALM NpeliaracMele s
OXBaYCHHs CHELMAJIbHONA OXPAaHOH, CMEXHblEe C HUMH IUIOMAAM C OOJiIee HHU3KAM YDPOBHEM
3aII0BEJHUKOBBIX QYHKIH ¥ C BLICOKHM Y4aCTHEM OXPAHHbIX (DYHKIIHIA JIECOB H COEAMHSAIOLIME TPH
OaccediHa 3KOJIOTMYECKHE KOPHIOPHI.

Cucreme HanpaBiieHHE TOMYMHEHBI W Pa3BEPHYTHI KOHIENIMH NPOCTPAHCTBEHHBIX (GOpM
OXpaHbl NPHUPOALI M JaHAwadTa (puc. 3).



