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 Gospodarstwa {obreby siedliskowe)
— jako obiekty regulacji ladu czasowego
i planowania hodowlanego
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Management classes (site type working sections) as objects of regulation
of the time order and silvicultural planning

Pojecie obrebu ma swojg dlugoletnia tradycje. Odegralo ono bardzo
wazng role w procesie powstawania i ksztaltowania si¢ zasad pro-
wadzenia gospodarki lesnej, a i obecnie nic nie stracilo ze swej rangi
i znaczenia. O waznoSci obrebu moze $wiadczy¢ m.in. fakt, ze sScisle
zwigzana jest z nim grupa metod urzgdzania lasu zwana metodami obre-
bowymi, charakteryzujgcymi sie tym, ze dla obrebu jako posdtawowe]
jednostki gospodarczej przeprowadza sie regulacje dochodow.

Poczatkowo przy wyodrebnianiu obrebéw zwracano przede wszyst-
kim uwage na takie kryteria jak kolej rebu, sposéb zagospodarowania
i sklad gatunkowy. Guttenberg (4) okresla obreb jako zbioér czesci
lasu w granicach lesnej jednostki administracyjnej, ktére zostaly pod-
porzgdkowane temu samemu sposobowi zagospodarowania, tej samej
kolei rebu oraz temu samemu celowi gospodarczemu i produkcyjnemu.
Graner (3)i Weber (12) traktowali obreby jako jednostki stuzace
do realizacji zasady trwalosci produkcji przez doprowadzenie ich do
stanu lasu normalnego. ,

Réwniez i w polskiej literaturze le$nej gagadnienie obrebu zajmuje
wazne miejsce. Jedlinski (wg Hausbrandta) formuluje problem na-
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stepujgco: ,,calo$¢ gospodarstwa lesnego musi by¢ ‘rozbita na takie
obiekty gospodarcze, w obrebie ktérych mozna by stosowaé¢ pewien
jednolity typ uregulowania dochodéw” (5). I dalej ,,obiektem uregulo-
wania dochodéw moze by¢ tylko taki obszar lesny, ktoéry odpowiada
nastepujgcym warunkom: jednolitemu celowi produkcji, jednolitemu
systemowi gospodarki i jednej kolei rebu. Taki obszar nosi nazwe obre-
bu gospodarczego”. C

Jedlinska zwraca ponadto uwage na dwa istotne momenty, a miano-
wicie: powierzchnie jednego obrebu ,niekoniecznie muszg sie stykac ze
sobg” oraz — ,nie nalezy miesza¢ jednostek gospodarczych z administra-
cyjnymi”.

Dreszer (1) zwraca uwage na potrzebe uwzgledniania siedliska
przy tworzeniu obrebow. Istotny jest rowniez jego poglad, aby ,nie
uwzglednia¢ matych wysp i pélwyspow siedliskowych, a to ze wzgledu
na koniecznos$¢ tworzenia zbyt wielu $cian ochronnych usamodzielnia-
jacych poszczegdlne gospodarstwa’. ,

Stopniowe zastgpowanie w polskim pismiennictwie lesnym pojecia
obrebu terminem gospodarstwa zostalo udokumentowane w podreczniku
urzgdzania lasu opracowanym przez Dreszera i Zabielskiego
(2). Autorzy ci piszg: ,,waznym zadaniem organizacji gospodarstwa les-
nego jest podziat kompleksow lesnych (zazwyczaj nadlesnictw) na gospo-
darstwa, ktére stanowig jednostki gospodarcze réznigce sie warunkami
przyrodniczymi i ekonomicznymi produkcji, a wiec odmiennym siedlis-
kiem, skiadem gatunkowym, wiekiem dojrzalosci rebnej i sposobem za-
gospodarowania”.

Zmiany, jakim z biegiem czasu ulegaly zasady tworzenia gospodarstw,
trafnie ujgt Szymkiewicz (11) piszgc, ze w ubieglych stuleciach
tworzono obreby o duzej lgcznej powierzchni, o zréznicowanym siedlis-
ku i réznym skladzie gatunkowym. Spos6b zagospodarowania, cel pro-
dukcyjny i kolej rebu dostosowane byly do przewazajgcej kategorii
siedliska i gatunku drzewa. Rozwdj siedliskoznawstwa lesnego sprawil,
ze zaistniala mozliwos¢ tworzenia jednolitych obrebow zaréwno pod
wzgledem siedliska, jak i skladu gatunkowego drzewostanéw. Dlatego
tez obreby te nazwano obrebami siedliskowymi lub gospodarstwami.

Zagadnienie obrebow gospodarczych znalazio réwniez swe odzwiercie-
dlenie w praktyce urzgdzenia lasu w_Polsce. Je§li w piSmiennictwie
naukowym sprawa obrebu potraktowana jest u nas jednoznacznie, to
w praktyce prébuje sie nadawaé¢ temu: pojeciu rézne znaczenia. I tak
wg instrukeji urzgdzania lasu z 1957 r. (6) gospodarstwa nalezy tworzyé¢
na tle podziatu lasu na grupy. W lasach ochronnych (grupa I) przyjmuje
sie zasade ich tworzenia na podstawie kategorii ochronnosci lasu i zwig-
zanych z nimi réznicami w zagospodarowaniu, przy czym dgzono, aby
liczba gospodarstwa byla jak najmniejsza. Lasy gospodarcze (grupa II)
traktowano jako jeden obreb, za§ podstawy ich zagospodarowania wy-
nikaly z zasad przyjetych dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu.
Etat’ uzytkow rebnych dla tak rozumianego obrebu ustalono jako sume
etatow czastkowych, obliczono dla wyréznionych w obrebie grup drze-
wostandow o tym samym wieku rebnosci. Jesli tworzenie obrebéw w la-
sach ochronnych nie budzi zastrzezen, to nazwanie pozostatych lasow
jednym obrebem wprowadza niczym nieuzasadnione zamieszanie.
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Instrukcja urzgdzania lasu z 1970 r., nie zmieniajgc zasad tworzenia
gospodarstw w lasach ochronnych, wyodrebnita w ramach laséw gospo-
darczych osiem gospodarstw wediug takich kryteriow jak: strefy za-
grozenia przemystowego, pochodzenie i struktura lasu (odroslowe, prze-
rebowe), istotne roznice siedliskowe oraz w jakosci hodowalnej i tech-
nicznej drzewostanow. Oznacza to, ze podstawe dla wyodrebniania gos-
podarstw byly roézne kryteria. Etat uzytkéw rebnych tak rozumianego
gospodarstwa jest sumg etatow czastkowych obliczonych dla wyréznio-
nych w nim grup drzewostanéw o tym samym wieku rebnosci.

Instrukcja urzgdzania lasu z 1979 r. (8) wprowadzila dalsze zamie-
szanie ‘przez nadanie odmiennych tresci pojeciu ,,obreb’ i , gospodars-
twa”’. Wg tej instrukcji — nadlesnictwo dzielone jest na ,,obreby”, rozu-
miane jako stale, sharmonizowane z podzialem administracyjnym jed-
nostki inwentaryzacyjno-urzgdzeniowej, dla ktéorych opracowywane sg
odrebne plany urzadzeniowe (poza opisaniem ogoélnym — sporzadzonym
dla calego nadlesnictwa). Obszar takiego obrebu powinien w zasadzie
pokrywaé¢ sie z granicami nadlesnictwa sprzed reorganizacji i wynosi
od 6—12 tys. ha na nizinach i 4 do 10 tys. ha w terenie podgérskim
i gorskim. Jest rzeczg oczywisty, ze taki ,,obreb” nie ma nic wspdlnego
z historycznie uksztaltowanym pojeciem obrebu. ,,Obreb” ten dzielony
jest z kolei na gospodarsiwa, rozumiane jako jednostki obejmujgce
wszystkie drzewostany zagospodarowane jednym sposobem (jedng grupg
rebni). W ramach tak rozumianych gospodarstw wyroznia sie dodatkowo
grupy drzewostandéw o tym samym panujacym gatunku drzewa i wieku
rebnosci.

Zgodnie z podanymi tutaj zasadami wyroznia sie cztery gospodarstwa:
1) o specjalnym sposobie zagospodarowania (np. rezerwaty, lasy ochron-

ne, powierzchnie doswiadczalne itp.),

2) zagospodarowane rebniami zupeinymi,
3) zagospodarowane rebniami czeSciowymi,
4) zagospodarowane rebnig stopniowsq i przerebowa.

Etat uzytkow rebnych dla gospodarstwa jest sumg etatéw czgstko-
wych obliczonych dla wyréznionych w jego ramach grup drzewostanow,
wedlug tego samego wieku rebnosci.

Jak wida¢ z wyréznionych gospodarstw, jedynym kryterium ich
tworzenia jest grupa rebni niezbyt Scisle ujeta, natomiast nie jest brany
pod uwage ani cel produkecji, ani zwigzana z nim kolej re¢bu. Takie
podejécie nie znajduje jednak uzasadnienia. Bo czym mozna wyjasni¢
np.fakt , ze drzewostany sosnowe, olszowe i debowe, jesli tylko zagos-
podarowane sg tg samg rebnig (np. zupelng), znajdg sie¢ w jednym gos-
podarstwie, mimo duzych roéznic siedlisk i celu produkcji. Ujgcie takie
nie jest zgodne z dawng, wydaje si¢ nadal aktualng definicjg gospodar-
stwa, a mianowicie: gospodarstwem nazywamy obszar la-
su o podobnych warunkach siedliskowych, dla kto-
rego ustalono ten sam cel produkcji, te samg kolej
rebnos$ci, jak ré6wniez ten sam sposdb postepowan.ia
hodowlanego, umozliwiajgcy uzyskanie postawlo-
nego celu.

Dla lasow doswiadczalnych SGGW-AR w Rogowie opracowano
w 1979 r. plan urzgdzania gospodarstwa le$nego. W planie tym doko-
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nano podzialu na gospodarstwa przyjmujgc jako podstawe przedstawiong
wyzej definicjg, a wigc staly sie one zasadniczymi jednostkami regulacji
dochodow. :

Lasy doswiadczalne Wydzialu Lesnego SGGW-AR na terenie Rogowa
zajmuja powierzchnie ok. 3600 ha. Skiladajg si¢ one z 10 kompleksow
leénych, z czego trzy zajmujg obszar od 860 do 970 ha, szes¢ od 130
do 2000 ha i jeden — niespelna 40 ha. W nadle$nictwie Rogéw zdecydo-
wanie dominuje las mieszany $wiezy (48%) i bor mieszany $wiezy (33%);
udzial pozostalych siedlisk nie przekracza 20%. Nalezy jednak /pod-
kresli¢, ze w lasach rogowskich wystepujg prawie wszystkie nizinne
siedliskowe typy lasu. Przewazajg drzewostany mieszane (ponad 60%
powierzchni). Zaré6wno w drzewostanach mieszanych, jak i w jednoga-
tunkowych gatunkiem dominujgcym jest sosna, ktérej udzial migzszos-
ciowy wynosi ok. 75%. Wykazuje ona duze zréznicowanie -bonitacji (od
Ia do V), przy czym klasy od Ia-do II obejmujg az 95% obszaru drzewo-
stanéw sosnowych. Na drugim miejscu nalezy postawié¢ dgb (13% udziatu
miazszosciowego), ktory wystepuje przede wszystkim jako gatunek do-
mieszkowy. Udzial kazdego z pozostalych gatunkéw jest nieznaczny i nie
przekracza 3%, z tym ze wystepujg tu prawie wszystkie gatunki drzew
spotykane w czesci nizinnej Polski (np. olsza — 2,8%, brzoza — 2,3%,
buk — 1,7%, modrzew — 1,3%),

Rowniez pod wzgledem struktury pionowej lasy rogowskie sg zrozni-
cowane. Zarowno udzial drzewostandéw dwupietrowych, jak i bedacych
w klasie odnowienia jest znaczny i odpowiednio wynosi: 15 i 20%.

Powierzchniowa struktura wiekowa drzewostanéw wprawdzie nie
jest prawidlowa, lecz niewiele odbiega od ukladu normalnego. Wyste-
puje nieznaczny niedobor drzeostanow w I i IV klasie wieku przy nie-
wielkim nadmiarze II i III klasy. Zapas drzewostanéw w nadl. Rogoéw
jest wysoki i S$rednia zasobno§¢ w przeliczeniu na 1 ha powierzchni
le$nej zalesionej wynosi 214 m3 grubizny. Réwniez czynniki odrzewienia
sa wysokie i poza nielicznymi plazowinami zawierajg si¢ w granicach
od 0,7 do 1,0, przecietnie 0,9. -

Na podstawie analizy przyrodniczych warunkéw produkcji ustalono
dla poszczegblnych typoéw siedliskowych lasu nastepujgce gospodarcze
typy drzewostanow: |
1) b{)r suchy i bor swiezy — typ drzewostanu sosnowego,

2) boér mieszany Swiezy — typ drzewostanu bukowo-sosnowego,

J) las mieszany — typ drzewostanu modrzewiowo-dgbowo-sosnowego,

4) las $wiezy — typ drzewostanu jodlowo-debowo-modrzewiowego, bu-
kowo-debowo-modrzewiowego i dgbowo-bukowo-jodlowego,

o) las wilgotny — typ drzewostanu debowo-jesionowego, oraz

6) ols jesionowy — typ drzewostanu olszowo-jesionowego.

Gatunki wymienione w nazwach typow gospodarczych drzewostanu
odgrywaja role gatunkéow glownych. Nie wymieniono natomiast gatun-

.()w.domieszkowych, ktéorych sumaryczny udzial moze na zyzniejszych
siedliskach siegaé¢ nawet 30%.

W skladzie gatunkowym uprawy nie zawsze beda uwzgledniane
wszystkie gatunki glowne. Mogg by¢ one wprowadzone w okresie poz-
nieJSzym, po osiggnigciu przez drzewostan okreS§lonego etapu rozwoju.
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Dotyczy to w szczegélnosci formy drzewostanéw dwupietrowych, w kto-
rych gatunek (lub gatunki) pietra dolnego wprowadza sie w okresie
trzebiezy wczesnych. Stosunkowo znaczna liczba (10) wyodrebnionych
typéw gospodarczych drzewostanu wynika ze zrdznicowania warunkéw
siedliskowych w Rogowie oraz z polozenia laséw rogowskich na styku
dwdch dzielnic przyrodniczole$nych.

Zgodnie z przyjeta definicja wyodrebnione w LZD Rogéw gospo-
darstwa sg nie tylko jednostkami, dla ktérych wylicza sie etat uzytkow
rebnych, lecz réwnocze$nie sg jednostkami planowania hodowlanego
dlugookresowego o jednakowym celu hodowlanym (9). ‘

Na obszarze Laséw Doswiadczalnych wyodrebniono nastepujgce gos-
podarstwa:

1. Gospodarstwo sosnowe na siedlisku boru suchego i boru swiezego,
o obszarze 217 ha, z kolejg rebnosci 100 lat, przy zastosowaniu rebni
zupelnej zrebami znormalizowanymi (Ia). Celem produkcji jest materiat
tartaczny cienki i Sredniej grubosci, mozliwy do uzyskania na tym
siedlisku. —

2. Gospodarstwo bukowo-sosnowe w drzewostanach dwupietrowych
(buk w pietrze dolnym) na siedlisku boru mieszanego swiezego o obsza-
rze 1270 ha, z kolejg rebnosci 120 lat, przy zastosowaniu rebni zupeinej
zrebami znormalizowanymi (Ia). Wyzsza kolej rebnosci sosny w sto-
sunku do innych gospodarstw jest uzasadniona potrzebg uzyskania przez
buka w dolnym pietrze drzewostanéw wymiaréw drewna uzytkowego.
Przetrzymanie buka do osiggniecia wieku co najmniej 50—70 lat umo-
zliwi uzyskanie dodatkowej produkcji co najmniej 90—130 m3 grubizny.
Roéwnoczesnie pnie sosny wypielegnowane przez podkapowego buka
0siggng rozmiary Srednio- i grubowymiarowego surowca tartacznego.

Natomiast na siedlisku boru mieszanego $wiezego drzewostany sos-
nowe V klasy wieku bez podszytu bukowego bedg przejsciowo, w okre-
sie najblizszego 20-lecia, zagospodarowane rebnig zupelng, w kolei reb-
nosci 100 lat. ' -

W omawianym gospodarstwie celem produkcji dla sosny jest mate-
rial tartaczny s$redniej grubosci i gruby, dla buka — material celulozo-
wo-papierniczy i pewna ilos¢ tartacznego cienkiego.

3. Gospodarstwo drzewostan6w mieszanych z panujgcg sosng na sie-
dlisku lasu mieszanego, o obszarze 1311 ha, zagospodarowanych rebnig
gniazdowa — zupelng (IIIa), z koleja rebnosci 100 lat i okresem odno-
wienia 20 lat. Na gniazdach wprowadzane bedg gatunki, ktérym nalezy
zapewnié¢ co najmniej 20-letni okres wyprzedzenia w stosunku do sosny
(dgb, buk, jodla). Celowe jest jednorazowe poszerzenie gniazd dla unik-
niecia tworzenia stromych $cian mlodnika. Celem produkcji dla wszyst-
kich gatunkow jest $rednio- i grubowymiarowy material tartaczny ze
wzgledu na wysokg bonitacje siedliska.

4. Gospodarstwo drzewostanéw mieszanych z panujacym ’mgd.rze-
wiem (Jd — Db — Md, Bk’ — Db — Md) na siedlisku lasu $wiezego
o obszarze 344 ha, zagospodarowanych rebnig gniazdowg — zuPemq -
(I11a), z kolejg rebnosci 110 lat i okresem odnowienia 30 lat. Przewiduje
sie poszerzanie gniazd dla uzyskania piynnego prze]smg.mmdzy mlod._m-
kiem na gniezdzie a pozostala uprawa. Celem produkcji dla wszystkich
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gatunkéw jest materiat tartaczny srednio- i grubowymiarowy, jak row-
niez specjalne sortymenty drewna modrzewiowego.

9. Gospodarstwo drzewostanéw mieszanych z panujgcg jodlag i bu-
kiem (Db — Bk — Jd), na siedlisku lasu $wiezego o obszarze 67 ha,
zagospodarowanych rebnig gniazdowo-przerebowg (stopniowa — IIlc),
z kolejg rebnosci 110 lat i okresem odnowienia 30 lat. Przewiduje sie
szereg nawrotow zakladania, poszerzania i lgcznosci gniazd. Celem pro-
dukcji dla wszystkich gatunkéw jest material tartaczny srednio- i grubo-
wymiarowy. Gospodarstwo to utworzono do celow dydaktycznych.

6. Gospodarstwo~ drzewostané6w mieszanych z panujacym jesionem
1 olszg (Ol — Js$), na siedlisku olsu jesionowego o obszarze 95 ha, za-
gospodarowanych rebnig zupelng zrebami zwezonymi, z kolejg rebnosci
80 lat (dla olszy). Do gospodarstwa tego wlacza sie sasiadujgce fragmenty
lasu wilgotnego. Celem produkcji dla olszy i jesiona jest material tar-
taczny, Sredniowymiarowy, ze znacznym udzialem drewna sklejkowego
1 okleinowego. |

Przyjecie kolei rebu 100 lat na siedliskach borowych i lasu miesza-
nego jest uzasadnione mozliwoscig produkcji sortymentéw Srednio-
1 grubowymiarowych. Natomiast kolej rebnosci 110-letnia daje mozli-
wos¢ uzyskania znacznych ilosci drewna grubowymiarowego, przede
wszystkim modrzewiowego.

W gospodarstwie olszowo-jesionowym 80-letnia kolej rebnosci umo-
zliwia uzyskanie zdrowego, wysokiej jakos$ci drewna. Diuzsze przetrzy-
mywanie drzewostanéw moze na siedliskach rogowskich spowodowaé
deprecjacje cennej, odziomkowej czesci pni.

Przedstawiony na przykladzie laséow doswiadczalnych w Rogowie
sposob tworzenia gospodarstw ma uzasadnienie zaréwno z punktu widze-
nia urzadzenia, jak i hodowli lasu. Pozwala on bowiem na wyodrebnia-
nie jednostek réznigcych sie przyrodniczynii i ekonomicznymi warun-
kami produkcji, dla ktérych przyjmuje sie ten sam kierunek postepo-
wania hodowlanego wyrazony rebnia, prowadzgcy do osiggniecia posta-
wionego celu. Najwazniejszg zaletg zaproponowanego sposobu tworzenia
gospodarstw jest jednolito$§¢ kryteriéw, czego nie ma w zasadach przy-
jetych w , Instrukecji urzgdzenia lasu”. Nalezy przy tym podkreéli¢, ze
jednoznaczne ustalenie dla kazdego gospodarstwa celu produkeji umo-
zliwiajgcego pelne wykorzystanie zdolnosci produkeyjnych siedlisk
1 drzewostan6w oraz dostosowanie do tego celu kolei rebu stwarza ra-

cjonalne podstawy regulacji ladu czasowego i prowadzenia intensywnej
gospodarki. ‘ ‘
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Praca wplynela do Komitetu Redakcyjnego 5 marca 1981 r. '

Kpatkoe coxaepxaunue

Henecuue seca Ha x03siicTBa SABJASETCS OCHOBAHHEM PEryJALMH 10XOZ0B. I1peacTaB.eHbi
NPHHIMIILL CO37aHHs XO3siiCTB B HCTOpHYeCKOM paspese. CKOHCTAaTHPOBAHO, YTO NpHMEHS -
cuble B HacTogulee Bpems B [losblle NpHHUHOBI HE OTBEYAIOT AKTYaJbHOH JAeQHHHIHH
xo3saiictBa. [lpeasioKeHpl HOBble NPHHIHKIBL JEJEHHS Jeca Ha XO03dHCTBA, HCXOAS H3 MO-
J00€HHsl, 4TO 3TO NJOWAAH Jeca C TMOXOXKHMH HCIOBHSIMH MeCTONPOH3PAacTaHHs, IIA
KOTOPBIX YCTAaHaBJHJIAGTCS Taxka caMas LeJb MPOAYKUH, TakKlle YydYepefHOCTb CHeJO0CTH,
TAaKKe TOT e caMblfi crnocold BblpAlIMBAHHS, NAlOUHE BO3MOXKHOCTb HOOCTHXKEHHS [0CT4-
BJIeHHON uesH. [TpencraBiseHa XapakTepHCTHKA XO3SiCTB BBLIAEJEHHBIX B OMNBITHBIX Jecax
I'aaBnoit koawr Cenbckoro Xoszsiictea B Porese.

Summary \

The division of a forest in managemeni classes is the base of income regulation.
The principles of the formation of management classes are presented in historical
view. It was stated that principles applied at present are not conformable to curreigt
definition of management classes. The authors propose new principles of division
of the forest in management classes. As management classes, they mean forest
areas characterized by similar site conditions. For them, one points out the same
production goal, the same rotation and the same manner of silvivultural proceeding,
rendering possible to attain the set out goal. A characterization of management
classes distinguished in experimental forests in Rogéw of the Warsaw Agricultur

Uniwersity is presented the paper.



