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ABSTRACT

Andrzejezyk T., Sewerniak P. 2016. Gleby i siedliska drzewostanéw nasiennych d¢bu szyputkowego
(Quercus robur) i dgbu bezszyputkowego (0. petraea) w Polsce. Sylwan 160 (8): 674-683.

The aim of the study was to investigate the structure of forest site types and of soil types of oak seed
stands in Poland. The study was comparatively conducted with reference to sessile (Quercus
petraea) and common (Q. robur) oaks. As in Poland the seed stands are established only in stands
characterized by favourable both growth parameters and timber quality, it was suspected that
the results of the study would enable to indicate optimal sites and soil units for oak breeding in
Poland. The study was conducted on the basis of data obtained from the SEMEN database
(www.bnl.gov.pl) which were broadened by descriptions of the investigated seed stands found
in the Forest Data Bank (www.bdLlasy.gov.pl). For both oak species, the research was conducted
with reference to the two types of seed stands: permanent (WDN) and temporary (GDN). In total,
531 stands of Quercus petraca and 2043 of Q. robur located across whole Poland were investigated
in the study. It was found that optimal soils as well as forest site types overlap for both investigated
oak species only for fresh broadleaved forest (Lsw). For other forest type sites distinct differences
for the oak species were found. The optimum for common oak were expanded towards the wet sites
(moist broadleaved forest — L.w, and riparian forest — L1), while for sessile oak towards semi-fertile
mixed broadleaved forest (LMsw). It is interesting that seed stands of both oak species overgrow
not only fine-textured soils, but significant share of them (ca. 50% area of Q. petraea and 15% of
Q. robur seed stands) occurs on sandy soils (Brunic Arenosols mainly). It proves that Brunic
Arenosols constitute forest sites enabling production of broadleaved forests characterized by
favourable growth parameters and high timber quality. However, it is possible unless the soil
have been podzolized by conifers due to podzolized Brunic Arenosols were rarely represented
in the oak seed stands and, if so, the stands were characterized by relatively low site index. It was
also stated that on podzolized Brunic Arenosols of fresh mixed coniferous forest (BM$w) admixture
of oak should enable reducing negatively impact of conifers on a soil.
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Wstep

W lasach Polski, podobnie jak w innych krajach europejskich, jest obecnie prowadzona na szerokg
skalg przebudowa drzewostanéw, ktéra ma na celu dostosowanie sktadu gatunkowego do wa-
runkéw siedliskowych. W jej wyniku wzrasta udziat i rola gatunkéw lisciastych, w tym zwlaszcza
debu szyputkowego i debu bezszyputkowego. Rezultat przyrodniczo-gospodarczy tych dziatari
zalezy w duzym stopniu od trafnego rozpoznania warunkéw siedliskowych, w ktérych plano-
wane sg prace hodowlane, oraz od poprawnego zdefiniowania celu przebudowy, czyli wskazania
przysztego typu drzewostanu. Na tym etapie planowania hodowlanego podstawowe znaczenie
ma dobra znajomos¢ wymagan siedliskowych drzew lesnych.

Wymagania glebowo-siedliskowe debu szyputkowego i debu bezszyputkowego byty wielo-
krotnie opisywane [Zareba 1988; Brzeziecki 1995; Zarzycki i in. 2002; Andrzejczyk 2009; Jaworski
2011]. Wedtug Wioczewskiego [1968] pierwszy gatunek nalezy do megatroféw, ktéremu naj-
bardziej odpowiadajg siedliska zyzne, a drugi do mezotroféw, ktéry preferuje siedliska srednio
zyzne. Wymagania siedliskowe drzew lesnych w zakresie zyznosci i wilgotnosci sg czesto przed-
stawiane w formie diagraméw, na ktérych zaznacza si¢ amplitude ekologiczng i optimum siedli-
skowe gatunku. Oba d¢by zostaly w ten sposéb scharakteryzowane m.in. przez Ellenberga
[1978] oraz Timbala i Aussenaca [1996]. Opracowania tych autoréw dotyczg jednak odmiennych
warunkéw geograficzno-klimatycznych (Europa srodkowo-zachodnia) i dlatego nie w petni odpo-
wiadajg wymaganiom siedliskowym debéw w naszym kraju, pozostajacego pod znacznym wptywem
klimatu kontynentalnego. Oba gatunki dgbu wystepujg gléwnie w klimacie strefy umiarkowa-
nej cieplej, przy czym dab bezszypulkowy tylko w zasiggu klimatu morskiego i przejsciowego,
a dab szypulkowy takze klimatu kontynentalnego. Dgb bezszyputkowy na obszarze Polski
osigga wschodnig granicg swego wystepowania [Boratyriski i in. 2006]. Prawdopodobnie wyst¢po-
wanie na peryferiach zasi¢gu powoduje zawgzenie siedlisk i gleb, gdzie gatunek ten uzyskuje
optymalne warunki wzrostu i rozwoju.

Zakres amplitudy ekologicznej i optimum siedliskowego obu dgbéw w warunkach naszego
kraju, przedstawiony w uktadzie siatki typologicznej siedlisk lesnych, zaproponowat Andrzejezyk
[2016]. Amplituda ekologiczna zostala w tym opracowaniu okreslona na podstawie zasicgu
siedliskowego zbiorowisk lesnych z udzialem d¢bu szyputkowego i debu bezszyputkowego,
a optimum siedliskowe na podstawie struktury siedlisk wytagczonych drzewostanéw nasiennych
(WDN) i klasy bonitacji dgbu na poszczegdlnych siedliskach. Uzyskane wyniki potwicerdzajg
odmiennos¢ siedliskowg obu gatunkéw d¢bu w odniesieniu do siedlisk wilgotnych [Andrze;j-
czyk 2016].

Dla gospodarstwa lesnego duze znaczenie ma okreslenie roli hodowlanej dgbu w poszcze-
g6lnych typach siedliskowych lasu. Zgodnie z Zasadami hodowli lasu [2012] oba gatunki debu
sg przewidziane w roli gatunkéw gléwnych w szerokim zakresie siedlisk, poczawszy od srednio-
zyznych (BMsw i BMw), poprzez zyzne (LMsw, LMw), do bardzo zyznych (Lsw, Lw, Lt).
Dyskusyjny jest jednak zbyt duzy udziat dgbu na siedliskach BMsw i BMw, ze wzgledu na
niskg udatno$¢ i staby wzrost upraw, koniecznosé stosowania kosztownych zabiegéw ochron-
nych oraz wyrazne obnizenie produkcji przysztych drzewostanéw [Andrzejczyk 2016]. Dab uzy-
skuje w tych warunkach niska bonitacje [Lasota 2013], podczas gdy sosna osigga w nich optimum
przyrostowo-jakosciowe [Sewerniak 2013].

Celem niniejszej pracy jest okreslenie struktury siedliskowej i glebowej wylaczonych
(WDN) i gospodarczych (GDN) drzewostanéw nasiennych debu bezszyputkowego i dgbu szy-
putkowego w Polsce oraz przedstawienie ksztaltowania si¢ bonitacji tych drzewostanéw na tle
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warunkéw siedliskowych (typ gleby i typ siedliskowy lasu). Uzyskane wyniki pozwolg okreslié
siedliskowy zasicg hodowlany obu gatunkéw dgbu, tj. wskazac typy siedliskowe lasu i typy
gleb, w ktérych mogg one petnié rolg gatunku giéwnego w drzewostanie.

Material i metody

Podstawowy material do badan stanowity dane rejestru wylaczonych (WDN) i gospodarczych
drzewostanéw nasiennych (GDN) debu bezszyputkowego (Quercus petraea) i debu szyputko-
wego (0. robur) w Polsce, zamieszczonego w ogélnodostgpnej internetowej bazie danych
SEMEN Biura Nasiennictwa Lesnego (www.bnl.gov.pl). Wedlug stanu na 31.08.2015 roku
w Polsce byto 1505,07 ha WDN i 5041,78 ha GDN de¢bu bezszyputkowego oraz 1407,5 ha WDN
i 17 374,76 ha GDN de¢bu szyputkowego. W odniesieniu do gospodarczych drzewostanéw nasien-
nych (477 d¢bu bezszyputkowego i 1956 dgbu szyputkowego) material badawczy stanowity
wylgcznie dane z bazy SEMEN przyporzadkowane do poszezegélnych GDN: powierzchnia, typ
siedliskowy lasu oraz typ gleby. Bardziej szczeg6towej analizie poddano wylaczone drzewostany
nasienne (54 debu bezszyputkowego i 87 debu szyputkowego), dla kt6rych badania przeprowa-
dzono na poziomie pododdziatu lesnego. Na podstawie adreséw lesnych zamieszczonych w bazie
SEMEN dotarto do opiséw taksacyjnych pododdzialéw tworzacych poszczegélne WDN w zaso-
bach Banku Danych o Lasach (www.bdLIasy.gov.pl). Z opiséw tych, oddzielnie dla wszystkich
pododdzialéw tworzgcych 141 badanych WDN, zaczerpnigto nast¢pujace dane: powierzchnia,
typ siedliskowy lasu z uwzglednieniem wariantu uwilgotnienia siedliska §wiezego, typ gleby,
wysokos$¢ srednia oraz wick debéw w pierwszym pigtrze drzewostanu. Nastgpnie, na podstawie
wysokosci i wieku z opiséw taksacyjnych, dla kazdego pododdziatu okreslono bonitacje drzewo-
stanu dgbowego (z doktadnoscig do miejsca dziesigtnego), wykorzystujgc tablice Szymkiewicza
[1971]. Wigczenie do badari pododdziatéw pozwolito na uwzglgdnienie zmiennosci analizowa-
nych atrybutéw w obrebie poszczegélnych WDN. Dodatkowo, ze wzglgdu na to, ze czgsé¢ WDN
sktadata si¢ z kilku lub nawet Kkilkunastu pododdzialéw, pozwolito to na rozszerzenie liczby
badanych rekordéw. Ostatecznie w odniesieniu do WDN analizowano 167 pododdziatéw z dgbem
bezszyputkowym i 208 z dgbem szyputkowym.

W analizach uwzglg¢dniono podstawowe jednostki typologiczne siedlisk lesnych, pomijajgc
ich zréznicowanie na nizinne i wyzynne. Strukture typéw gleb drzewostanéw nasiennych badano
w odniesieniu do nast¢pujacych jednostek [Klasyfikacja... 2000]: gleby bielicowe (B), gleby
rdzawe (RD), gleby brunatne (BR), gleby ptowe (P), gleby opadowoglejowe (OG), mady rzeczne
(MD) i czarne ziemie (CZ). Gleby te stanowity razem 94,6% powierzchni dla GDN oraz 99,1%
dla WDN, a pozostale typy gleb mialy bardzo niewielkie znaczenie dla powierzchni badanych
drzewostanéw nasiennych. Gleby brunatne i plowe potraktowano w pracy tacznie, gdyz zdecydo-
wana wickszo$¢ gleb diagnozowanych w warunkach Nizu Polskiego jako brunatne jest w rzeczy-
wistosci oglowionymi (zerodowanymi) glebami plowymi [Switoniak 2014; Switoniak, Bednarek
2014; Switoniak i in. 2016].

Istotno$¢ statystyczng réznic mi¢dzy Srednimi zbadano w pakiecie Statistica 9.0 (StatSoft, Inc.),
wykorzystujac testy nieparametryczne: U Manna-Whitneya w przypadku por6wnywania srednich
z dwdch préb niezaleznych i Kruskalla-Wallisa przy analizie Srednich dla wigkszej liczby préb.

Wyniki
STRUKTURA SIEDLISK. Drzewostany nasienne dgbu bezszyputkowego wyst¢pujg niemal wytgcz-

nie na swiezych zyznych (LMsw) i bardzo zyznych siedliskach (Lsw) (ryc. 1). W strukturze
siedlisk WDN zdecydowang przewage ma Lsw (74%), a w strukturze GDN LMsw (63%). Nie-
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wielka czgsé GDN wystepuje takze na siedlisku BMsw (3%) oraz sporadycznie (1%) na siedliskach
wilgotnych (LMw, Lw). Pod wzgledem wariantu uwilgotnienia siedlisk WDN debu bezszypul-
kowego zdecydowanie dominujg siedliska umiarkowanie §wieze nad silnie swiezymi. Dla LMsw
siedliska umiarkowanie §wieze stanowig 92,8%, za$ dla Lsw 83,3% powierzchni tych typ6w sie-
dliskowych lasu.

Drzewostany nasienne d¢bu szyputkowego wystgpujg giéwnie na $wiezych i wilgotnych
(w tym tegowych) siedliskach eutroficznych (ryc. 1). W strukturze siedlisk WDN dominuje L$w
(71%), nastgpne w kolejnosci sg Lt (16%) i Lw (8%). W strukturze siedlisk GDN takze dominuje
Lsw (66%), nastepne sg LMsw (18%), Lt (8%) i Lw (6%). Nalezy podkresli¢, ze udziat drzewo-
stanéw nasiennych debu szyputkowego na zyznych siedliskach wilgotnych i t¢gowych jest znacznie
wickszy niz ogélny udziat tych siedlisk w polskich lasach, ktéry wynosi 5,9%. W odniesieniu do
wariantéw uwilgotnienia WDN debu szyputkowego, przeciwnie niz w przypadku Q. petraca,
zaznacza si¢ przewaga powierzchniowa siedlisk silnie $swiezych nad umiarkowanie §wiezymi.
Wyniosta ona 60,6% dla LMsw oraz 60,4% dla Lsw.

STRUKTURA GLEB. Drzewostany nasienne dgbu bezszyputkowego wystepujg prawie wylgcznie
na glebach rdzawych oraz glebach brunatnych i ptowych (ryc. 2). Te dwie grupy gleb maja
podobny udzial zar6wno w WDN (odpowiednio 46 i 54%), jak i GDN (49 i 47%).
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Rye. 1.

Struktura powierzchniowa siedlisk wylaczonych (ciemny) i gospodarczych (jasny) drzewostanéw nasien-
nych debu bezszyputkowego (A) i szyputkowego (B)

Area share of permanent (dark) and temporary (light) seed stands of sessile (A) and common (B) oaks with
regard to forest site types

BMsw — fresh mixed coniferous, BMw — wet mixed coniferous, LMs$w — fresh mixed deciduous, LMw — wet mixed deciduous, L$w — fresh
deciduous, Lw — wet deciduous, Lt - riparian, Ol] — alder-ash stands
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Rye. 2.

Struktura powierzchniowa gleb wylaczonych (ciemny) i gospodarczych (jasny) drzewostanéw nasiennych
dgbu bezszypultkowego (A) i szyputkowego (B)

Area share of permanent (dark) and temporary (light) seed stands of sessile (A) and common (B) oaks with
regard to soil types

B - gleby bielicowe, RD - gleby rdzawe, BR+P - gleby brunatne i plowe, OG - gleby opadowoglejowe, MD — mady rzeczne, CZ - czarne ziemie

B - Podzols, RD - Brunic Arenosols, BR+P — Cambisols and Luvisols, OG - Stagni-Haplic Gleysols, MD - Fluvisols, CZ — Gleyic
Chernozems
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Struktura gleb drzewostanéw de¢bu szyputkowego jest bardziej zréznicowana, a przy tym za-
znacza si¢ pewna odmienno$¢ drzewostanéw wytgczonych i drzewostanéw gospodarczych (ryc. 2).
W strukturze WDN dominujg gleby brunatne i ptowe (36%) oraz gleby opadowoglejowe (27%),
mniej jest mad rzecznych (18%) i gleb rdzawych (14%). W GDN ponad potowe powierzchni drzewo-
stanéw stanowig gleby brunatne i ptowe (52%), zas pozostaly areal niemal w calosci tworzg gleby
rdzawe (16%), opadowoglejowe (15%), mady rzeczne (9%) i czarne ziemie (3%). W strukturze
powierzchniowej drzewostanéw nasiennych de¢bu szyputkowego zaznacza si¢ takze pewien
udziat gleb bielicowych (2% w WDN i 1% w GDN) (ryc. 2).

Zestawienie struktury powierzchniowej drzewostanéw debowych w podtypach gleby rdza-
wej przedstawiono w tabeli. W przypadku obu gatunkéw i obu kategorii drzewostanéw dominuja
gleby rdzawe brunatne — ich udzial w WDN jest znacznie wigkszy niz w GDN (odpowiednio
76 i 61-63%). Pozostalg cz¢s¢ stanowig gléwnie gleby rdzawe wlasciwe, natomiast udzial gleb
rdzawych bielicowych nie przekracza 7%.

BONITACJA DRZEWOSTANOW DEBOWYCH. Srednia bonitacja wylaczonych drzewostanéw nasiennych
jest korzystniejsza w przypadku de¢bu szyputkowego w poréwnaniu z dgbem bezszyputkowym
(odpowiednio I1.3 £0,5 i IL.5 £0,6; p<0,01). Zaobserwowano takze zréznicowanie tego wskaznika
w odniesieniu do typéw gleb oraz typéw siedliskowych lasu. Bonitacja debu bezszyputkowego
okazata si¢ istotnie statystycznie (p=0,03) korzystniejsza na glebach brunatnych i ptowych (I1.4
£0,6) w poréwnaniu z glebami rdzawymi (I1.6 +0,6). W odniesieniu do ksztaltowania si¢ boni-
tacji dgbu szypulkowego na tle typéw gleb jedyng istotng statystycznie réznicg stwierdzono dla
bonitacji na madach rzecznych. Na glebach tych jest ona najkorzystniejsza sposréd wszystkich
analizowanych typéw (1.9 £0,5, ryc. 3) i nie rézni si¢ statystycznie jedynic od wartosci tego
wskaznika na glebach brunatnych i ptowych, a takze na glebach bielicowych, co prawdopodob-
nie wynika jednak z niewielkiej liczby powierzchni z tym typem gleby (ryc. 3).

Bonitacja obu gatunkéw d¢bu rézni si¢ na poszczegélnych podtypach gleb rdzawych. Dab
bezszyputkowy najstabszg bonitacjg (I11.2 +0,3) cechuje si¢ na glebach rdzawych bielicowych,
co pod wzgledem wartosci tego wskaznika réznicuje statystycznie te gleby (p=0,02) od pozosta-
tych podtypéw gleb rdzawych. Bonitacja dgbu bezszyputkowego na glebach rdzawych wlasci-
wych i rdzawych brunatnych jest bardzo zblizona (odpowiednio 11.4 £0,5 i IL.6 £0,6; p=0,59).
Réznica migdzy tymi podtypami zaznacza si¢ jednak dla debu szypultkowego, ktérego bonitacja
jest istotnie korzystniejsza (p=0,01) na glebach rdzawych brunatnych (IL.3 £0,5) niz rdzawych
whasciwych (IL.9 +0,4).

Tabela.
Struktura powierzchniowa [%] wytaczonych (WDN) i gospodarczych (GDN) drzewostanéw nasiennych
debu szyputkowego i dgbu bezszyputkowego w podtypach gleb rdzawych

Area share [%] of permanent (WDN) and temporary (GDN) seed stands of sessile oak and common oak
by subtypes of Brunic Arenosols

Podtyp gleby Quercus robur Quercus petraea
Soil subtype WDN GDN WDN GDN
Rdza'wa brunatna 76.4 613 76.1 63.0
Brunic Arenosols

Rdzawa wihasciwa

Brunic Arenosols (Dystric) = M Lio3 S
Rdzawa bielicowa 0.0 6.9 6.6 56

Albic Brunic Arenosols (Dystric)
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W odniesieniu do typéw siedliskowych lasu bonitacja dgbu bezszyputkowego jest korzyst-
niejsza na siedlisku L§w w poréwnaniu z LM$w (odpowiednio I1.4 0,6 i I1.9 £0,6; p<0,01).
Jedyng istotng statystycznie réznicg dla bonitacji debu szyputkowego w odniesieniu do typéw
siedliskowych lasu jest korzystniejsza bonitacja na siedlisku Lt (1.7 £0,4; ryc. 4) w poréwnaniu
z LMsw, Lsw i Lw. Bonitacja uzyskana dla Lt nie rézni si¢ istotnie jedynie od tej na siedlisku
LMw, jednak bylo ono reprezentowane zaledwie przez dwie powierzchnie (ryc. 4). Réznice
mi¢dzy bonitacjg obu gatunkéw debéw na poszczegdlnych wariantach uwilgotnienia siedlisk
$wiezych byly bardzo niewielkie, a Zadna z uzyskanych réznic nie byta istotna statystycznie.

Dyskusja
W niniejszej pracy analizowano zréznicowanie glebowo-siedliskowe wylgczonych i gospodar-
czych drzewostanéw nasiennych dgbu bezszyputkowego i dgbu szyputkowego w Polsce. Mozna
przyjaé, ze wskazuje ono optymalny zakres warunkéw siedliskowych tych gatunkéw drzew, gdyz

drzewostany nasienne muszg charakteryzowaé si¢ co najmniej dobrym wzrostem i zasobnoscig
oraz wysokg (GDN) i bardzo wysokg (WDN) jakoscig techniczng [Fonder i in. 2007].

A) 3,5 7

3,0
2,5
2,0 1+
1,5 4+
1,0 4---
0,5 1---
0,0

RD BR+P B RD BR+P oG MD CZ
(78) (88) (7) (35) (74) (55) (28) 4)

Rye. 3.
Srednia (+SD) bonitacja wylaczonych drzewostanéw nasiennych debu bezszyputkowego (A) i szyputko-
wego (B) dla typéw gleb (oznaczenia jak na ryc. 2; w nawiasach liczba rekordéw z dang glebg)

Mean site index (+SD) of permanent seed stands of sessile (A) and common (B) oaks by soil types (denotes
as in the figure 2; number of records with given soil type in brackets)

A) 4,0 1

3,5
3,0 4
2,54
20 1
154
1,0 4---
0,5 4
0,0

LMsw Lsw LMsw Lsw LMw Lw Lt
37) (130) (22) (145) (2) (18) (21)

Ryec. 4.
Srednia (+SD) bonitacja wylaczonych drzewostanéw nasiennych debu bezszyputkowego (A) i szyputko-
wego (B) dla typéw siedliskowych lasu (w nawiasach liczba rekordéw z danym siedliskiem)
Mean site index (+SD) of permanent seed stands of sessile (A) and common (B) oaks by forest site types
(denotes as in the figure 1; number of records with given forest site type in brackets)
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Struktura typéw siedliskowych lasu i typéw gleb badanych drzewostanéw potwierdza, ze dab
bezszyputkowy, w poréwnaniu z dgbem szyputkowym, cechuje si¢ mniejszymi wymaganiami
w stosunku do zyznosci i wilgotnosci siedlisk. T¢ odmienno$¢ obu debéw podkreslato wielu ba-
daczy [Wloczewski 1968; Zargba 1988; Jaworski 2011]. Ellenberg [1978] oraz Timbal i Assenac
[1996] wskazywali przy tym, Ze optymalne pod wzgledem wilgotnosciowym siedliska sg u tych
gatunkéw bardzo mocno przesunigte wzglgdem siebie, nie majac w zasadzie czg¢sci wspélnych.
Uzyskane dane nie potwierdzajg tych stwierdzeri i wskazujg, ze optimum wilgotnosciowe bada-
nych dgbéw w zakresie siedlisk swiezych pokrywa si¢ w calosci, a wyklucza si¢ tylko w zakresie
siedlisk wilgotnych (gleby opadowoglejowe i czarne ziemie) i tggowych (mady rzeczne). Moze
to wynika¢ z duzej zwiezlosci i okresowego silnego uwilgotnienia gleb tych siedlisk, gdyz dab
bezszyputkowy preferuje Swieze gleby réznoziarniste gliniasto-piaszczyste [Zarzycki i in. 2002].
Warto podkresli¢ stosunkowo duzy udzial drzewostanéw d¢bu szyputkowego na siedliskach
legowych (15,6% WDN; 7,5% GDN). Sg to w wickszosci drzewostany potozone w dolinie Odry
na Dolnym Slgsku, nalezace do uznanego regionu nasiennego, obejmujacego takie nadlesnictwa
jak Géra Slqska, Wotéw, Zmigréd, Migkinia i Otawa [Fonder i in. 2007].

Pod wzgledem trofizmu siedlisk zakres wystgpowania drzewostanéw nasiennych obu ga-
tunkéw debu tylko czesciowo si¢ pokrywa. U debu bezszyputkowego obejmuje siedliska mezo-
troficzne (LMsw), jak i eutroficzne (L$w), podczas gdy u dgbu szyputkowego na ogét siedliska
eutroficzne (Ls$w, Lw, L) i tylko w niewielkim stopniu siedliska mezotrotroficzne (LMs$w, LMw).

Uzyskane wyniki nie s3 w petni zgodne z diagramami Ellenberga [1978] oraz Timbala
i Aussenaca [1996], wedhug ktdrych troficzne optimum wzrostu obu gatunkéw pokrywa si¢ i przy-
pada na siedliska mezo- i eutroficzne, obejmujac gleby od kwasnych do oboj¢tnych. Potwier-
dzaja one natomiast klasyfikacj¢ Puchalskiego i Prusinkiewicza [1990] dotyczacg wymagan
troficznych drzew, zgodnie z ktérg dab szyputkowy zaliczony zostal do megatroféw (gatunkéw
o duzych wymaganiach pokarmowych), a dgb bezszypulkowy do mezotroféw (gatunkéw o srednich
wymaganiach). Wedlug Zargby [1988] drzewostany d¢bu bezszyputkowego sg takze spotykane
na siedlisku BMsw, a drzewostany debu szyputkowego na siedlisku BMw. Z niniejszych badari
wynika jednak, ze drzewostany nasienne wystgpujg tam bardzo sporadycznie, a zatem siedliska
te pozostajg poza optimum troficzno-wilgotnosciowym obu dgbéw. Podobne wyniki uzyskali
Szczurek i Barzdajn [1997], analizujgc strukture siedlisk 132 uznanych i gospodarczych nasien-
nych drzewostanéw d¢bowych.

Wyniki dotyczgce bonitacji wskazujg generalnie, ze wzrost obu gatunkéw dgbu poprawia
si¢ wraz z zyznoscig gleby i siedliska, aczkolwiek niekiedy réznice sg bardzo niewielkie lub
brakuje petnej zgodnosci w tym zakresie. By¢ moze jest to rezultat zbyt malej préby drzew
uwzglednionej w pomiarze wysokosci i niedoktadnosci samego pomiaru, wynikajacej m.in. z let-
niego terminu pomiaru w trakcie prac urzgdzeniowych. Z badaii innych autoréw wynika, ze dab
szyputkowy na siedliskach Lsw i Lt osigga bonitacje w zakresie klasy [.1-I1.0, a na siedlisku Lw
— klasy I1.1-11.8 [Girzda 1983; Krystkiewicz 1998; Andrzejczyk 2007; Dudziriska, Bruchwald
2008]. Bonitacja debu bezszyputkowego w Lsw wynosi 1.0-1.6 [Andrzejczyk 2007], LMs$w II-I1L.5
[Mis 1982; Lasota 2013], a w BMsw IIL1.5-1V.5 [Lasota 2013]. Z badan Lasoty [2013] wynika, ze
dab bezszyputkowy uzyskuje II klas¢ bonitacji na glebie rdzawej brunatne;j i okoto III klasy na
glebie rdzawej wiasciwej. Jednoczesnie wzrost wysokosci dgbu pozostaje w Scistej zaleznosci od
ilosci opadéw atmosferycznych w sezonie wegetacyjnym [Andrzejczyk i in. 2014], stad tez w regio-
nach o wigkszych ogdlnych opadach rocznych uzyskuje wyzsza bonitacj¢ [Lasota 2013].

Wystepowanie drzewostanéw nasiennych i ksztattowanie si¢ ich bonitacji pozwala wniosko-
wacé o roli hodowlanej tych gatunkéw w nawigzaniu do typéw siedliskowych lasu oraz typéw gleb.
Dab bezszyputkowy najlepsze warunki wzrostu uzyskuje na siedlisku L$w i na Zyznych warian-
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tach LMs$w. W tych warunkach siedliskowych powinien on petnié rol¢ gatunku gtéwnego panu-
jacego z obligatoryjnym udzialem domieszki piclggnacyijnej, ztozonej z grabu, lipy lub buka (dolne
pi¢tro w drzewostanie zapobiegajace tworzeniu si¢ pgdéw epikormicznych u debu). Do siedlisk
suboptymalnych mozna zaliczyé ubozsze warianty LMsw. W tych siedliskach dab bezszypulkowy
powinien by¢ gatunkiem wspdétpanujgcym z sosng, z udziatem 30-50%. W $wietle uzyskanych
wynikéw wydaje si¢, ze BMSw pozostaje poza siedliskami, w ktérych dgb bezszyputkowy pelni
rol¢ gatunku gtéwnego, gdyz warunki te nie zapewniajg jego optymalnego wzrostu i jakosci.
7 drugiej strony przewiduje sig¢, Ze zachodzgce zmiany klimatu bgdg w przysztosci wyraznie nie-
korzystne dla gatunkéw iglastych, a beda sprzyja¢ debowi w Europie Srodkowej [Rigling i in.
2013; Schelhaas i in. 2015], co zachg¢ca do poszukiwari mozliwosci zwigkszenia jego udziatu
w polskich lasach, takze w odniesieniu do siedlisk mezotroficznych. Bez wzgledu na hodowlano-
-urzadzeniowg kwalifikacj¢ udziatu debu bezszyputkowego w BMsw jego ilos¢ powinna umozli-
wiaé pielegnacyjny wplyw na siedlisko, polegajacy przede wszystkim na ograniczeniu ujemnego
wplywu gatunkéw iglastych na glebe [Puchalski, Prusinkiewicz 1990]. Dgb bezszyputkowy jest
jednym z nielicznych gatunkéw drzew, ktére mogg penié to zadanie na ubozszych siedliskach
mezotroficznych. Skuteczne oddziatywanie moze przy tym zapewnié grupowa forma zmiesza-
nia, polegajgca na réwnomiernym rozmieszczeniu dgbu na calej powierzchni [Andrzejczyk
2015]. Innym rozwigzaniem w tych warunkach jest takze wprowadzanie dgbu metodg Soban-
skiego [Niemiec, Sobarski 2007].

Dab szyputkowy optymalne warunki do wzrostu i rozwoju ma na siedliskach Lsw, Lw i Lt
oraz najzyZniejszych wariantach LM$w (warianty silnie swieze). Na tych siedliskach powinien on
pehié rol¢ gatunku gléwnego panujacego. Do siedlisk suboptymalnych nalezy zaliczy¢ ubozsze
warianty LMsw i LMw. Na siedliskach tych dab szypulkowy powinien petni¢ rol¢ gatunku
wspétpanujacego o udziale okoto 30-40%. Dotyczy to gléwnie krainy Mazursko-Podlaskiej (IT)
oraz wschodnich czesci krain Mazowiecko-Podlaskiej (IV) i Malopolskiej (VI), lezacych poza
zasiggiem de¢bu bezszyputkowego lub na jego granicy. W pozostatych regionach Polski bardziej
odpowiednim gatunkiem na tych siedliskach jest dagb bezszyputkowy.

Uzyskane wyniki dajg podstawe do stwierdzenia, ze oba gatunki dgbéw znajdujg optymalne
warunki siedliskowe nie tylko na glebach drobnoziarnistych (brunatnych i ptowych, opadowo-
glejowych, czarnych ziemiach i madach rzecznych), lecz takze na glebach rdzawych, cechujacych
si¢ piaszczystg tekstura, a w zwigzku z tym najczg¢sciej wyraznie nizszym trofizmem. W tym
typie gleb drzewostany nasienne obu dgbéw wystepujg najczgsciej na glebach rdzawych bru-
natnych, rzadziej na rdzawych wlasciwych i sporadycznie na rdzawych bielicowych (tylko dgb
bezszyputkowy). Wyniki te dowodzg, ze niezdegradowane na skutek procesu bielicowania
gleby rdzawe odpowiadajg wymaganiom troficznym nie tylko debu bezszyputkowego, lecz takze
debu szyputkowego. Réwniez z licznych badan fitosocjologicznych i siedliskowych wynika, ze
na glebach rdzawych wihasciwych i rdzawych brunatnych wystepuje szereg zbiorowisk lesnych,
w ktérych dab, gléwnie bezszyputkowy, jest podstawowym skladnikiem drzewostanu [Puchalski,
Prusinkiewicz 1990; Matuszkiewicz 2001; Daniclewicz, Pawlaczyk 2006; Rutkowski, Maciejew-
ska-Rutkowska 2007; Lasota i in. 2011; Lasota 2013]. W swietle wspétczesnych badari uwaza
si¢, ze potencjalng roslinnosé gleb rdzawych stanowig drzewostany z dominacjg gatunkéw liscia-
stych, a bielicowanie tych gleb jest formg ich degradacji po wprowadzeniu monokultur iglastych
[Biaty 1999; Jankowski 2014]. Uzyskane wyniki $wiadczg o tym, Ze bielicowanie gleby rdzawej
jest czynnikiem zmniejszajacym jej mozliwosci produkcyjne w gospodarce lesnej. Warto zazna-
czy¢, ze nizsza bonitacja na glebach rdzawych bielicowych w poréwnaniu z pozostatymi podtypami
tych gleb zostata stwierdzona takze w odniesieniu do drzewostanéw sosnowych [Sewerniak 2013].
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Whioski

# Potwierdzono odrgbnos¢ siedliskowg obu gatunkéw dgbu. Optimum siedliskowe dgbu bez-
szyputkowego obejmuje §wieze siedliska mezotroficzne (LMs$w) i eutroficzne (L§w), podczas
gdy debu szypultkowego siedliska eutroficzne o réznym stopniu uwilgotnienia (Lsw, Lw, L1).
W powyzszych warunkach siedliskowych analizowane gatunki mogg petni¢ role gatunku
gléwnego panujgcego.

# Oba gatunki dgbéw optymalne warunki siedliskowe znajdujg zar6wno na glebach drobno-
ziarnistych, jak i piaszczystych glebach rdzawych brunatnych i rdzawych wlasciwych.

#* Gleby rdzawe umozliwiajg hodowl¢ drzewostanéw debowych cechujaeych si¢ korzystnymi
cechami przyrostowymi i jakosciowymi. Warunkiem uzyskiwania takich drzewostanéw jest
niedopuszczenie do zbielicowania tych gleb.
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