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STAN.I PERSPEKTYWY HODOWLI SLONECZNIKA
OLEISTEGO NA SWIECIE

Staly wzrost zainteresowania stonecznikiem oleistym, ktoérego po-
wierzchnia uprawy na $wiecie wzrosla z ponizej 1 mln ha w 1914 r. do
okoto 9,2 mln w 1972 r., zacheca do oméwienia postgpu w uszlachetnia-
niu tej rosliny.

Planowa hodowle slonecznika oleistego podjeto w Rosji, n1ema1 row-
nocze$nie w trzech 6wczesnych zakladach do§wiadczalnych w Charko-
~wie (1910 r.), Jekaterinadarze (dzi§ Krasnodar, w 1912 r.) i Sarajewie
(1913 r.). : -

Do poczatkéw drugiej wojny S$wiatowej prowadzono jg niemal wy-
lacznie w Zwigzku Radzieckim. Pézniej, w miare rozszerzania sie uprawy,
powstaly osrodki hodowli stonecznika w innych krajach Europy (w tym
takze w Polsce), Ameryce Polmocnej i Potudniowej, Afryce, Azji i Au-
stralii. ' -

Hodowla ostatnich 60 lat dotyczyla przewaznie odmian populacyj-
nych, do dzi$ zdecydowanie przewazajacych w uprawie na catym Swiecie.
Reprezentuja one przeszloéé jak i w duzej mierze terazniejszosc hodowli
stonecznika. Natomiast przyszlo§é hodowli tej ro$liny wielu hodowcéw
widzi w produkciji réznego typu mieszancow, ktérych juz teraz sieje sie
coraz wiecej.

Sposrod  kilkudziesieciu odmian stonecznika wyhodowanych w roz-
nych krajach, na podkreslenie zastuguje wiekszo$¢ odmian ze Zwiazku
Radzieckiego. Wybitny postep uzyskany tam w zawartosci oleju w nie-
lupkach jest nader interesujgcym i pouczajgcym przykladem roli jaka
odgrywa hodowla w zwiekszaniu wydajnosci ro$lin. Czolowe odmiany
radzieckie ostatnich 15 lat utorowaly droge slonecznikowi na wszystkie
kontynenty i sg, poza Zwigzkiem Radzieckim uprawiane na powierzchni
przekraczajgcej 1 mln hektaréw. Wszedzie stanowiag one material wyj-
Sciowy do hodowli nowych odmian krajowych a takze trudny do przekro-
czenia wzorzec postepu hodowlanego.

7 osiagnieciami w hodowli odmian slonecznika zwigzane jest niero-
zerwalnie nazwisko wybitnego hodowcy radzieckiego Wasilii Stiepano-
wicza Pustowojta [13], ktéry w 1912 r. podjal hodowle w Krasnodarze
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i prowadzil jag nieprzerwanie, az do 1972 r. na tym samym miejscu w
utworzonym poézniej Wszechzwigzkowym Instytucie Naukowo-Doswiad-
czalnym Roélin Oleistych (WNIIMK).

Material wyjSciowy, nad ktérym rozpoczynal swg 60-letnig prace,
zawieral w nielupkach ponizej 30% oleju i powyzej 40% lupiny. Srednia
zawarto$¢ oleju w nietupkach czolowej odmiany Pustowojta z ostatnich
lat (Pieriedowik) osigga w poludniowych rejonach Zwigzku Radzieckiego
52%0, a tupiny 21%. Hodowca widzial mozliwo$¢ dalszego postepu w tej
dziedzinie. W nielupkach pojedynczych ro$lin notowal zawartos¢ oleju
w granicach 59—60,7%0 [27].

Przytoczone w tabeli 1 por6wnanie odmiany Pieredowik z jedng z naj-
starszych odmian radzieckich Zdanowski 8281 (1934 r.) przedstawia roézne
aspekty uzyskanego postepu [27]. Nastgpilo istotne zwiekszenie zawartos-
ci oleju w nietupkach, natomiast mniej wzrosla wydajnos¢ nietupek z he-
ktara. Pustowojt zwrécit jednak uwage nie tyle na plon nietupek ile na
plon nasion (nielupek pozbawionych lupiny), a ten wzrést bardzo po-
waznie. W efekcie zwiekszenia plonu nasion, zawartosci oleju w nie-
tupkach i obnizenia zawartosci lupiny w nielupkach, plon oleju odmiany
Pieredowik byl o 60%0 wyzszy niz u odmiany Zdanowski 8281.

Tabela 1
Postep w hodowli populacyjnych odmian stonecznika oleistego |
(Wyniki doswiadczern odmianowych, Krasnodar [27])
: Wydajnos§é
Odmiany odmiany Pie-
Cechy : : redowik w
Zda&%‘;’sm Pieredowik | odmiany Zda-
1937—1944 1966—1971 nowski 8281
Zawarto$§é oleju w nietupkach w 9/ 37,4 51,2 137
Plon nielupek w q/ha 23,7 27,7 117
Plon nasion w g/ha 14,0 21,8 156
Plon tupiny w q/ha 9,7 5,9 61
Plon oleju w qg/ha 7,8 12,5 160

Wysoka zawarto$¢ oleju w nielupkach nie byla jedynym celem prac
hodowcow radzieckich. Istotne znaczenie ma hodowla odpornosciowa.
Jednym z pierwszych sukceséw bylo uzyskanie odmian odpornych na za-
raze slonecznikowg i mola stonecznikowego. Ostatnio natomiast cérka
Pustowojta — Galina, zglosila do badan panstwwych dwie nowe odmiany
Nowinka i Progres, wykazujgce caltkowita odporno$¢ na znane dotad
rasy macznika, niezmiernie groznej choroby slonecznika.

Duze sukcesy hodowli stonecznika w Zwigzku Radzieckim dotyczyly
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nie tylko nowych odmian, ale w rownej mierze ulepszania juz istnie-
jacych. Odmiany populacyjne cechuje do$¢ duza zmiennosé. Przykladem
moze by¢ zakres zmiennosci cech potomstwa pojedynkéw odmiany Piere-
dowik poréwnywanych w Krasnodarze w 1971 r. [26]:

dlugos¢ okresu wegetacji od wschodéw do dojrzalosci 80 —101 dni,

wysokos¢ roslin 154 —215 cm,
plon nielupek 18 — 38 g/ha,
udzial lupiny w nielupkach 17,6— 28,0 9/,,
zawartos¢ oleju w nielupkach 37,5— 56,8 9/,

Zmienncs¢é odmian populacyjnych jest z jednej strony ich wada, a z
drugiej powazna zaleta — szeroka podstawa genetyczna nadaje duza
gietko$¢ i zdolno$¢ przystosowania sie do zmiennych warunkéw srodo-
wiska. Systematyczna i dlugotrwala selekcja metodg zaproponowang przez
Pustowojta [13] pozwolila na znaczne poprawienie wydajnosci wielu od-
mian. Czes$¢ z nich nosi od niedawna dodatkowsg nazwe ,,ulepszona”, co,
jeak wynika z'danych w tabeli 2, jest w pelni uzasadnione [28].

Tabela 2

Postep w hodowli ulepszajqcej radzieckich odmian stonecznika oleistego [28]

Zawarto$é

. Rok rejo- Lata Plon nietu-| oleju w | Plon oleju
Odmiana nizacji badaii  |pek W q/ha| pjetypkach | W a/ha
w %

WNIIMK 1646 1938 1948—1950 19,9 40,4 7,6
1967—1969 23,0 51,1 11,5

WNIIMK 6540 1950 1945—1948 23,3 41,2 8,8
1966—1968 28,7 51,1 12,9

Armawirski 3497 1953 1949—1951 24,3 45,2 9,8
1966—1968 29,3 51,7 13,3

WNIIMK 8883 1955 1949—1952 22,2 42,5 8,6
1966—1968 26,9 49,5 11,8

Pieredowik 1960 1957—1959 24,4 48,8 10,4
1966—1968 28,5 51,8 13,0

W 1972 r. uprawiano w Zwigzku Radzieckim 22 zrejonizowane od-
miany 15 sposréd nich, wyhodowanych przez Pustowojta we Wszech-
zwigzkowym Instytucie Roslin Oleistych w Krasnodarze lub przy jego
wspolpracy w terenowych stacjach tego Instytutu (Rostéw, Bielgorod,
Armawir), zajmowalo niemal 93% powierzchni obsiewanej stonecznikiem
[24]. Do najbardziej rozpowszechnionych nalezaly Pieredowik i Arma-
wirskij 3497 uprawiane na lgcznej powierzchni przekraczajacej 2,6 min
ha. ~
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Przed hodowla odmian populacyjnych slonecznika w Zwigzku Radziec-
kim rysuje sie dalszy postep w zakresie zwigkszania wydajnosci oleju
z jednostki powierzchni. Wskazujg na to miedzy innymi wyniki doswiad-
czen poréwnawczych przeprowadzonych w Krasnodarze w 1972 r. [26].
W grupie o kréotkim okresie wegetacji uzyskano rody dajace plony oleju
12,8—14,9 g/ha tj. o 6—14%6 wyzsze od odmiany wzorcowej Salut. Plon
oleju jednego z rodéw, o 9 dni wecze$niejszego od wzorca, byl o 2,3 g/ha
wyzszy. W grupie rodow sSredniowczesnych plon oleju niektérych form
(14,8—17,3 g/ha) byt o 12—29% wyzszy od wydajno$Sci wzorcowej od-
miany WNIIMK 8883. Najlepsze rezultaty spodziewane sg w hodowli
form $redniop6znych. Rody wyprowadzone z odmiany Smiena i Wympiet
daly plon oleju w granicach 15,5—18,3 g/ha, o 17—49% przewyzszajac
pcd tym wzgledem odmiane wzorcowg WNIIMK 8931.

Poza Zwigzkiem Radzieckim wieksze obszary slonecznika obsiewa sig
odmianami populacyjnymi w Argentynie. Wyhodowane w tym kraju od-
miany sg plenne, jednak pdézne i wysokie, o niskiej na ogél zawartosci
oleju w nielupkach. W do$wiadczeniach plonujg przewaznie wyzej od
odmian radzieckich, ktére z kolei charakteryzuje wyraznie wyzsza za-
warto§é oleju w nielupkach (2, 3 tab. 3). Preferowanie odmian wysoko-
plennych a nie wysokottuszczowych (przy niskim $rednim plonie w la-
tach 1967—1971 — 7,1 g/ha), sprawia jednak, ze w produkcji oleju Argen-
tyna ustepuje Rumunii, w ktérej uprawia sie niemal trzykrotnie mniej

stonecznika.
Tabela 3

Niektére wyniki do§wiadczenr odmianowych stonecznika przeprowadzonych
w Argentynie w latach 1970/1971 [2] i 1974/1975 [3]

Wysokos¢ ietupek Zawarto§é oleju :
f;’séf;‘ Plor‘:v nq/l'llgp wr?i?lupkach WJ% Flon gleju w q/ha
Odmiany |
1970/71 | 1970/71 | 1974/75 | 1970/71 | 1974/75 | 1970/71 | 1974/75
Impira INTA 190 16,2 25,1 34,4 36,3 5,6 9,2
Cordobes INTA 160 12,4 21,4 34,1 35,5 4,2 7,6
Guayacan INTA 180 12,7 22,3 35,8 36,2 4,5. 8,2
Klein 180 13,8 : 34,4 4,7
G.P. 473 185 12,2 30,6 | 3,7
Pehuen INTA 175 11,2 34,9 3,9
WNIIMK 1646 160 8,6 41,8 3,6
WNIIMK 6540 20,5 40,7 8,4

Na tle wybitnych osiggniec radzieékich, hodowla stonecznika oleistego
- w Polsce takze notuje interesujace rezultaty, mimo ze warunki klimatycz-
ne i glebowe sg tu znacznie mniej odpowiednie dla tej roéliny i stawiajg
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przed hodowlg szereg istotnych ograniczer. Okres wegetacji od siewu
do dojrzato$ci z6ltej nie powinien przekraczaé 130 dni, a wysoko$é roslin
120—125 cm. Odmiany czy mieszance o takim poziomie wymienionych
cech powinny zapewnia¢ plon nielupek co najmniej 20 q/ha i oleju 9 g/ha.
Etapem na drodze przystosowania stonecznika do uprawy w naszym kra-
ju jest odmiana Wielkopolski przyjeta do rejestru w 1972 r. W do$wiad-
czeniach panstwowych ta niska i stosunkowo wczesna odmiana wyraZnie
przewyzsza wydajnoscig starsze odmiany polskie jak i odmiany radziec-
kie o zblizonym okresie wegetacji. Nie ustepuje takze (a czesto jest wy-
raznie lepsza) odmianom péznym i wysokim nie nadajgcym sie z tych
wzgledow do uprawy w polskich warunkach klimatycznych. Swiadcza
o tym wyniki doSwiadczen COBORU z lat 1969—1974 [22] podane w
tabeli 4.

Wilasne obserwacje wskazuja natomiast na mozliwo$é dalszego popra-
wiania warto$ci tej odmiany jak i wyhodowania, z uzyskanych mie-
szancow miedzyodmianowych, nowych odmian, zapewniajacych wysoki
plon nielupek (powyzej 30 g/ha) i oleju (powyzej 15 q/ha), przy diugosci
okresu wegetacji nie przekraczajacej 120 dni [16].

Efektem dlugoletniej hodowli odmian populacyjnych slonecznika byto
znacznie zwigkszenie plonu oleju z jednostki powierzchni. Osiggnieto to
gtéwnie w wyniku zwiekszenia zawartosci oleju w nielupkach, a w mniej-
szym stopniu plonu nielupek. Podniesienie zawartosci oleju w nielup-
kach w przyszlosci bedzie prawdopodobnie coraz trudniejsze, a dalszy
wzrost wydajnosci oleju z hektara nastgpi raczej w wyniku zwiekszenia
plonu nietupek. Jakkolwiek brak podstaw do okreslenia granicy postepu
hodowli odmian populacyjnych, to jednak coraz czeSciej perspektywy
zwigkszania plonu nielupek ukazuje sns; w zastosowaniu do stonecznika
metod hodowli heterozyjnej. -

Efekt heterozji po raz pierwszy zaobserwowany u slonecznika w 1905 r.
przez Shull’a, a pézniej notowany w wielu badaniach, od dawna budzit
zainteresowanie hodowcéw [14, 32], jednak dopiero w ostatnich 10 latach
zarysowala sie mozliwoé¢ wykorzystania tego zjawiska w praktyce. Lgczy
sie to przede wszystkim ze znalezieniem Zzrédel genetycznej, a zwlaszcza
cytoplazmatycznej, meskiej sterylnosci. Pierwszg wzmianke o meskiej
sterylnosci podal Kupcow juz w 1935 r., jednak dopiero liczne prace z lat
1964—1971 przyniosly dokladniejsze wyjasnienie genetycznych podstaw
tego zjawiska i propozycje jego wykorzystania do produkcji nasion mie-
szancowych [1, 10, 11, 17, 25, 29, 33, 34, 37, 39, 47, 48, 50].

Meska nieplodno$¢ genetyczna uwarunkowana jest réznymi recesyw-
nymi genami dzialajgcymi osobno lub razem. Skrzyzowanie roslin homo-
zygotycznych meskonieplodnych z heterozygotycznymi plodnymi, pozwa-
la uzyska¢ w potomstwie 5096 roslin sterylnych, ktére mozna wykorzys-

6 — Post. Nauk Roln. 5/76
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ta¢ do przekrzyzowania z odpowiednio dobrang formg ojcowsksa. Noto-
wane sprzezenie jednego z genéw wywolujgcych ptodno$é pytku z genem
warunkujgcym antocjanowe zabarwienie rosliny, umozliwia identyfikacje
i selekcje roslin plodnych przed kwitnieniem, jednak duza pracochton-
nos¢ usuwania roslin antocjanowych, jak réwniez obserwowane rekom-
binacje gendéw sprzezonych (rosliny zielone ptodne), znacznie utrudniajg
1 ograniczajg mozliwos¢ wykorzystania tego typu sterylno$ci.

Waznym osiggnieciem w heterozyjnej hodowli stonecznika bylo zna-
lezienie przez Leclercq’a [18] w mieszancu H. petiolaris i H. annuus, Zré-
dla meskiej sterylnosci cytoplazmatycznej (S). Dotychczas jest to jedyne
zrédlo tego typu nieplodno$ci udostepnione wszystkim osrodkom hodowli
stonecznika na $wiecie. Odkrycie przez tego samego hodowce nowego
zrédla cms (Sc) zmniejsza nieco obawy wynikajgce z zawierania przez
wszystkie mieszance tego samego typu meskosterylnej cytoplazmy [21].

Nader istotnym uzupelnieniem Zrédla cms bylo znalezienie przez roz-
nych hodowcéw w latach 1970—1973 form przywracajacych ptodnosé [6,
7, 12, 19, 40, 43].

Duze zainteresowanie heterozjg u slonecznika sprawilo, ze niemal
wszystkie osrodki na $wiecie zajmujgce sie hodowlg tej rosliny podjety
prace w tym kierunku. Interesujgce wyniki osigga sie miedzy innymi
w Zwigzku Radzieckim (Krasnodar, Charkéw, Odessa, Kubanska Stacja
WIR), w Bulgarii (General Toszewo), Jugoslawii (Nowy Sad), Francji
(Montpellier), Stanach Zjednoczonych (Fargo, Péinocna Dakota), Kana-
dzie (Morden), Argentynie (Pergamino), jednak przodujg w tym dwa
osrodki: Instytut Roslin Zbozowych i Przemystowych (ICCPT) w Fundu-
lea w Rumunii, gdzie kieruje pracami doc dr V. Vranceanu i Stacja Ho-
dowli Ro$lin Narodowego Instytutu Badan Rolniczych (INRA) w Cler-
mont-Ferrand we Francji, gdzie hodowle stonecznika prowadzi dr P. Le-
clercq.

Sposréd 25 pojedynczych mieszancoéw rumunskich badanych w dos-
wiadczeniach rejonizacyjnych w latach 1968—1973, zrejonizowano w 1972
‘roku dwa [38]: Romsun 52 (HS-52) i Remsun 53 (HS-53), obydwa produ-
kowane na podstawie genetycznej meskiej sterylnosci z wykorzystaniem
markera. W tabeli 5 podano $rednie plony tych dwéch mieszancow i wzor-
cowej odmiany populacyjnej Rekord, uzyskiwane w latach 1969—1971
w calej Rumunii i w latach 1968—1971 w Fundulea [38]. Analiza wyni-
kow wskazuje na pewng prawidlowo$é notowang takze i w innych porow-
naniach. Réznice miedzy mieszancami i odmiang wzorcowg co do Sred-
niej wydajnoéci z wielu lat i miejscowosci byly znacznie mniejsze niz
w wieloletnich do§wiadczeniach w Fundulea. W dwuletnich do$swiadcze-
niach poréwnawczych z 12 mieszancami przeprowadzcnych w 5 miejsco-
wosciach Rumunii w latach 1970—1971 [41] stwierdzono nie tylko istotne
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Tabela B

Poréwmnanie plennosci dwdéch rumunskich mieszancéw stonecznika i populacyjnej
odmiany Rekord [38]

19 punktéw do$wiad-

Fundulea 1968—1971 czalnych, 1969—1971

. : . plon . plon :
Mieszaniec — odmiana nietupek plon oleju nielupek plon oleju
w % w 9/e w % w ‘%
a/ha |wzor-| g/ha |wzor-| g/ha |wzor-| gq/ha |wzor-

ca ca " ca ca

Romsun 52 30,1 123 146 127 30,7 104 154 105

Romsun 53 29,3 120 142 123 31,9 108 16,1 109

Rekord 244 100 11,5 100 29,5 100 14,7 100

NRU 4,8 2,1

zroznicowanie glownych czynnikéw (mieszance, lata, miejscowosci) ale
i interakcji pierwszego rzedu. Wskazuje to ma wyrazne wspoéldziatanie
genotypu i Srodowiska, obnizong plastyczno§é mieszancéw i koniecznosé
szczegbdltowej rejonizacji tych form. '

We Francji pierwsze mieszance (INRA 6501, INRA 4701, INRA 7702)
zarejestrowano i wprowadzono do uprawy w latach 1970—71. Wyhodo-
wane w Clermont-Ferrand pod kierunkiem Leclercq’a z wykorzystaniem
genetycznej meskiej sterylnosci, w duzej mierze przyczynily sie do wzros-
tu zainteresowania hodowlg heterozyjng slonecznika na calym $wiecie,
tym bardziej, ze w tym samym oSrodku znaleziono pierwsze Zrodlo ste-
rylnosci cytoplazmatycznej.

W latach 1970—1973 dwa pierwsze mieszance (INRA 6501, INRA 4701)
w skali catego kraju nie przewyzszaly jednak plonem nietupek wzorcowej
odmiany Pieredowik [30]. Nieco lepsze rezultaty dawal mieszaniec INRA
7702, jednak wszystkie trzy formy charakteryzowala wyraznie nizsza niz
u Pieredowika zawarto$¢ oleju w mielupkach co spowodowato, ze badane
mieszance nie wyroznily sie takze plonem oleju (tab. 6).

Plenno$¢ nie jest jedyna podstawg oceny wartosSci mieszancéw. Do-
datnig wlasciwoscig tych form jest ponad to wieksze niz u odmian po-
pulacyjnych wyréwnanie cech fizjologicznych i morfologicznych. W do-
Swiadczeniach Vranceanu i Stoenescu [42] z lat 1968—69 wspélczynnik
zmiennosci wysokosci roslin odmiany Rekord wynidst 9,5%, a u mie-
szancow wahal si¢ w granicach 4,5—5,3%. R6znice w stopniu wyréwna-
nia nie zawsze sg jednak tak wyrazne [15]. W badaniach Ficka i Swaller-
s'a [9] diugos¢ okresu kwitnienia trzech mieszaficow pojedynczych byla
Srednio o dwa dni krétsza, niz u trzech odmian populacyjnych, a $redni



Stan i perspektywy hodowli stonecznika oleistego na $wiecie 85

rozstgp wysokosci roslin mieszancéw (48,3 cm) byt tylko o 10 cm mniej-

szy niz w porOwnywanych populaCJach
Tabela 6

Pordwnanie plennoéci i zawartoéci oleju w nietupkach trzech francuskich mieszanicéw
stonecznika i dwéch odmian populacyjnych
($rednie z doSwiadczenr przeprowadzonych we Francji w latach 1970—1973 [30])

Zawarto§é oleju

Plon nietupek w nielupkach

Plon oleju

Mieszaniec — odmiana

0 0 0

q/ha W“ZIOI'/((!’a q/ha w“z’or/c':)a q/ha W“ZIOI'/ga
INRA 6501 22,0 95 46,5 92 10,2 87
INRA 4701 23,1 100 48,6 96 11,2 96
INRA 7702 ' 24,3 105 47,7 94 11,6 99
Issanka 18,8 81 48,9 95 9,2 79
Pieredowik 23,2 100 50,6 100 11,7 100

Wigksza réwnomierno$¢ kwitnienia mieszancéw, a tym samym i doj-
rzewania, obok niewatpliwych zalet moze byé niekiedy niekorzystna,
zwlaszcza na terenach o bardzo zmiennym przebiegu pogody. Znacznie
zwigksza prawdopodobienstwo oddzialtywania zlego ukladu temperatury
i opadéw jednocze$nie na wszystkie rosliny w podobnym stadium rozwo-
ju, co moze prowadzi¢ do znacznego obmizenia ilosci i jakosci plonu.

Istotnym, a niekiedy decydujacym, aspektem oceny mieszancéw moze
by¢ odporno$é na choroby. Postugujgc sie znalezionymi dotychczas zré-
dlami genetycznej odpornosci, mozna te ceche wprowadzié do linii ro-
dzicielskich mieszanca. Ten jedyny niekiedy sposdb zabezpieczenia roslin
stonecznika zwlaszcza w warunkach epifitozy jest latwiejszy do uzyska-
nia u mieszancéw miz u odmian populacyjnych.

‘ Mieszaniec francuski INRA 7702 jest odporny na maczniak, gdyz jako

forme ojcowskg mieszanca uzyto amerykansko-kanadyjskg linie Kinmana
i Putta — HA-61, w ktérej znaleziono dwa niezalezne geny zapewnia-
jace odporno$¢é na te chorobe. Inne, rézne od HA-61, Zrédlo odpornosci
na maczniak odkryto w Rumunii w linii AD-66. Uzupelniajgc najwartos-
ciowsze linie rodzicielskie genami odpornosci wprowadzono te ceche do
wielu wcze$niej juz produkowanych mieszancéw poprawiajgc istotnie ich
warto$¢ [44, 45]. W najblizszym na przyklad czasie formy mieodporne
mieszancéw rumunskich HS-52 i HS-53 beda zastgpione formami odpor-
nymi tych samych mieszancow.

Sposréd innych choréb znaleziono zrédla odpornos$ci miedzy innymi
na rdze i werticylioze i wprowadzono je do miektérych mieszancéw [8].
Notuje sie takze réznice w stopniu odpornosci na zgnilizne twardzikowa,
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brak natcmiast Zrodel odpornosci na szara ple$n, co mialo by istotne zna-
czenie w hodowli slonecznika w Polsce.

dodowla heterozyjna stonecznika prowadzona jest kroétko, a dotych-
czas publikowane wyniki dostarczajg jeszcze zbyt malo danych dla pelnej
oceny wartosci mieszancOw na tle ocdmian populacyjnych. Co roku przy-
bywa jednak nowych informacji $wiadczacych o postepie prac.

W trakcie badan w Fundulea, Clermont-Ferrand i innych o$rodkach
znajduja sie setki nowych mieszancow. Niektoére nowsze mieszahce ru-
munskie, pojedyncze (HS-80 CRM, HS-82 CRM) i trojliniowe (HT-60
CRM i HT-50 CRM), poro6wnywane w latach 1972—1974, przewyzszyly
plonem wzorcowego mieszanca HS-53 o 9—16% [44]. Wietkow i Stoja-
nowa [46] donoszg z Bulgarii o znalezieniu kombinacji przewyzszajgcych
odmiane Pieredowik w plonie nietlupek i oleju o 30%. W Jugostawii Ni-
kolic-Vig i Skoric [23, 31] uzyskali szereg mieszancéw plonujgcych po-
wyzej 50 g/ha. Te ostatnie przewyzszaly jednak odmiany wzorcowe (Pie-
redowik i WNIIMK 8931) przewaznie plonem nielupek, rzadziej zawar-
toscig oleju, a tylko kilka kombinacji bylo lepszych tak pod wzgledem
nielupek jak i plonu oleju.

Nie kazdy mieszaniec jest interesujacy, a wybitnie plenne mieszafice
nie sg tak czeste. Prawdopodobienstwo znalezienia coraz to wartoSciow-
szych kombinacji ro$nie w miare zwiekszania liczebnosci opracowanych
materialdw. W badaniach bulgarskich na 2500 przebadanych kombinacji
u 90% stwierdzono wprawdzie wyrazny efekt heterozji w stosunku do
linii wyjsciowych, ale tylko 5,1% przewyzszalo wydajnoSciag wzorcows
odmiang Pieredowik o wiecej niz 10%%o [36]. Doskonate wyniki uzyski-
wane w hodowli mieszancéw stcnecznika w Fundulea, tlumaczy miedzy
innymi szeroki zakres prowadzonych tam prac. Rokrocznie powierzchnia
pél hodowlanych przekracza w tym instytucie 100 hektaréw z czego
przeszlo 30 ha przypada na wyprowadzenie i ocene linii wsobnych, do-
Swiadczenia poréwnawcze, hodowle odpornosciows itp.

Takze w Polsce wykazano duzg skuteczno$¢ heterozyjnej hodowli sto-
necznika [14, 16]. Okres$lono czestosé i wysokosé efektu heterozji waz-
niejszych cech, wskazano na sposoby oceny linii wsobnych. Podjeto proby
wykorzystania heterozji w hodowli odmian syntetycznych. W latach
1972—1973 uzyskano z wzajemnego przekrzyzowania od 4 do 8 linii
wsobnych, kilkanascie syntetykow, ktére badane w latach nastepnych mie
plonowaly jednak lepiej od cdmiany Wielkopolski. Prace w tym kierunku
prowadzone byly jednak w zbyt waskim zakresie by mozna bylo w peni
sformutowa¢ poglad o przydatnosci tego typu form.

Jednym z najwazniejszych zadan podjetej w naszym kraju hodowli
heterozyjnej stonecznika jest teraz wyprowadzenie warto$ciowych linii
wsobnych, odpowiadajacych potrzebom hodowli tej rosliny w Polsce. No-
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towana heterozja w wysokoSci roslin wskazuje na komieczno$é doboru
linii nie przekraczajagcych 100 cm, natomiast dlugo$é okresu wegetacji w
F;, posrednia lub zblizona do wecze$niejszej formy rodzicielskiej, umo-
zliwia wykorzystanie takze linii o nieco dluzszym okresie wegetacji. Spo-
sréd 840 linii poré6wnywanych w 1975 r., okolo 70% charakteryzowala
wysoko§¢ roSlin ponizej 110 cm. Do kilkudziesieciu najwartosciowszych
wprowadza sie ceche meskiej sterylnosci cytoplazmatycznej, (ktérej zré-
dto uzyskano w 1973 r. z Francji), przewidujgc otrzymanie ma ich pod-
stawie pierwszych wlasnych mieszancéow w 1976 r. Prébne mieszance
liniowoodmianowe poréwnywane w latach 1973—1974 wskazuja, Ze nie-
ktéore linie cechuje wysoka warto$s¢ kombinacyjna. Bardzo dobre plony
(powyzej 40 g/ha nietupek i 19 g/ha oleju) osiggano nie tylko u kembi-
nacji wysokich (powyzej 140 cm), ale i u wyraznie nizszych (127 cm).
Napawa to nadziejg na wyhodowanie wlasnych, miskich i wezesnych,
mieszancOw zapewniajacych poziom plonowania nielupek o co najmniej

5 q/ha wyzszy niz u wzorcowej odmiany populacyjnej.
Tabela 7

Poréwnanie wysoko$ci roélin i plonu oleju mieszaficow rumunskich, francuskich
i odmiany Wielkopolski (ZDHAR Borowo 1973, 1974)

Wysoko§é roslin Plon oleju
1973 1974 1973 1974
Fochodzente mIi\las‘::r'?ca w % l w %% w % w %
cm |wzor-| cm |wzor-{ gq/ha [wzor-| q/ha |wzor-
ca ca ca ca
Rumunia HS-17 121,0 114 140,2 113 12,6 100 7,1 92
Fundulea HS-18 1047 99 1178 95 143 113 6,0 78
HS-19 119,4 127 139,7 113 13,3 105 9,8 127
HS-90 124,0 100 7,8 101
HS-52 159,2 150 17,7 140
HS-53 161,0 152 15,9 126
HS-62RM 172,5 163 1658 134 174 138 13,0 169
HS-209-72 161,1 152 18,1 144
Wielkopolski
(wzorzec) 1059 100 1240 100 126 100 f7 100
. NRU 7,7 6,8 2,5 2,1
Clermont-Fer- 34Fca 102,4 99 13,6 113
rand Francja - 46Fca 131,6 127 17,0 142
66Fca 143,8 139 15,9 132
71Fca 129,7 126 . 140 117
T3Fca 127,0 123 15,7 131
86Fca 144,3 140 19,1 159
96Fca _ 143,8 139 16,6 137
Wielkopolski
(wzorzec) 103,2 100 12,0 100

NRU 7,7 2,4
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Wsréd mieszancéw zagranicznych poréwnywanych w latach 1973
1 1974 z odmiang Wielkopolski nie znaleziono form w pelni odpowiada-
jJacych stawianym w Polsce wymaganiom (tab. 7). Formy niskie (a jed-
noczesnie stosunkowo wczesne) plonowaly na poziomie odmiany Wielko-
polski. Wyraznie plenniejsze byly mieszahice bardzo wysokie (i pézniej-
sze), nie nadajgce sie jednak z tego wzgledu do uprawy w naszym kraju.
Wzrost zainteresowania mieszancami o krétszym okresie wegetacji w
roznych oSrodkach zagranicznych [49] zacheca jednak do kontynuowania
tego typu obserwacji w przyszlosci.

Mimo duzych osiggnie¢ w hodowli stonecznika, plony tej roéliny w
skali swiatowej nie sg jeszcze wysokie (w latach 1966—1971 $rednio 11,4
q/ha), jakkolwiek w ostatnich 25 latach zanotowano jednak w tym wzgle-
dzie istotng poprawe [4, 35, 38].

Rezerwy wydajnosci tkwig nadal w bardziej starannej uprawie —
podobnie jak to ma miejsce np. w do$wiadczeniach rejonizacyjnych. Prze-
cigtne plony w Zwigzku Radzieckim w latach 1966—1969 byly $rednio
o 30% nizsze niz w do$wiadczeniach odmianowych [5§]. Nawet w tak
korzystnych dla slonecznika rejonach okregu krasnodarskiego, $rednie
plony w do$wiadczeniach cdmianowych (1970—1972) byly od 4% do 64%
wyzsze niz w produkcji [26]. Podobnie jest w Polsce, gdzie plony prob-
nych plantacji produkcyjnych z lat 1969—1974 (15,8 q/ha) stanowily $red-
nio 71% wydajnosci wzorca zbiorowego w panstwowych do$wiadczeniach
rejonizacyjnych.

LITERATURA

1. Anaszczenko A.W.: Genetika, 5, 2, 1969.
2. Comportamiento de variedades y selecciones de girasol en los ensayos compa-

rativos de rendimientos regionales durante la campana 1970/71. INTA, publ.
mics. 27, 1972.

3. Comportamiento de hibridos y cultivares de girasol en ocho localidades, ano
agricola 1974—75. Estacion Exper. Agrop. INTA Manfredi.

4. Dworjadkin N.J.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower Conf. Bucharest,
1974.

Dworjadnin NJ.: w pracy zbiorowej — Podsolnecznik, Moskwa, 1975.
Enns H.: Proc. Forth Internat. Sunflower Conf., Memphis, 1970.

Enns H.: 5° Conf. Intern. sur le Tournesol, Clermont-Ferrand, 1972.
Fick G.N.: Farm Research, 32, 5, 1975.

Fick GN, Swallers CM.: Farm Research, 29, 6, 1972.

10. Gundajew A.L: Westnik S-ch Nauki, 3, 1965.

© © > o



Stan i perspektywy hodowli stonecznika oleistego na $wiecie 89

11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22,

23.

24.
25.
26.
217.
28.

29.

30.
31.

32.
33.
34.
35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.

42,
43.
44.

45.

46.

Gundajew A.l: w pracy zb. — Selekcja rastenii i ispolzowanie citoplazma-
ticzeskoj muzskoj sterilnosti, Kijew, 1966.

Kinman MUL.: Proc. Forth Internat. Sunflower Conf. Memphis, 1970.
Kloczowski Z.: Biuletyn IHAR, 4, 1962.

Ktoczowski Z.: Biuletyn IHAR, 6, 1967.

Kloczowski Z.: Biuletyn IHAR, 5, 1971.

Kloczowski Z.: Hod. Ro§l. Akl. Nas. 19, 2, 1975.

Leclercq P.: Ann. Amelior. Plantes 16, 2, 1966.

Leclercq P.: Ann. Amelior. Plantes 19, 2, 1969.

Leclercq P.: Ann. Amelior. Plantes 21, 1, 1971.

Leclerq P.: 5° Conf. Internat. sur le Tournesol, Clermont-Ferrand, 1972.
Leclercq P.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower Conf., Bucharest, 1974.

Matysiak Z.: COBORU. Wyniki dosw. odm. w latach 1969, 1970, 1971, 1972,
1973, 1974. )

Nikoli¢-Vig, Skori¢ D.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower, Conf.,
Bucharest, 1974. i

Piytnikowa T.G.: w pracy zb. — Podsolnecznik, Moskwa, 1975.
Pogorlecki BK., Burlow V.V.: Genetika 7, 8, 1971.
Pustowojt GW.: w pracy zb. — Podsolnecznik, Moskwa, 1975.
Pustowojt W.S.: w pracy zb. — Podsoinecznik, Moskwa, 1975.

Pustowojt WS, Ptytnikowa T.G.: w pracy zb. — Podsolmecznik, Mos-
kwa, 1975.

Putt ED., Heiser Ch.B.: Crop Sci. 6, 2, 1966.

Rollier M.: Inf, techn., CETIOM, 43, 1975.
Skorié D.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower Conf., Bucharest, 1974.

Soldatow K.I.: w pracy zb. — Podsoinecznik, Moskwa, 1975.

Stojanowa J.: Dokl Bolg. A. N, 20, 2, 1967.

Stojanowa J.: Genet. i Selekcja, 3, 6, 1970.

Stojanowa J.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower Conf., Bucharest, 1974.

Stojanowa J., Wieltkow W, Iwanow J.: Miezdunarodnyj Symp. Ge-
terosis Kulturnych Rastenii, Warna, 1973. .

Vranceanu A.V.: Probleme agricole, 2, 1967.

Vranceanu A.V.: Floarea-soarelui, Bucuresti, 1974.

Vranceanu AV, Stoenescu F.M.: Analele ICCPT Fundulea, 35, C, 1969.
Vranceanu AV, Stoenescu F.M.: Euphytica, 20, 4, 1971.

Vranceanu AV, Stoenescu F.M.: 5° Conf. Internat. sur le Tournesol,
Clermont—Ferrand, 1972.

Vranceanu A.V, Stoenescu F.M.: Analele ICCPT Fundulea, 38, C, 1972.
Vranceanu AV, Stoenescu F.M.:Analele ICCPT Fundulea, 39, 1973.

Vranceanu A.V, Stoenescu F.M, Iliescu H, Parvu N.: Proc. of
the 6-th Internat. Sunflower Conf., Bucharest, 1974.

Vranceanu AV, Stoenescu F.M, Iliescu H.: Analele ICCPT Fun-
dulea, 40, C, 1975. ‘

Wietkow W, Stojanowa J.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower Conf.,
Bucharest, 1974.



90 Z. Ktoczowski

47. Vulpe V.V.: Natura, Rev. Soc. de Stiinti Nat. si Geog., ser. Biol. 4, 1964.
48. Vulpe V.V.: Soc. de St. Biol. Comunicari de Botanica, VII. 1968.
49. Vulpe V.V.: Proc. of the 6-th Internat. Sunflower Conf. Bucharrest, 1974.

50. Wolf V.G.: w zb. Selekcja rastenii i ispolzowanie citoplazmaticzeskoj muzskoj
sterilnosti, Kijew, 1966.



