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KREGOWCE — UWAGI OGOLNE
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Zaklad Zoologii Systematycznej PAN, Krakow

Zaréwno rola poszczegdlnych gatunkow kregowcedw w biocenozie jak
i dzieje badan polskich nad réznymi grupami systematycznymi tego pod-
typu majg — mimo ogromnej réznorodnosci zwierzgt kregowych — wiele
cech wspélnych, totez sluszne sie wydaje podanie paru uwag dotyczacych
wszystkich kregowcdw, jako wstepu do omdwienia ich grup majgcych naj-
wieksze znaczenie w biologicznym zwalczaniu szkodliwych gatunkow
zwierzat. W tych uwagach chcialbym réwniez wspomnie¢ o tych formach
ssakow, ktore majag pozytywne znaczenie gospodarcze, a ktoére nie zo-
staly uwzglednione w opracowaniach szczegétowych.

Badania nad kregowcami w Polsce przezywaly te same losy, co badania
nad calg naszg faung. Wielki ich rozkwit przypada na trzy pierwsze dzie-
sigtki lat drugiej polowy ubieglego wieku. Jest to okres rozwoju badan
faunistycznych w catej Europie, badan odgrywajacych wéwczas czolowg
role w rozwoju biologii w ogéle. Na naszych ziemiach dziala woéwczas
szereg wybitnych zoologdéw: nazwiska M. Nowickiego z Krakowa craz
A. Wateckiego i F. Taczanowskiego z Warszawy powtarzajg si¢ we wszyst-
kich nizej zamieszczonych opracowaniach, ogarniali oni bowiem swymi ba-
daniami wszystkie lub wigkszo$é grup kregowcow i pierwsi proébowali
daé pelny obraz fauny kregowcdéw naszych ziem. Koncowe dziesigtki lat
XIX w. w Europie to okres stopniowego zmniejszania sie znaczenia fau-
nistyki na korzys$¢ $wietnie rozwijajacych sie woéwczas badan laborato-
ryjnych, eksperymentalnych. U nas w tym czasie ciggle jeszcze badania
faunistyczne dominujg. Prowadzg je ludzie wychowani w dawnej szkole
faunistycznej, ponadto za$§ odgrywa tu role czynnik patriotyczny: bada-
cze z réznych zaboréw tylko przez badanie fauny swego kraju mogg oka-
zywaé swolj zwigzek z ziemiami polskimi. Wreszcie niemalg role odgry-
wa brak srodkéw na badania laboratoryjne. Niemniej badania faunistycz-
ne tego okresu czesto ustepujg poziomem nawet badaniom z lat poprze-
dzajacych, a zwykle brak im tez rozmachu prac wielkich pionieréow fau-
nistyki polskiej. ' o
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Okres miedzywojenny przynosi oslabienie badan faunistycznych. Nie-
liczni zoologowie polscy zaabsorbowani sg organizacjg placéwek i innych
form zycia naukowego w nowym panstwie. R6wnoczesnie nasi zoologowie,
pozbawieni komplekséw ,,badaczy bez ziemi”, ktérzy poprzez temat ba-
dan musieli manifestowa¢ swe przywigzanie do kraju, starajg sie mierzy¢
z uczonymi innych panstw w tych dziedzinach, ktére decydowaly o obliczu
nauk biologicznych tego okresu (np. genetyka, mechanika rozwoju, cyto-
logia i in.).

Ponowny rozkwit faunistyki w Polsce przynoszg lata powojenne. Jakie
sg tego przyczyny? Przede wszystkim niebywaly wzrost kadry naukowej,
ktory umozliwia prowadzenie zaréwno badan laboratoryjnych jak i tere-
nowych. Po drugie rozw6j ekologii ponownie wprowadza zagadnienie ,,z00-
logii terenowej” do grupy kierunkéw decydujacych o rozwoju mysli bio-
logicznej, czego brak bylo w okresie faunistyki czysto opisowej. Wreszcie
zainteresowanie sig¢ zoologéw zagadnieniami praktyki, przede wszystkim
praktyki rolniczej, lesnej, a takze epidemiologii, wykazujg potrzebe pod-
stawowych opracowan faunistycznych jako podstawy wszelkich dalszych
badan nad biocenozami, a nastepnie podstawy zabiegéw zmierzajgcych do
korzystnych zmian w tych biocenozach.

Na takim tle najkrocej i wskutek tego z pewnoscig schematycznie na-
szkicowanych dziejow faunistyki polskiej rozwijajg sie badania nad kre-
gowcami. Uderzajace jest, ze zaledwie raz dotad udalo sie w jednym dzie-
le uja¢ calos¢ fauny naszych kregowcéw, a to w kluczu do oznaczania
kregowcow Polski wydanym w r. 1920 z inicjatywy H. Hoyera jun.
w Krakowie. Rzecz znamienna, ze to podstawowe badz co badz wydaw-
nictwo ukazalo si¢ nakladem Kola Przyrodnikéw Uczniéw Uniwersytetu
Jagiellonskiego — dowéd jak malo przywigzywano wowcezas wagi do ba-
dan faunistycznych. Drugie, lepsze wydanie tego klucza ukazalo sie w 3
zeszytach w latach trzydziestych, ale juz nie zdotano wyda¢ ryb.

Rozwoj badan faunistycznych w latach ostatnich widaé szczegélnie
wyraznie w zakresie badan nad kregowcami. Zwlaszcza badania teriolo-
giczne, przedtem najbardziej zaniedbane, doczekaly sie ogromnego roz-
woju. Istnieje szereg placéwek uniwersyteckich, PAN i resortowych zaj-
mujacych sie wylacznie lub czesciowo badaniami faunistycznymi nad kre-
gowcami. Powstaly dwie organizacje wylacznie im poswiecone: Sekcja
Ornitologiczna i Teriologiczna Polskiego Towarzystwa Zoologicznego, Sa
wreszcie pisma poswigcone najwazniejszym dwu grupom kregowcéw la-
dowych: Acta Theriologica w Bialowiezy i Acta Ornithologica wydawane
w Warszawie. Stworzono plan wydania podstawowych monografii z za-
kresu fauny kregowcéw, jakimi majg by¢: Klucze do Oznaczania Kregow-
cow Polski wydawane w Krakowie oraz Katalogi Fauny Polskiej i Fauna
Polski wydawane w Warszawie. Niestety tempo ich opracowywania nie
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jest zadowalajace. Z kluczy wydano tomy obejmujace ryby, plazy i gady,
W opracowywaniu zas sg ssaki i ptaki i ukazg sie one w ciggu najblizszych
lat. Prace nad katalogami jednak w zakresie kregowcéw zaledwie rozpo-
czeto, a terminu prac nad faung nie mozna nawet przewidzieé¢. Nalezaloby
sobie zyczyé¢, aby te prace — zwlaszcza nad katalogami — przebiegaly
jak najszybciej i aby wydano na wzér Ptakéw Ziem Polskich Sokolow-
skiego podobne opracowania dotyczace innych grup kregowcéw, zanim
doczekamy sie pelnego opracowania ,,Fauny”.

Ponizej oméwiono badania nad trzema gromadami kregowcéw lado-
wych: plazami, gadami i ptakami. Sposréd przedstawicieli czwartej gro-
mady kregowcéw ladowych, ssakéw, oméwiono tylko dwa rzedy, a mia-
nowicie owadozerne i nietoperze. Trzeba wspomnieé, ze i przedstawiciele
innych rzedéw ssakéw mogg mieé znaczenie dla walki ze szkodnikami
upraw rolnych i leSnych. Sposréd parzystokopytnych dzik (Sus scrofa L.),
bedacy zwierzeciem wszystkozernym, niszczy duze ilosci larw owadéw
w Sciolce i glebie lesnej. Z tego wzgledu, a takze jako czynnik sprzyja-
jacy odnawianiu sig lasu, zastluguje on na ochrone. Wsréd gryzoni mamy
wiele szkodnikow, ale w diecie prawie wszystkich ich gatunkéw owady
odgrywajg powazng role. Jeden z gatunkéw gryzoni, mianowicie smuzka
(Sicista betulina Pallas) jest gatunkiem przede wszystkim owadozernym.

Zdecydowanie pozytywng z punktu widzenia gospodarczego role od-
grywajg rozne gatunki drapieznych. Borsuk (Meles meles L.) odzywia sie
W znacznym stopniu bezkregowcami, m. in. owadami. Dla tchérza, grono-
staja i taski, a takze dla lisa, gryzonie stanowia podstawe pokarmu. Jesli
idzie o polskie badania nad tymi grupami ssakéw to biegly one réwnolegle
z pracami nad rzedami omoéwionymi nizej. Prac o ich roli w biocenozie
bylo u nas niewiele.

Rola kregowcéw w walce biologicznej ze szkodliwymi gatunkami zwie-
rzat, cho¢ oczywiscie bardzo réznorodna dla réznych grup, ma jednak
pewne cechy wspolne. Przede wszystkim wsréd kregowcéw nie ma u nas
monofagdéw, a wiekszosé gatunkéw to wlasciwie zwierzeta euryfagiczne
lub nawet wszystkozerne. Rodzaj pobieranego pokarmu zmienia sie za-
rowno zaleznie od czynnikéw wewnetrznych (wiek, stan fizjologiczny
zwierzecia) jak i przede wszystkim w zaleznosci od dostepnoséci pokarmu
W przyrodzie. Z tego powodu rola kregowcéw w biocenozie jest skompli-
kowana, a efekt gospodarczy ich dzialalnosci nieraz trudny do przewi-
dzenia. Wydaje si¢ ze moga one mie¢ duzg role stabilizujaca tam, gdzie
mamy do czynienia z przyrods zmieniong wprawdzie przez czlowieka (bo
w warunkach przyrody pierwotnej pojecia szkodnika i zwierzecia pozy-
tecznego w ogble nie majg sensu), ale znajdujgcy sie w stanie wzglednej
réwnowagi, np. w lasach sztucznych lub przy prymitywnych formach
gospodarki rolnej. Przy monokulturach rolnych lub lesnych biocenoza jest
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tak zubozona, ze zaburzong réwnowage musi sie ratowaé metodamij bar-
dziej radykalnymi niz dziatalno$¢ kregowcoéw. Cykl rozrodczy kregowcow
pozytecznych jest na ogé6l dlugi. Aby mialy one znaczenie w likwidacji
masowych pojawéw trzeba by im zapewnié.baze pokarmowsa dla licznego
przetrwania okres6w niskiej liczebnosci szkodnika, a to w warunkach
skrajnie zmienionej biocenozy nie jest na ogél mozliwe. Taka mozliwosé
,oddziatywan ubocznych” przy gatunkach tak plastycznych, a w szcze-
goélnosci tak polifagicznych jakimi sg kregowce jest tak duza, ze trudno
sobie wyobrazi¢, aby mozna bez ryzyka podejmowaé np. zabiegi aklima-
tyzacji nowych form dla zwalczania szkodnikéw.

Tak wigc na razie wskazane jest raczej ochronienie istniejacej, natu-
ralnej populacji kregowcéw pozytecznych, a takze starania o zwiekszenie
ich liczby w tych nielicznych wypadkach, gdzie umiemy wskazaé $rodki
prowadzace do tego celu (np. wywieszanie skrzynek dla ptakéw). Dopiero
dalsze badania moga pozwoli¢ na skuteczniejsze uzycie tego tak skom-
plikowanego ,,narzedzia” jakim sa kregowce. Mimo wielkiego rozwoju
badan nad kregowcami w ostatnich latach w Polsce nie nalezy liczyé na
przeprowadzenie badan decydujacych o wykorzystaniu gospodarczym kre-
gowcow w przyrodzie przez istniejace placéwki o charakterze teoretycz-
nym. Wydaje sie koniecznym, aby badania te podjely lub przynajmniej ini-
cjowaly placowki zajmujace sie¢ specjalnie zwalczaniem szkodliwych ga-
tunkow zwierzat i ochrong roslin.



