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ABSTRACT

Brach M., Karaszkiewicz W., Olenderek H., Ostrowski M. 2015. Nowa koncepcja okreslania dziatki ewiden-
cyjnej dla gruntéw w zarzadzie PGL Lasy Paistwowe. Sylwan 159 (11): 883-892.

The registered parcel can be explained as continuous part of land within a subdistrict. It has to be
also homogeneous legally and separated from other objects by the boundary lines. In the spatial
structure of the State Forests National Forest Holding the registered parcel correspond to a forest
compartment. The paper presents new approach to registered parcel definition, which can store
more than one forest compartment (forest complex). In this way it is possible to create new basic
area object as a base for cadastre (land registry) within the forest district. The aim of this study was
to assess positioning accuracy of the boundary marker and the area of registered parcel. The meas-
urements were conducted on stabilized boundary markers within forest complex and not-stabilized
boundary markers within forest compartments. Using surveying technology the network of polyg-
onal traverses were created. The control points for every travers line were measured by geodetic
class GNSS receiver. It was assumed that all measured coordinates are free from error, so it was
possible to asses registered parcel positioning errors. These errors are +3.96 m for not-stabilized
boundary markers and +0.43 m for stabilized boundary markers. Applying the new idea, all existing
forest compartments were joint into one big parcel within forest complex. The total number of
parcels was reduced from 988 to 335. Based on formula [4] the area of parcels was calculated in two
variants: considering their existing borders (not-stabilized boundary markers) and considering
merged parcels (stabilized boundary markers). For the previous, the average error of parcel area
equals to 1348 m? (26-6606, standard deviation=814 m?). In the latter variant, the average error
of parcel area is much lower and equals 147 m? (5-3008, standard deviation=293 m?). The final
results prove that new concept for basic area objects is justified and should be gradually imple-
mented in the State Forests. This idea will not only facilitate forest management, but increase
accuracy of borders positioning and simplify land registry as well.
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Wstep

Stan posiadania Laséw Paristwowych ulegat duzym zmianom na przestrzeni lat. Najwigksze doty-
czyly okresu po I wojnie swiatowej, kiedy na mocy dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z 12 grudnia 1944 roku o przejeciu niektérych laséw na wlasnos¢ Skarbu Padstwa
[Dekret... 1944] nastgpito znaczace zwigkszenie powierzchni laséw bedacych w zarzadzie Lasow
Paristwowych. Obszary wchodzgce w ich sktad nie mialy uregulowanych granic. W pierwszym
artykule, jaki ukazat si¢ po wojnie na temat geodezji lesnej, postulowano, by caly wysitek skie-
rowad na rozgraniczenie nieruchomosci Laséw Paistwowych [Poninski 1953]. Miato ono polega¢
na ,ustaleniu wlasciwego przebiegu granic na podstawie dokumentéw lub zeznari stron zainte-
resowanych, osadzeniu przepisowych, nowoczesnych znakéw granicznych (zelbetowych) i spo-
1zadzeniu protokotéw granicznych wraz ze szkicami przedstawiajagcymi przebieg granic”. Ustalone
przy rozgraniczeniu granice nieruchomosci miaty zosta¢ ujawnione w ksi¢gach wieczystych. Ten
zyczeniowy postulat spetnit si¢ jednak dopiero w latach 90., kiedy rozpoczgto zaktadanie ksigg
wieczystych dla gruntéw Laséw Paristwowych. Obecnie zalozone sg one dla wickszosci gruntéw LP.
Dbatos¢ o stan posiadania jest w Lasach Paistwowych sprawg priorytetows. PGL LP stato si¢
przez lata nowoczesng firma, ktéra z powodzeniem przetrwata przemiany ustrojowe. Obecnie
dysponuje nowoczesnymi narzedziami (System Informatyczny Laséw Padstwowych — SILP,
lesna mapa numeryczna — LMN) utatwiajgcymi zarzgdzanie tak rozlegtym terenem. Sprawa prze-
biegu granic nieruchomosci czy dzialek ewidencyjnych, tak istotna w latach powojennych,
réwniez i dzi§ ma ogromne znaczenie. Wigkszos¢ z nich to granice katastralne, ktérych przebieg
nie jest uregulowany prawnie. W literaturze mozna znalez¢ rézne propozycje rozwigzania tego prob-
lemu [Luczyriski 2009a, b; Felcenloben 2010].

Praktyka codziennej pracy w strukturach lesnictwa wskazuje, ze traktowanie oddziatu les-
nego jako synonimu dziatki ewidencyjnej jest podejsciem nieprawidtowym, z uwagi na brak
jakichkolwiek dokumentacji geodezyjnych, ktére by sankcjonowaly taki stan rzeczy. Dowodem
tego jest brak stupkéw granicznych stabilizowanych w srodku komplekséw lesnych. Odejscie
od obecnego modelu podziatu ewidencyjnego zwartych obszaréw lesnych jest jak najbardziej
mozliwe, wymaga jednak odpowiednich decyzji oraz sit i srodkéw.

W niniejszym opracowaniu zagadnienie to odniesiono do terenéw lesnych, proponujac inny
niz obecnie obowigzujacy ksztatt obiektu podstawowego. Dobrze funkcjonujgcy system kata-
stralny to podstawa zycia gospodarczego kazdego panistwa [Hopfer, Kowalczyk 2004]. Budowany
w Polsce Zintegrowany System Informacji o Nieruchomosciach [Rozporzgdzenie... 2013] ma
zagwarantowa¢ nowoczesng funkcjonalnosé katastru, ktéry spetni oczekiwania spoteczeristwa.
Jest to wiec idealny mement na wypracowanie nowego modelu lesnego katastru, ktéry powinien
by¢ integralng cz¢scig systemu katastralnego kraju.

Celem pracy jest zaproponowanie nowego podejscia do ewidencji gruntéw na obszarach
lesnych. Podjgto prébe weryfikacji nastgpujacej hipotezy: wykorzystywany dotychczas w ewi-
dencji gruntéw Laséw Paristwowych obiekt podstawowy nie spetnia zalozerd wspétczesnego
katastru. Drogg do rozwigzania tego problemu moze by¢ likwidacja granic wewnetrznych przez
polaczenie (scalenie) dziatek ewidencyjnych i utworzenie jednej dziatki ewidencyjnej dla ograni-
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czonego gruntami innej wlasnosci kompleksu lesnego lub jego fragmentu, jesli wynika to z innych
uwarunkowari prawnych. Hipoteza zostata zweryfikowana w oparciu o analiz¢ wartosci bledéw
srednich pél powierzchni dziatek w zaleznosci od doktadnosci punktéw granicznych przed scale-
niem oraz po przeprowadzonym hipotetycznym (tylko w wymiarze technicznym) ich scaleniu.

Pole powierzchni jest podstawowym atrybutem obiektéw zawartych w ewidencji gruntéw
i budynkéw [Doskocz 2011]. Jest to réwniez podstawowy element, w odniesieniu do ktérego
planuje si¢ wszelkie zabiegi gospodarcze wykonywane w drzewostanach. W opisie taksacyjnym
laséw, przechowywanym w bazie danych SILP, rejestrowane jest pole powierzchni oddzialéw
i wydzielen lesnych z doktadnoscig do 1 ara. W czg¢sci ewidencyjnej systemu, zgodnie z wyma-
ganiami stawianymi przez ustawodawce, pola powierzchni dziatek ewidencyjnych, tworzace caty
zas6b gruntéw pozostajacych w zarzadzie nadlesnictwa, podawane sg z dokladnoscig do 1 m?
[Rozporzadzenie... 2001]. Tak duza doktadnos¢ okreslania pola powierzchni wydaje si¢ niemo-
zliwa do osiggnigcia, szczegélnie w przypadku dzialek ewidencyjnych, ktére swym obszarem
odpowiadajg zasiggom obecnych oddziatéw lesnych. Poniewaz granice takich dziatek, bedace
granicami wewngtrznymi, nie byty w zaden sposdb utrwalane w terenie, istnieje podejrzenie ich
nieaktualnosci. Tym bardziej pole powierzchni podawane w module ewidencyjnym systemu
moze nie odpowiadaé stanowi faktycznemu na gruncie [Bgdkowski i in. 1988]. Hipoteza ta zo-
stala po czesci potwierdzona w pracach prowadzonych w LZD Rogéw [Olenderek, Korpetta 1991]
oraz w Nadlesnictwie Brzeziny [Kamirska, Karaszkiewicz 1994].

Doktadnos¢ obliczenia pola powierzchni dziatki ewidencyjnej (lub innego dowolnego wielo-
boku) zalezy wprost proporcjonalnie od doktadnosci wyznaczenia potozenia jej punktéw wierz-
chotkowych [Doskocz 2005]. Istnieje Scisty wzdér na biad Sredni pola powierzchni figury o # bokach
w zaleznosci od bledéw srednich wspétrzednych jej wierzchotkéw [Pluciriski 1966]:

1 n
mpm=\/4-Zm?‘<2-mil+d?> [1]

i=l1

gdzie:
mp,. — btad sredni pola powierzchni figury,
m, — blad Sredni wyznaczenia wspétrzednych i-tego wierzchotka figury,
d, — przekatne figury taczace wierzchotki o numerach i~1 oraz i+1, gdzie i=1, 2, 3,..., n
(ryc. 1).

Przy zatozeniu réwnej doktadnosci wyznaczenia wspétrzednych x, y kazdego z punktéw wierz-
chotkowych wzér przyjmie formg:

Rye. 1.

Rozmieszczenie przekatnych naprzeciw wierz-
chotkéw wieloboku (na podstawie Pluciriskiego
[1966])

Diagonals distribution opposite to polygon
n 1 vertices (based on Pluciriski [1966])
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1 n
mPow:mp' _Zdzz [2]
\'8 T
gdzie:

m,— blad sredni potozenia dowolnego punktu wierzchotkowego dziatki.

Kolejne uproszczenie wzoru [2] jest mozliwe przy zatozeniu, ze figura, ktérej pole powierzchni
jest obliczane, ma ksztatt prostokata o dtugosci @ i szerokosci 4. Te dwa parametry prostokgta
pozwalajg wyznaczy¢ wspétezynnik jego wydtuzenia 4:

== 3
P 3]

oraz przeksztatci¢ wzér [2] do postaci [4], gdzie zmienna P jest polem powierzchni prostokgta:

My =1, NP AL+ £) ]2 F) [4]

W przypadku wiclobokéw o nieregularnych ksztattach dla obliczenia wspétczynnika wydtu-
zenia £ nalezy zna¢ obwdd wieloboku oraz jego maksymalng szerokos¢ [Doskocz 2011]:

,é:(O—Sj/S 5]
2

gdzie:
0 - obwéd wieloboku,
§ - szerokosé wieloboku w najszerszym miejscu.

Teren badan

Obszar badari obejmowat teren Nadlesnictwa Daleszyce, ktére jest jedng z 23 jednostek organi-
zacyjnych Regionalnej Dyrekeji Laséw Paristwowych w Radomiu. Tworzg go 3 obreby lesne:
Daleszyce, Marzysz oraz Szczecno, sktadajgce si¢ tacznie z osmiu lesnictw. Powierzchnia lesna
Nadlesnictwa Daleszyce to niewiele ponad 12 400 ha. Pod wzgledem administracyjnym grunty
te potozone sg w catosci w wojewddztwie Swigtokrzyskim, w powiecie kieleckim. Od pétnoc-
nego zachodu lasy sasiadujg bezposrednio z Kielcami. Drzewostany skupione sg w 7 duzych
kompleksach lesnych, co znacznie utatwia prowadzenie gospodarki lesnej. Pozostata cz¢sé po-
wierzchni Nadlesnictwa jest dos¢ silnie rozdrobniona: ponad 50% ich liczby stanowig dziatki
o powierzchni nieprzekraczajacej 2 ha, ktére zostaty przekazane w zarzad Lasom Paristwowym
przez samorzady (tzw. dzialki aneksowe). Majg one z reguly ksztalt zblizony do prostokata, o bardzo
wysokim wspétezynniku wydtuzenia. Przebieg granic takich dzialek jest zazwyczaj trudny do okre-
slenia, poniewaz zlokalizowane sg one naprzemiennie z podobnymi (w ksztalcie i powierzchni)
dziatkami innej wlasnosci.

Materiatl i metody

Badanie wptywu doktadnosci potozenia punktéw granicznych na doktadnos¢ wyznaczenia pola
powierzchni dziatek ewidencyjnych poprzedzono zbadaniem doktadnosci potozenia (wspéhrzed-
nych) punktéw granicznych dzialek ewidencyjnych, stanowigcych bazows warstwe informacyjng
LMN. Analiz¢ dokfadnosci oparto na materiale empirycznym, pozyskanym dla wybranych dziatek
ewidencyjnych Nadlesnictwa Daleszyce. Uzyskanie wiarygodnych wynikéw opisujacych polozenie
obiektéw podstawowych mozliwe byto dzigki zastosowaniu geodezyjnych metod pomiarowych.
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Metody te charakteryzujg si¢ relatywnie bardzo duzg doktadnoscig i z tego wzglgdu uznano je
w dalszym etapie opracowania za bezbledne. Polozenie punktéw granicznych komplekséw lesnych
(stabilizowanych) i zatamari granic oddzialéw (punktéw niestabilizowanych) pomierzono, zaktada-
jac szereg ciggéw poligonowych oraz wykorzystujac do tego celu tachimetr elektroniczny i odbior-
nik GNSS klasy geodezyjnej. Identyfikacj¢ terenowg przecigé granic oddziatéw przeprowadzono
w oparciu o wizualne oszacowanie polozenia skrzyzowari osi linii podziatu powierzchniowego,
a nastgpnie numeryczne réwnolegle odtozenie ich krawedzi o potowe szerokosci, zgodnie z definicjg
oddziatu lesnego (w kierunku na wschéd i na pétnoc). W wyniku wyréwnania ciggéw poligono-
wych uzyskano zestaw wspélrzgdnych topograficznych punktéw wyrazonych w paristwowym ukta-
dzie PL.-1992, ktére w poréwnaniu z odpowiednimi wspétrzgdnymi tych punktéw odezytanymi
z bazy danych LMN pozwolity wyznaczy¢ ich réznice (wzér [6]). Przy zalozeniu ortogonalnosci
ukfadu wspétrzg¢dnych topograficznych odleglos¢ pomigdzy punktami wyznaczanymi przez pary
wspélrzednych mozna wyznaczy¢, wykorzystujac wzor [7]. Odleglosci te, przy zalozeniu wyso-
kiej doktadnosci zastosowanej metody pomiarowej, mozna dalej uzna¢ za bledy prawdziwe poto-
zenia punktéw granicznych w LMN.

d,=Xy-X,5 d,=Y,-Y, [o]

d,=\Jd*+d* 7
gdzie:

X3 Y, —wspéhrzedne punktu granicznego uzyskane metods geodezyjng,
X, Y, — wspdtrzedne punktu granicznego odczytane z lesnej mapy numeryczne;j.

Na podstawie wartosci przesunig¢ punktéw (wzér [7]) obliczono bigdy srednie potozenia punktéw
granicznych, oddzielnie dla punktéw stabilizowanych i punktéw niestabilizowanych:

E dz
m,= =’ [8]
gdzie:

dp — przesunig¢cie punktu granicznego w LMN wzgledem punktu pomierzonego w terenie,
n - liczba analizowanych punkt6w.

Analiza wartosci bledéw srednich pél powierzchni dziatek lesnych zostata przeprowadzona w opar-
ciu o wzory [4] i [5] dla dwéch wariantéw:
a) wedtug stanu istniejgcego granic dzialek, przy zalozeniu blgdu sredniego polozenia
punktéw granicznych niestabilizowanych,
b) po symulowanym polaczeniu dzialek w zewnetrznych granicach ewidencyjnych kom-
plekséw lesnych, przy uwzglednieniu sredniego bledu stabilizowanych punktéw granicz-
nych.

Wyniki
Wielkos¢ przesunigé dp potozenia pomierzonych 110 punktéw granicznych wewngtrz komplek-
sow lesnych ksztattowata si¢ w zakresie od +0,50 do 13,0 m (ryc. 2), przy czym najwigksza liczba
punktéw przesunigta bylta o wartosci z przedziatu od £1,0 do £5,0 m. Wartos¢ btedu sredniego
potozenia punktu niestabilizowanego wyniosta 3,96 m.

Wielkosé przesunigc 49 zastabilizowanych punktéw granicznych, usytuowanych na granicy
gruntéw bedacych w zarzgdzie nadlesnictwa i gruntéw prywatnych, zawierata si¢ w przedziale
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od 0,05 do £1,15 m. Zdecydowana wigkszos¢ przesuni¢é osiggneta wartosci z przedziatu od +0,15
do £0,55 m. Warto$¢ btedu sredniego polozenia punktu w tej grupie wyniosta £0,43 m (ryc. 2).

Symulowane potaczenie dzialek ewidencyjnych (oddziatéw) utworzylto duze, zwarte kom-
pleksy lesne, z ktérych najwickszy miat okoto 3000 ha. Liczba dziatek ewidencyjnych wedtug
zaproponowanego uktadu zmniejszyla si¢ z 988 do 335. Liczba dzialek o powierzchni do 10 ha
zmniejszyla si¢ z 534 do 286, zas liczba dzialek wigkszych niz 10 ha zmniejszyta si¢ z 456 do 47
(ryc. 3).

Do analizy zmiennosci btedu pola powierzchni obecnych dziatek ewidencyjnych wykorzy-
stano bfad sredni potozenia punktéw niestabilizowanych wynoszacy 3,96 m. Obliczenia prze-
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Rye. 2.

Rozktad wartosci przesunigcia , punktéw granicznych wewnatrz komplekséw lesnych (kropkowany) oraz na
granicy polno-lesnej (kreskowany)

Distribution of #, value shift for border points within forest complex (dotted) and on border between forest
and field (lined)
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Rye. 3.
Rozktad liczby dziatek ewidencyjnych Nadlesnictwa Daleszyce w przedziatach powierzchni przed potacze-
niem (kreskowany) i po ich potaczeniu (kropkowany)
Distribution of cadastral parcels within Daleszyce Forest District in area intervals for current (lined) and
new (dotted) parcel division
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prowadzono na 988 dziatkach, uzyskujac srednig wartos¢ btedéw pél powierzchni wynoszacy
1348 m?, przy wartosci minimalnej i maksymalnej odpowiednio 26 i 6606 m? oraz przy odchyleniu
standardowym wynoszacym 814 m? (ryc. 4 i 5). Takie same obliczenia przeprowadzono dla zapro-
ponowanego nowego podziatu na dziatki ewidencyjne odpowiadajgce duzym kompleksom lesnym.
Obliczenia wartosci Srednich btedéw pél powierzchni takich dziatek przeprowadzono, przyjmu-
jac warto$¢ bledu sredniego potozenia stabilizowanego punktu granicznego wynoszacg 0,43 m.
Obliczenia przeprowadzono na 335 dziatkach, uzyskujac srednig wartos¢ bledéw pdl powierzchni dzia-
tek wynoszaca 147 m?, przy wartosciach minimalnych i maksymalnych odpowiednio 5 i 3008 m?
oraz odchyleniu standardowym wynoszacym 293 m? (ryc. 4 i 5).
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consecutive parcel numbers
Ryec. 4.

Btad okreslania sredniego pola powierzchni dziatek przed potaczeniem (linia gruba) i po ich potgczeniu (linia
cienka)

Mean error for parcel area determination before (thick line) and after (thin line) merging
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Rye. 5.

Btad wzgledny okreslania sredniego pola powierzchni dzialek przed potgczeniem (linia gruba) i po ich pota-
czeniu (linia cienka) (normalizacja polem powierzchni dziatki)

Relative error for parcel area determination before (thick line) and after (thin line) merging (normalized
by parcel area)
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Dyskusja
Dziatkg ewidencyjng jest ciagly obszar gruntu, potozony w granicach jednego obrebu ewiden-
cyjnego, jednorodny pod wzglgdem prawnym, wydzielony z otoczenia za pomocy linii granicz-
nych [Rozporzadzenie... 2001]. Linie graniczne definiujg zas punkty graniczne, zastabilizowane
lub nie, ktérych polozenie (wspélizedne) zostalo wyznaczone z doktadnoscig przewidziang
instrukcjg techniczng G-4. Przeprowadzone w badaniach pomiary testowe wykazaty, ze wartos¢
blgdu sredniego polozenia stabilizowanych punktéw granicznych definiujgcych przebieg
zewngtrznej granicy komplekséw lesnych wyniosta £0,43 m. Réznice potozenia punktéw defi-
niujgeych przebieg wewngtrznych granic dzialek ewidencyjnych (oddzialéw) osiggaty wartosci
znacznie wigksze, dajac wartosé bigdu sredniego potozenia punktu wynoszacg +3,96 m. Blad ten
przekracza prawie oSmiokrotnie dopuszczalng wartos¢ £0,50 m podawang w instruke;ji technicz-
nej G-4 dla IIT grupy doktadnosciowej szczeg6téw sytuacyjnych. Otrzymane wyniki dobrze jed-
nak korespondujg z badaniami Olenderka i Korpetty [1991], w kt6rych obicktem badawczym
byty kompleksy lesne Nadlesnictwa Rogéw. Réwniez i oni uzyskali wartosci bledéw polozenia
granic naroznikéw dziatek ewidencyjnych wynoszgce srednio £1,36 m. Przyjmuje sig, Ze gléwng
przyczyng wystgpowania tak duzych btedéw sg zmiany przebiegu w terenie linii podziatu powierz-
chniowego, wywolane ich zarastaniem (i ponownym odtwarzaniem) oraz eksploatacjg w charakterze
drég wywozu pozyskanego drewna. Brak stabilizacji punktéw granicznych dziatek odpowiadajg-
cych oddziatom lesnym nie pozwala na jednoznaczne odtworzenie przebiegu ich granic zgodnie
z trescig LMN;, a wige zgodnie z zasobami danych w PODGIK. Innym zagadnieniem, ktdérego
nie mozna pomingé w poszukiwaniu przyczyn omawianych niezgodnosci, jest biad identyfikacji
skrzyzowan osi linii podziatu powierzchniowego, stanowigcy nicodlgezny czynnik w analizie
doktadnosci wynikéw pomiaréw geodezyjnych polozenia naroznik6w oddziatéw. Badania przepro-
wadzone przez Olenderka i Korpettg [1991] wykazaly, ze blad ten osigga wartosci rzgdu 0,20 m.

Niezgodnosé rzeczywistych wspdtrzgdnych punktéw granicznych dziatki ewidencyjnej z da-
nymi LMN wptywa w zasadniczy spos6b na niezgodno$¢ jej powierzchni: rzeczywistej i obliczonej
na podstawie mapy numerycznej. Ta druga powierzchnia, po wyréwnaniu do powierzchni ewi-
dencyjnej dziatki, wykorzystywana jest jako parametr w pracach planistycznych oraz w szacowaniu
i rozliczaniu kosztéw prac lesnych. Duze rozbieznosci powierzchni dziatki (oddziatu) w stosunku
do jej wymiaru rzeczywistego mogg by¢ z kolei Zrédtem btgdéw w szacowaniu wielkosci pochod-
nych. Przeprowadzone badania wykazaty, ze rozbieznosci potozenia niestabilizowanych punktéw
granicznych takich dziatek generuja srednio btad powierzchni na poziomie 1348 m? (powierzchnia
oddziatu okoto 28 ha). Zaproponowane w pracy potaczenie obecnie obowigzujacych dziatek ewi-
dencyjnych w duze dziatki odpowiadajgce kompleksom lesnym, nieprzecigte gruntami innej
formy wiasnosci, pozwala zmniejszy¢ bezwzgledng wielkosé tego bledu. Dla duzych dziatek
zdefiniowanych stabilizowanymi punktami granicznymi, o bt¢dzie srednim potozenia punktéw
wynoszacym =0,43 m, srednia wartosé btedu okreslenia pola powierzchni dziatki wyniosta 147 m?,
co jest wartoscig prawie dziesigciokrotnie mniejszg. Dodatkowo w ujeciu wzglednym (iloraz
wartos$ci bledu i pola powierzchni dziatki) bledy te majg marginalne znaczenie.

Majac na wzgledzie fake, ze punkty zalamania dzialek ewidencyjnych (m.in. mierzone punkty
graniczne) nalezg do I grupy doktadnosciowej, gdzie dopuszczalny btad wynosi £0,10 m, osiag-
nigty Sredni blad jest duzy. Bledy Srednie pojedynczych punktéw granicznych wielokrotnie
osiggaly jednak wartosci ponizej +0,10 m. Przeprowadzone badania potwierdzity stusznosé pro-
pozycji nowego okreslenia dziatki ewidencyjnej. W warunkach Nadlesnictwa Daleszyce bardzo
trudne, a wrgez niemozliwe jest jednoznaczne wskazanie granic oddziatu lesnego, ktdre sg zarazem
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granicami dziatki ewidencyjnej. Nowa propozycja obiektu podstawowego likwiduje granice
dziatlek wewnatrz kompleksu lesnego, ale granice oddzialéw musza funkcjonowaé. Wydaje sig, ze
bardziej zasadne byloby przyjecie osi linii podziatu powierzchniowego jako granic oddzialéw
[Olenderek, Korpetta 1991], co jest zgodne z ideg budowy LMN.

Definicje nieruchomosci (wedtug kodeksu cywilnego) oraz dziatki ewidencyjnej [Rozporza-
dzenie... 2001] ustanawiajg podziat granic na granice nieruchomosci i granice dziatek ewidencyj-
nych. W przypadku gdy nieruchomosé sktada si¢ z co najmniej dwéch dziatek ewidencyjnych,
sasiadujgcych ze sobg i oznaczonych w jednej ksiedze wieczystej, granicg nieruchomosci bedzie
granica kompleksu tych dziatek. Jezeli nieruchomos¢ stanowi kilka dzialek ewidencyjnych,
ktdre nie sasiadujg ze soba, a sg oznaczone w jednej ksi¢dze wieczystej, granicg nieruchomosci
bedg granice tych dziatek ewidencyjnych badz ich komplekséw. Przedstawiony podziat granic
na granice nieruchomosci i granice dziatek ewidencyjnych bardzo dobrze obrazuje dualizm, jaki
panuje pod tym wzgledem na gruntach bgdacych w zarzadzie nadlesnictwa. Zaproponowany
nowy obiekt podstawowy, czyli dziatka ewidencyjna w nowym ksztalcie — jako zwarty kompleks
lesny — rozwigzuje ten problem. Granica nieruchomosci staje si¢ tozsama z granicg dziatki ewi-
dencyjnej. Dodatkowo granice nowych dzialek ewidencyjnych czy tez nieruchomosci lesnych
powinny mie¢ status granic prawnych, a wi¢c objetych rekojmig wiarygodnosci. Proponuje si¢
zatem, by prace podejmowane przez geodetéw w ramach modernizacji ewidencji gruntéw i bu-
dynkéw oraz w ramach wznawiania granic skutkowaly sankcjonowaniem statusu prawnego granic
dziatek ewidencyjnych. Obiektem podstawowym w proponowanym lesnym katastrze jest dziatka
ewidencyjna stanowigca zwarty kompleks gruntéw bedgcych w zarzadzie nadlesnictwa i to do
niej bedg przypisane wszelkie dane, jakie kataster powinien zawiera¢. Powinny to byé: klasyczne
dane ewidencyjne, dane o charakterze przyrodniczo-historycznym, dane na temat drzewosta-
n6w, dane z miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz dane o wartosci nierucho-
mosci lesnych.

Proponuje si¢, aby lesny kataster byt czgscig Zintegrowanego Systemu Informacji o Nieru-
chomofsciach (ZSIN), a wigc taczyt si¢ Scisle z innymi systemami i rejestrami publicznymi. Taki
model lesnego katastru spetnia warunek interoperacyjnosci, co jest zgodne z zapisami dyrektywy
INSPIRE. Zakres danych i zasady funkcjonowania lesnego katastru powinny zosta¢ okreslone
i wprowadzone do stosowania zarzadzeniem Dyrektora Generalnego Laséw Paristwowych. Lesny
kataster powinien bazowaé na modelu systemu katastralnego, jaki obowigzuje i bedzie w przy-
sztosci obowigzywat w Polsce. Jego role bedg si¢ wige w czesci pokrywaly z funkcjami publicz-
nego katastru, a dodatkowe mozliwosci bedg wynikaty ze specyfiki branzy, jakg jest lesnictwo.

Zaprezentowany postulat, zwigzany z zapotrzebowaniem na dokladng i wielopoziomowsg
informacj¢ o lesie [Sterericzak, B¢dkowski 2011], doskonale wpisuje si¢ w koniecznos$¢ zmian
w strukturze dzialek ewidencyjnych dla obszaréw lesnych. Uwalnia si¢ w ten sposéb przestrzen
lasu spod hermetycznego podziatu powierzchniowego, otwierajac swobod¢ w aktualizacji lesnej
mapy numerycznej oraz statego zwigkszania jej doktadnosci. Z pewnoscig, ze wzgledu na wielo-
pokoleniowe przywigzanie do schematu oddziatu lesnego jako podstawowej jednostki powierz-
chniowej, zmiany te bedg bardzo trudne i czasochtonne. Nie zmienia to faktu, ze mnogos¢
danych przestrzennych oraz zwigkszajaca si¢ liczba informacji bgdzie wymagata zmian w ksztal-
towaniu podziatu powierzchniowego w polskich lasach.

Whioski

# Przeprowadzone badania wykazaty, Ze LMN Nadlesnictwa Daleszyce nie spetnia norm
doktadnosciowych ustalonych dla pomiaréw stabilizowanych (graniczniki) i niestabilizowa-
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nych (zalamania granic oddzialéw) punktéw granicznych dzialek. Srednie wartosci bledéw
prawdziwych potozenia tych punktéw wynoszg odpowiednio +0,43 oraz +3,96 m.

# Obicktem podstawowym (dziatkgq ewidencyjng) w proponowanej koncepcji katastru powinien
by¢ ciggly pod wzgledem przestrzennym i prawnym fragment gruntu nadlesnictwa be¢dacy
w jego zarzadzie.

# Wprowadzenie nowych jakosciowo, wielkosciowo i liczbowo dziatek ewidencyjnych uprosci
proces porzgdkowania granic nadlesnictwa pod wzgledem prawnym, doktadnosciowym i tech-
nicznym (stabilizacja punktéw).

# [e$na mapa numeryczna powinna zawiera¢ informacje o jakosci punktéw granicznych dziatek
(stabilizowane czy niestabilizowane i ich doktadno$c), a takze o rodzaju granic (prawna albo
ewidencyjna).
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