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Abstrakt. Celem badan byto okreslenie relacji kwoty podatku rolnego w odniesieniu do wynikéw finansowych
indywidualnych gospodarstwach rolniczych. Kwota ptaconego podatku rolnego ma niewielki udziat w kategorii
wynikowych gospodarstw rolniczych i jest zasadniczo niskim obcigzeniem fiskalnym rolnikow. Badaniami
objeto gospodarstwa indywidualne uczestniczace w systemie rachunkowosci rolnej FADN. W badanym okresie
2004-2009 nie odnotowano jednolitej tendencji zmian obcigzen podatkiem rolnym podstawowych kategorii
wynikow finansowych gospodarstw przy uwzglednieniu kryterium sity ekonomicznej i typu rolniczego.

Wstep

Podatek rolny przy zastosowaniu kryterium spotecznego zaliczany jest do grupy podatkow rze-
czowych, gdyz jego konstrukcja i wymiar wigza si¢ z pojgciem i z wlasciwosciami gospodarstwa
rolnego, a nie z cechami podatnika (rolnika). Uwzglgdniajac kryterium prawne podatek rolny jest
zaliczany do grupy podatkéw bezposrednich [Goraj 2004, s. 198-199, Jing Jun Chang i in. 2006,
s. 11]. Podatek rolny, jako majatkowe obcigzenie fiskalne wiaze si¢ z faktem posiadania ziemi, nie
uwzglednia zag przychod(')w oraz dochodéw z prowadzonej dziatalnosci. Konstrukcja tego podatku
ma na celu zmniejszenie ob01qzen prowadzonej dziatalno$ci rolniczej. Utrzymywane preferency_]ne
stawki opodatkowania sg nieznacznym obcu;zemem przychodow rolnika, przez co nie moga by¢
traktowane, jako instrument motywacyjny — wspierajacy badz powstrzymujacy okreslone dziatania
inwestycyjne realizowane przez rolnikow [Madra 2009a, s. 187-200]. Liniowa budowa podatku
rolnego w Polsce faworyzuje duze gospodarstwa, poniewaz wysokos$¢ podatku jest niewspotmierna
w stosunku do osigganych dochodow. To jednak nie wptywa na decyzje whascicieli duzych i silnych
gospodarstw [Forfa 2011, s. 85-96]. Podatek rolny wsrod pozostatych obciazen fiskalnych gospo-
darstw stanowi najwyzszy udziat w strukturze ptaconych podatkow ogétem [Madra 2009b, s. 184].

Obcigzenia podatkowe z tytutu podatku rolnego w stosunku do pozostatych dziatow gospodarki
w opinii rolnikoéw sa mate, a zasadnym bytoby przeprowadzenie dziatan informacyjnych, przed-
stawiajacych realne obcigzenia podatkowe gospodarstw rolniczych na tle pozostatych dziatow
gospodarki. Rolnicy w wigkszos$ci preferuja funkcjonowanie podatku rolnego na dotychczaso-
wych zasadach, zmiany sg akceptowane pod warunkiem, ze nie zwigkszylyby wysokosci cigzaru
podatkowego, a jednoczesnie rolnicy w swoich opiniach opowiadajg si¢ za ujednoliceniem zasad
opodatkowania [Gruziel 2008, s. 115-116].

Material i metodyka badan

Celem badan byto okreslenie poziomu opodatkowania gospodarstw rolniczych podatkiem
rolnym, w relacji do gtownych kategorii wynikowych. Badaniami objeto gospodarstwa indy-
widualne uczestniczace w systemie rachunkowosci rolnej FADN. Dane te gromadzi Instytut

! Praca naukowa finansowana ze $§rodkow na nauke w latach 2008-2011 jako projekt badawczy nr N N 113 032535.
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Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej — Panstwowy Instytut Badawczy (IERiGZ-
-PIB) [Ustawa z dnia 29 listopada 2000 r. o zbieraniu i wykorzystywaniu danych rachunkowych
z gospodarstw rolnych, Dz.U. z 2001 1. nr 3, poz. 20]. W polu obserwacji FADN znajduja si¢
gospodarstwa towarowe, ktore wytwarzaja w danym regionie FADN, co najmniej 90% wartosci
standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM)?. Okres badawczy obejmuje lata 2004-2009 — wy-
niki przedstawiono dla wybranych lat, kierujac si¢ stopniem zmienno$ci analizowanych kategorii
finansowych w badanym okresie. Badania przeprowadzono dla gospodarstw wyodrgbnionych
wedtug powierzchni uzytkoéw rolnych (UR) (5-10 ha, 10-15 ha, 15-30 ha, 30-50 ha i powyzej 50
ha), typu rolniczego (TF1 — uprawy polowe, TF5 — krowy mleczne, TF6 — zwierzeta zywione
w systemie wypasowym, TF7 — zwierzgta ziarnozerne, TF8 — typ mieszany), sity ekonomicznej
wyrazong w ESU (2-4 ESU, 4-8 ESU, 8-16 ESU, 16-30 ESU i powyzej 30 ESU).

Wyniki badan

W tabeli 1 przedstawiono relacj¢ podatku rolnego w odniesieniu do warto$ci dochodu z ro-
dzinnego gospodarstwa rolnego oraz w stosunku do produkcji rolniczej ogotem. Srednia wielkos¢
relacji podatku rolnego do dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego wynosita od 2,01% w
2007 roku do 3,24% w 2009 roku (wzrost o 1,23 p.p.). Swiadczy to o relatywnie niskim udziale
obcigzenia podatkiem rolnym gospodarstw rolniczych. Wedtug kryterium powierzchni UR najwyz-
szy podatek rolny w odniesieniu do dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolniczego stwierdzono
w gospodarstwach najwiekszych obszarowo (od 2,37% w 2007 roku do 10,46% w 2009 roku),
natomiast najnizszy poziom w tym zakresie odnotowano w gospodarstwach o powierzchni 5-10 ha
UR (od 1,10% w 2009 roku do 2,88% w 2004 roku). Swiadczy to o nizszym obcigzeniu dochodu
gospodarstw najmniejszych pod wzgledem powierzchni UR (5-10 ha UR). W gospodarstwach
najwigkszych obszarowo nie odnotowano jednolitej tendencji w ksztattowaniu si¢ udziatu podatku
rolnego w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Moze to wynika¢ z duzej zmiennosci
poziomu dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w tej grupie.

Wedhug kryterium typu rolniczego, najwyzszy poziom relacji podatku rolnego do dochodu z
rodzinnego gospodarstwa rolnego wystapil w gospodarstwach o typie ,,uprawy polowe” i wynidst
od 3,06% w 2007 roku do 5,94% w 2009 roku. Sytuacja taka moze wynika¢ z faktu uzaleznienia
obcigzenia podatkowego gospodarstw od jego powierzchni oraz ceny 2,5 q zyta. Wysokie obcig-
zenie dochodu podatkiem rolnym w tych gospodarstwach moze wynika¢ rowniez ze specyfiki
produkcji w tym typie rolniczym, ktora uzalezniona jest Scisle od powierzchni UR i niekoniecznie
jest wysokodochodowa. Najnizszy poziom obcigzenia podatkiem rolnym dochodu z rodzinnego
gospodarstwa w 2004 roku odnotowano w typie rolniczym ,,zwierz¢ta ziarnozerne” (0,99%),
natomiast w latach 2006, 2007 i 2009 — ,krowy mleczne” (odpowiednio 0,97%, 0,86% oraz
1,46%). Sytuacja taka moze by¢ spowodowana tym, ze te rodzaje typow dziatalnosci rolniczej
nie sg uzaleznione od powierzchni UR i jednocze$nie charakteryzuja si¢ wysokim dochodem z
rodzinnego gospodarstwa rolnego.

W latach 2004-2007 odnotowano tendencje spadkowa udziatu podatku rolnego w dochodach z
rodzinnego gospodarstwa rolnego wraz ze wzrostem sity ekonomicznej w gospodarstwach od 2 do
30 ESU. Poziom tej relacji w latach 2006 1 2007, bez wzgledu na wysoko$¢ ESU, byt relatywnie
zblizony, co moze oznaczaé, ze sita ekonomiczna gospodarstw nie réznicowata w tym okresie
udziatu podatku rolnego w dochodach z rodzinnego gospodarstwa rolnego. W 2009 roku odno-
towano wzrost obcigzenia dochodu z rodzinnego gospodarstwa podatkiem rolnym, a wielko$¢ ta
zwigkszyta si¢ wraz z rosnagcym poziomem ESU. Udziat podatku rolnego w dochodzie z rodzinnego
gospodarstwa rolnego, w grupie 2-4 ESU wyniost 0,83%, natomiast w grupie >30 ESU 6,41%.

Relacja podatku rolnego do produkcji rolniczej ogdtem ksztattowa si¢ srednio na poziomie
0d 0,71% w 2007 roku do 1,15% w 2009 roku. Wedtug kryterium powierzchni UR odnotowano
najnizszy poziom tego wskaznika w grupie gospodarstw o powierzchni 5-10 ha UR. Wielkos¢

2 W systemie FADN gospodarstwa indywidualne zostaty dobrane w sposéb celowy, odzwierciedlajac liczebno$¢ danych

typow rolniczych, ustalona na podstawie powszechnego spisu rolnego w 2002 roku.
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ta zmniejszata si¢ od 0,64% w  Tabela 1. Podatek rolny a kategorie wynikowe dziatalno$ci

2004 roku do 0,38% w 2009  gospodarstw rolnych
roku. Najwyzszy poziom obcia- Table 1. The agricultural tax and the financial results categories for

zenia podatkiem rolnym warto-  4gicultural farms
$ci produkcji rolniczej ogotem Kryterium Relacja podatku rolnego do/
wystapil w gospodarstwach o grupowania/ The relationship of the agricultural tax to [%]
powierzchni > 50 ha UR. Wiel- GV. ouging dochodu z rodzinnego produkc;ji rolniczej
ko$¢ ta wyniosta od 0,97% w criterion gospodarstwa rolnego/ ogotem/ total farm
2007 roku do 3.23% w 2009 the income_ of the family production
roku (wzrost 0 2,26 p.p.). W Jarm
2009 roku stwierdsono rownies 2004|2006 | 2007 | 2009 | 2004 [ 2006 | 2007 | 2009
wzrost wielkosci obcigzenia Kryterium powierzchni UR/Agricultural area [ha]
produkeji rolniczej podatkiem | 5-10 2,88] 1,90] 1,83 1,10] 0,64] 0,58] 0,57] 0,38
rolnym wraz ze wzrostem po- 10-15 3,33| 2,14| 2,12 1,87| 0,79 0,72| 0,70 | 0,60
wierzchni UR. Ro6znica po- 15-30 2,61 1,85| 1,84 2,41| 0,75] 0,67| 0,66 0,80
migdzy gospodarstwami naj- 30-50 2211 1,751 1,77 4,38 0,70| 0,64| 0,62 | 1,43
mniejszymi a najwigkszymi  |>50 3,60] 2,91] 2,37]10,46| 1,16] 1,08] 0,97 3,23
pod wz.glqdem powierzchni UR Kryterium typu rolniczego/Farm types
wynosita w tym roku 2,85 p.p.  |'7gy 494] 3,73| 3,06] 5.94] 1,55] 148] 139] 2,16
W pozostalych latach roznica 1 136 0,97 0,86 1,46] 0,60] 0,52] 0,45 0,50
obciazenia produkcji rolniczej  Frpd 1,92] 1,50] 1,17] 1,99] 0,62] 0,51] 0,43 ] 0,67
podatkiem byla znaczaco niz-
sza i nie przekraczata 1,0 p.p. TF7 0,99 1,10| 1,20| 2,28 0,26| 0,30| 0,29 0,79
Swiadezy to o wzrokcie zroz. | IF8 3,25| 2,53] 2,44] 2,81] 1,02] 0,92] 0,86] 1,00
nicowania relacji obcigzenia Kryterium sity ekonomicznej (ESU)/European Size Unit
produkcji rolniczej podatkiem 2-4 5,96 3,24| 2,89| 0,83| 1,49| 1,44| 1,00| 0,32
rolnym wraz ze wzrostem za- 4-8 4,10 2,52| 2,65| 1,87| 1,09| 1,01| 0,97 | 0,66
sobow UR. 8-16 3,19] 2,14 2,12| 2,30 0,96 0,83 | 0,84 | 0,85
Wedhug kryterium typu rol- 16-30 2,50 1,99 1,91 3,86| 0,75] 0,75| 0,72 1,29
nifZégo,dnaiwieliszy pdoziom >30 2,56 2,12] 1,88] 6,41] 0,69 0,62] 0,61] 2,13
relacji podatku rolnego do pro- & edni
duki rolniczej ogétem odno- jieeigg)e/ 2,80| 2,15] 2,01 324 0,79] 0,73| 0,71 1,15

towano w gospodarstwach o 7rsdlo: opracowanie whasne

typie ,,uprawy polowe”. Relacja  Source: own study

ta ksztattowata si¢ na poziomie

od 1,39% w 2007 roku do 2,16% w 2009 roku (wzrost o 0,77 p.p.). Najnizszy poziom relacji
podatku rolnego do produkcji rolniczej ogétem wystapit w gospodarstwach o typie ,,zwierzgta
ziarnozerne” w latach 2004, 2006 1 2007 (odpowiednio 0,26%, 0,30% oraz 0,29%). Swiadczy to
o uprzywilejowanym opodatkowaniu podatkiem rolnym tej grupy gospodarstw. Roznica tej relacji
pomigdzy gospodarstwami o typie ,,uprawy polowe” a ,,zwierzeta ziarnozerne” to 4-5-krotnie
wyzsze obcigzenie wartosci produkeji rolniczej TF1. W 2009 roku najnizszy poziom obcigzenia
produkcji podatkiem rolnym wystapit w gospodarstwach o typie ,.krowy mleczne” (0,50%), w
ktorych zwiagzane produkcji z ziemig nie jest az tak silne.

Wedhug kryterium sily ekonomicznej w latach 2004, 2006 i 2007 odnotowano spadek ob-
cigzenia podatkiem rolnym produkcji rolniczej wraz z wyzszym poziomem sity ekonomicznej.
Tendencja ta odwroécita si¢ w 2009 roku, w ktorym stwierdzono wzrost tej relacji wraz z wyzszym
poziomem ESU. Ponadto, w 2009 roku wystapita wyzsza roéznica pomi¢dzy gospodarstwami
0 ESU 2-4 a tymi o ESU < 30, ktéra wynosita 1,81 p.p. W poprzednich latach wielko$¢ ta nie
przekroczyta 1,0 p.p., a poziom tej relacji byt pomigdzy grupami zblizony. Sytuacja ta wynika ze
zmiany warunkow funkcjonowania gospodarstw w 2009 roku, w ktorym sredni poziom uzyskanej
nadwyzki bezposredniej byl nizszy, a obcigzenie podatkiem rolnym byto wiec relatywnie wyzsze.
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W tabeli 2 przedstawiono relacje podatku rolnego do wartoéci dodanej brutto oraz netto®. Sredni
poziom relacji podatku rolnego do wartosci dodanej brutto w latach 2004, 2006 i 2007 nie byt
zroznicowany (okoto 1,3%). W 2009 roku relacja ta byta najwyzsza i wyniosta 1,87%, co stanowito
wzrost 0 0,56 p.p. wobec 2007 roku. Relacja podatku rolnego do wartosci dodanej brutto w badanej
grupie gospodarstw nie charakteryzowala s1e; jednolitym wzrostem wraz ze zw1e;kszajqcych si¢
powierzchnig UR. Pomimo to najnizszy poziom tej relacji cechowat gospodarstwa najmniejsze
obszarowo (od 0,65% w 2009 roku do 1,41% w 2004 roku). W 2009 roku niski poziom tej relacji
wynikat z uzyskania znaczgco wyzej wartosci dodanej brutto w tych gospodarstwach niz w latach
poprzednich. Najwyzszy poziom tego wskaznika odnotowano w gospodarstwach najwickszych
obszarowo (< 50 ha UR), w ktorych wielkos¢ ta wyniosta od 1,64% w 2007 roku do 6,23% w
2009 roku. Znaczacy wzrost relacji podatku rolnego do wartosci dodanej brutto, byt wynikiem
prawie 3-krotnego spadku wartosci dodanej brutto w badanej grupie gospodarstw. Obcigzenie
podatkiem rolnym warto$ci dodanej brutto w 2009 roku w gospodarstwach najwickszych obsza-
rowo w relacji do tych najmniejszych bylo 9-krotnie wyzsze.

Relacja podatku rolnego do

wartosci dodanej brutto byta
Tabela 2. Podatek rolny w relacji do wartosci dodanej brutto i netto najwyzsza w gospodarstwach o

gospodarstw typie ,,uprawy polowe”. Wielko$¢
17}"25;[5 2. The agricultural tax in relation to the gross and net added ta ksztaltowala sie na pozio-

mie od 2,07% w 2007 roku do

Kryterium Relacja podatkq rolnego do wartoéci/Relaotionsth 3,46% w 2009 roku. Najnizszy
ngr’tlopuov;/:nla/ of the fzgrzcultural tax to the valu.e [%] poziom tej relacji w 2004 roku
ori te}f;ong dodanej brutto/ dodanej ni;to/ odnotowano w gospodarstwach
the gross added the net added o typie ,.zwierzeta ziarnozerne”,

2004 [2006 | 2007 [ 2009 | 2004 [2006 [ 2007|2009 | pcoc 2 Jatach 2006 i 2007

Kryterium powierzchni UR/Agricultural area [ha] w typach gospodarstw TF5, TF6

5-10 141] 1,04] 1,04] 0,65] 2,23] 1,51] 145[ 0,88] i TF7(0,70-0,85%). W 2009 roku
10-15 1,75 1,26] 1,31 1,04 2,68| 1,75] 1,82] 1,45 wielko§¢ ta byla najnizsza w
15-30 1,56 | 1,17| 1,24 | 1,36| 2,20 | 1,55| 1,64 | 1,88 gospodarstwach o typie ,.krowy
30-50 1,46 1,13 ] 1,19] 2,59| 1,92 1,45| 1,52 3,49 mleczne” (0,86%). Brak jedno-
>50 2,46 1,89] 1,64] 6,23 ] 3,13] 2,36] 1,97] 8,47|  litej tendencji w zakresie zmian
Kryterium typu rolniczego/Farm types te) r?lacll Wynlkgi z wielu czyn-

TF1 2.90] 2.22] 2,07] 3.46] 3.95] 2.89] 2,54] 4,74| nikow ksztaltujacych wartosé
TF5 1,06] 0,79] 0,70] 0,86| 1,43] 0,99| 0,87| 1,17| ~dodana brutto w gospodarstwach
TF6 113] 0.78] 0,68 | 1,12] 1,51] 0,08] 0,83 1,54 “ Zaleznosci od typu produkeji.
Wedtug grupowania gospo-

TF7 0,80 0,79 0,85| 1,32| 1,00| 1,00| 1,10 1,82 darstw ze wzgledu na sile eko-
TF8 2.22] 1.70] 1.65] 1.60] 3.11] 2.08] 2.16[ 2.00|  povicsna stwierdzono w latach
Kryterium sity ekonomicznej (ESU)/Economic Size Unit 2004-2007 jednolity spadek rela-

2-4 3,19 2,16 1,78 | 0,49 | 7,12 3,57 | 2,57 | 0,66 le podatku rolnego do wartosci
4-8 2,33 1,65| 1,65| 1,03 | 3,90 2,37 | 2,32| 1,47 dodanej brutto wraz ze wzrostem
8-16 1,98 1,41| 1,46| 1,34| 2,96| 1,92| 1,95| 1,83 ESU. Najnizszy poziom tego
16-30 1,59| 1,30| 1,31 2,19 2,16 1,69| 1,68 | 2,99| wskaznika w tym okresie wystapit
>30 1,58] 1,22] 1,18 3,70| 1,98 1,51] 1.44] 506| W 2007 roku 5 Wyni()SiE é,tlj8%38v
Sredni grupie gospodarstw o <30.
jvee‘:ag"e/ 130| 1,32 131] 1,87 2,35 1,72 1,66 | 2,56 Odwrotn tendencje zmian relacji
Zrédto: opracowanie whasne podatku rolnego do warto$ci do-
Source: own study danej brutto odnotowano w 2009

3 Wedtug kategorii wynikowej FADN warto$¢ dodana brutto to warto$¢ produkcji ogétem gospodarstwa, od ktorej

odjeto koszty zuzycia posredniego, a nastepnie skorygowano o saldo doptat i podatkow zwigzanych z dziatalnoscia
operacyjna.
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roku, w ktorym wskaznik ten byt najwyzszy w gospodarstwach najsilniejszych ekonomicznie
(3,70%), a najnizszy w najstabszych ekonomicznie (0,49%).

Wartos¢ dodana netto pozwala na ocene wyniku finansowego uzyskanego przez przedsigbiorstwa
po skorygowaniu wartosci dodanej brutto o amortyzacj¢. Wielko$¢ srednia obcigzenia podatkiem
rolnym wartosci dodanej netto w badanym okresie nie wykazywala jednolitej tendencji, a jej poziom
ksztattowat si¢ w przedziale 1,6-2,6%. Najnizszy poziom relacji obcigzenia podatkiem rolnym
wartosci dodanej netto stwierdzono w 2007 roku, w ktorym wyniost 1,66%. W 2009 roku wielkos¢
tabyta najwyzsza w badanym okresie (2,56%). Analogicznie, jak przy obciagzeniu wartos$ci dodanej
brutto podatklem rolnym, réwniez i przy wartosci dodanej netto nie stwierdzono jednolitych ten-
dencji zmian wraz ze zwickszajaca si¢ powierzchnig uzytkow rolnych gospodarstw. W 2004 roku
najnizszy poziom relacji podatku rolnego do warto$ci dodanej netto wystapil w gospodarstwach
o powierzchni 30-50 ha UR (1,92%). W latach 2006-2009 relacja obcigzenia podatkiem rolnym
wartosci dodanej netto osiggnela najnizszy poziom w gospodarstwach najmniejszych obszarowo
(0d 0,88% do 1,45%). Najwyzszy stopien obcigzenia fiskalnego warto$ci dodanej netto charaktery-
zowal gospodarstwa najwigksze obszarowo. Wielko$¢ ta osiagneta najwyzszy poziom w 2009 roku
1 wyniosta 8,47%, odnotowujac ponad 4-krotny wzrost w stosunku do 2007 roku.

Uwzgledniajac typ rolniczy prowadzonej dzialalnos$ci, relacja podatku rolnego do
warto$ci dodanej netto byta najwyzsza w gospodarstwach o typie ,,uprawy polowe”
(4,74%). Najnizszy poziom tego wskaznika byt zréznicowany w badanym okresie i wystepowat
podobnie jak przy wartoéci dodanej brutto w gospodarstwach o typie rolniczym TF5, TF6 i TF7.
W gospodarstwach tych poziom relacji obcigzenia podatkiem rolnym wartosci dodanej netto
wynosit od 0,83% (TF6 w 2007 roku) do 1,82% (TF7 w 2009 roku).

Poziom obcigzenia wartosci dodanej netto podatkiem rolnym w latach 2004-2007 charakte-
ryzowat si¢ tendencja spadkowa wraz z rosnaca sita ekonomiczng gospodarstw. W okresie tym w
gospodarstwach najstabszych ekonomicznie wielko$¢ ta ksztattowata si¢ na poziomie od 2,57%
w 2007 roku do 7,12% w 2004 roku. W gospodarstwach najsilniejszych ekonomicznie o ESU
powyzej 30 relacja obciazenia podatkiem rolnym wartosci dodanej netto wynosita od 1,44% w
2007 roku do 1,98% w 2004 roku. Podobnie jak przy relacji odnoszacej si¢ do wartosci dodanej
brutto, rowniez przy warto$ci dodanej netto stwierdzono w 2009 roku odwrdcenie si¢ trendu w tym
zakresie. Najnizszy poziom obcigzenia podatkiem rolnym wartosci dodanej netto w ostatnim roku
odnotowano w gospodarstwach o ESU 2-4 (0,66%), a najwyzszy w grupie < 30 ESU (5,06%). W
2009 roku pomiedzy najsilniejszymi i najstabszymi ekonomicznie gospodarstwami odnotowano
najwyzsze zroznicowanie tej wielkos$ci (7-krotnie wyzsza w grupie najsilniejszych ekonomicznie).

Podsumowanie i wnioski

Celem opracowania bylto okre$lenie udziatu kwoty podatku rolnego w wybranych kategoriach
wynikowych gospodarstw indywidualnych. Na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano
nastepujace wnioski:

Relacja podatku dochodowego w odniesieniu do wybranych kategorii wynikowych gospo-
darstw byta najwyzsza w gospodarstwach o wickszym zaangazowaniu ziemi w produkcji rolnicze;.
Miato to zwigzek z uzaleznieniem obcigzenia tym podatkiem od powierzchni UR, a nie np. od
rodzaju dziatalnosci, czy tez dochodowosci produkcji.

Podatek rolny nie uwzglednia w sposdb bezposredni réznic w dochodowosci poszczegolnych
gospodarstw. Wynika to z duzej zmiennos$ci dochodu, wartosci produkcji oraz wartosci dodanej
zwigzanej z wysokim ryzykiem operacyjnym. W badanym okresie obcigzenie podatkiem rolnym
wybranych kategorii finansowych bylo zroéznicowane szczegolnie pomigdzy gospodarstwami wy-
réznionymi wedtug typoéw rolniczych i sity ekonomicznej. Sredni poziom obcigzenia wybranych
kategorii wynikowych podatkiem rolnym nie przekroczyl w badanym okresie poziomu 3,24%.

Rolnictwo jest sektorem trudnym do opodatkowania z uwagi na brak systematycznej spra-
wozdawczos$ci (rachunkowosci) rolnej. Trudno zatem porownaé skalg obcigzenia fiskalnego
przedsigbiorstw rolniczych z gospodarstwami rolniczymi.
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Summary

The paper presents the relationship between the agricultural tax and the financial results achieved in
individual farms. The amount of agricultural tax noticed insignificant share in relation to financial results
of farms and it could be ascertained as generally low fiscal burden. The study included individual farms
participating in the FADN farm accounting. In the analyzed period 2004-2009 did not noticed uniform trend
in the fiscal burden of farms according to basic categories of financial results in aspect of their economic
strength and type of farming.
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