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ABSTRACT

Zygmunt R., Banas J., Bujoczek L., Zieba S. 2018. Wartos¢ zasobéw drzewnych wybranych drzewostanéw
bukowych i jodtowych w Beskidach. Sylwan 162 (9): 718-726.

The paper presents assessment of the value of selected beech and fir stands by the classic
method and using the value tariff in two ways. The aim of the work was to verify the suitability
of the local tariff method based on the SILP forest database for the valuation of timber resources
in forests. The measurements were carried out in the Beskidy Mountains (southern Poland).
The reference sales value of the beech and fir stands with the growing stock from 61 to 643 m3/ha
ranged from 6,307 to 102,438 PLN/ha. The average value of stands is about 45,000 PLLN/ha and
the standard deviation around 20,000 PLN/ha, with an average volume of 340 m3/ha and standard
deviation of 140 m3/ha. The monetary value of the uneven-aged fir and beech stands calculated
by the mean of the local tariff of value (method 1) was different from the values calculated
cither basing on the traditional method or on the method 2. However, the difference was on
average 11% when it came to the previous, and about 2.2% when for the latter method. Almost
50% of the stands were valuated using the second method with an error of +2.5%, the maximum
extreme negative error being —14% and the maximum extreme positive error being +11%. As soon
as the calculation process were automatised, the present method to obtain the local monetary
value tariff of forest resources could become a practical tool in the process of forest resources
valuation for the needs of the State Forests and as such it could replace the so-far used stand
value tables.
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Wstep

Las postrzegany jako nieruchomos¢ oraz forma i 7rédto kapitatu ma warto$¢ rynkowsg lub odtwo-
rzeniowg [Ustawa... 1991, 1997]. Warto$¢ nieruchomosci lesnych okreslana jest na potrzeby
sprzedazy, zabezpieczenia wierzytelnosci kredytodawcy, wniesienia nieruchomosci aportem do
sp6tki, na potrzeby regulacji stanu prawnego i zwigzanych z tym rozliczer, na potrzeby zniesienia



Wartosé zasobéw drzewnych wybranych drzewostanéw 719

wspétwlasnosci, zamiany nieruchomosci lub wywlaszczenia nieruchomosci lesnych pod inwesty-
cje publiczne. Okreslenie wartosci czgsci sktadowych nieruchomosci, w tym wartosci zasobéw
drzewnych, jest niezbg¢dne do ustalenia wartosci catej nieruchomosci metodami sktadnikowymi,
dla potrzeb ewidencyjno-ksiggowych, dla potrzeb ustalenia odszkodowania z tytutu przedwezes-
nego wyrgbu lub odszkodowania za szkody spowodowane w lesie, a takze w celu okreslenia war-
tosci nakladéw poniesionych na gospodarke lesng i wartosci pozytkGw czerpanych z lasu. Znajomos¢
wartosci lasu lub réznych jego sktadnikéw niezbe¢dna jest w celu oceny optacalnosci decyzji gos-
podarczych i hodowlano-gospodarczych (np. zmiana przeznaczenia nieruchomosci w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego, wybér sposobu zagospodarowania lasu, rodzaju trze-
biezy, wieku r¢bnosci, kolejnosé wyznaczania drzewostanéw do wyrebu, rodzaj zabiegéw zwalcza-
nia gradacji w drzewostanach itp.).

W Polsce wartos¢ laséw oblicza si¢ najczgsciej przez sumowanie wartosci gruntu i wartosci
drzewostanéw [Podgérski i in. 2001; Szramka i in. 2002; Golos 2013; Nowak 2016]. Taki sposéb
wyceny wywodzi si¢ z teorii renty gruntowej, ktérej prekursorem byt Glaser [1912]. W Polsce
rozwijali ja Molenda [1945], Swiqder [1949, 1961], Partyka [1968] oraz Marszalek i Podgérski
[1978]. Wartos¢ gruntu lesnego nalezato obliczaé poprzez kapitalizacje dochodu z wptywajacego
w réwnych kolejach r¢bu gruntu, ktéry traktowany byt jako srodek trwaly — w przeciwiedstwie
do drzewostanu, ujmowanego jako produkt o dtugim okresie produkcji. Mlody drzewostan nale-
zato wycenia¢ wedtug kosztéw jego odtworzenia, a starszy, zwlaszcza dojrzaly do wyrgbu, wedhug
wartosci sprzedaznej sortymentéw drzewnych [Swigder 1949, 1961; Marszatek 1972; Plotkowski
1996a, b; Cymerman i in. 2001; Tomaszewski 2011; Zajac i in. 2014; Cymerman, Hopfer 2006;
Cymerman, Nowak 2016; Szramka 2016]. Znana jest réwniez metoda wartosci spodziewanej,
ktéra polega na obliczeniu wartosci drzewostanu w wieku r¢bnosci i obnizeniu jej za pomocg wha-
sciwego wskaznika do wieku, w ktérym znajduje si¢ wyceniany drzewostan. W praktyce stuzy
ona obecnie do obliczenia odszkodowania za przedwczesny wyrgb drzewostanéw [Zajac 1996;
Nowak 2016].

Za obliczaniem wartosci sprzedaznej drzewostanéw w wieku powyzej 20 lat opowiedziat si¢
Marszatek [1972] w znanym doswiadczeniu rogowskim, polegajacym na wprowadzaniu systemu
ewidencyjno-obrachunkowego w gospodarstwie leSnym ze wzgledu na potrzebg oceny zmian
warto$ci rosngcego zapasu. Zajac [1996] w badaniach, ktérych celem byta ocena ekonomicznej
efektywnosci réznych wariantéw zwalczania brudnicy mniszki jako réznicy migdzy wartoscia
uniknigtych strat a kosztami zabiegéw ochronnych, stosowat gléwnie metode wartosci spodzie-
wanej, bez wzgledu na wiek drzewostanéw. Celem pracy Janeczki i Piekutina [1998] byto opra-
cowanie modelu pieni¢znej wartosci zapasu rosngcego drzewostanéw sosnowych w wieku od 60
do 140 lat, przy zalozeniu, ze wskaznik zadrzewienia wynosi 1,0. Wynikiem pracy byty funkcje
okreslajace warto$¢ drzewostanéw sosnowych na pniu w zt/ha w zaleznosci od wieku drzewo-
stanu i bonitacji dla kilku nadlesnictw, w ktérych prowadzono badania, wedlug poziomu cen
drewna w 1995 roku.

Wartosé sprzedazna drzewostanéw byta takze przedmiotem zainteresowari w badaniach,
ktérych celem bylo dostosowanie statystyczno-matematycznego systemu inwentaryzacji lasu do
potrzeb okreslania wartosci zasobéw drzewnych oraz budowania lokalnych taryf wartosci pieni¢z-
nej zasob6éw drzewnych na pniu i zmniejszenie pracochtonnosci szacunkéw brakarskich poprzez
zastapienie pelnego pomiaru drzew pomiarem na losowo wybranych powierzchniach prébnych
[Zygmunt 2003; Zygmunt i in. 2016, 2017]. Problemem okreslania struktury jakosci surowca
drzewnego na kotowych powierzchniach prébnych zajmowata si¢ wezesniej Barszez [1982], ktdra
wykazala, Ze juz wykonanie szacunkéw brakarskich na dwéch drzewach danego gatunku na po-
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wierzchni prébnej jest wystarczajgce do okreslenia ilosci sortymentéw drzewnych w jednostce
kontrolnej, w ktérej jest kilkanascie do 30 powierzchni prébnych. Borecki i in. [2006] okreslili
wplyw ciggéw komunikacyjnych na wartos¢ sprzedazng drzewostanéw sosnowych w wieku 61-
-100 lat na siedlisku boru swiezego, boru mieszanego i lasu mieszanego. Rozlegle badania nad
warto$cig sprzedazng drzewostanéw sosnowych w wieku 21-220 lat doprowadzity m.in. do okre-
$lenia zaleznosci wartosci sprzedaznej drzewostanéw od wieku i siedliska [Bednarski 2014;
Bednarski, Miscicki 2016].

Dla wszystkich trzech kategorii wartosci — kosztowej, rynkowej (inaczej sprzedaznej) i spo-
dziewanej — zostaty opracowane w latach 60. XX wieku tablice wartosci drzewostanéw, a nastep-
nie w latach 70. tablice wskaznikéw wartosci stuzace do uproszczonej wyceny drzewostanéw
(wartos¢ kosztowa lub wartos¢ sprzedazna) oraz do obliczenia odszkodowania za przedwczesny
wyragb drzewostanéw na zasadzie réznicy mi¢dzy wartoscig spodziewang a wartoscig rynkowg
[Partyka 1968; Partyka, Parzuchowska 1993; Zajac 2013; Zajac i in. 2014]. Opracowanie tablic
wskaznikéw wartosci drzewostanéw stanowito znaczny postgp w sposobach wyceny drzewosta-
néw z uwagi na zmniejszenie pracochlonnosci wyceny. Jednak stosujgc tablice wskaznikéw
wartosci, uzyskuje si¢ warto$¢ drzewostanu — przecig¢tng w skali calego kraju, bez uwzglgdnienia
lokalnego zréznicowania jakosci surowca drzewnego, cen sprzedazy oraz kosztéw pozyskania
i zrywki drewna, a takze innych prac hodowlano-gospodarczych.

Rozwéj cyfryzacji w zarzadzaniu Paristwowym Gospodarstwem Lesnym Lasy Paristwowe
(PGL LP), zapoczatkowany w latach 90. XX wieku, umozliwia wycen¢ drzewostanéw w upro-
szczony sposéb — przy zastosowaniu lokalnych taryf wartosci, ktére uwzgledniajg micjscowe
ceny, koszty pozyskania i zrywki drewna oraz jako$¢ surowca drzewnego [Zygmunt i in. 2017].

Celem badan bylo zweryfikowanie przydatnosci taryf wartosci skonstruowanych wytacznie
na podstawie danych zawartych w Systemie Informatycznym Laséw Padstwowych (SILP) do
okreslania wartosci sprzedaznej drzewostanu na przyktadzie buka i jodty w wybranym nadles-
nictwic w Beskidach. Temat wpisuje si¢ bezposrednio w aktualne potrzeby PGL LP w zakresie
budowy aplikacji ,, Wartos¢ lasu” stuzgcej do okreslania wartosci zasobéw drzewnych w zaleznosci
od pier$nicy [Jaczewski 2016].

Materiatl i metody

Materiat badawczy pochodzi z 29 drzewostanéw bukowych i jodlowych potozonych w granicach
administracyjnych tego samego nadlesnictwa, dla ktérego sporzadzono taryfe wartosci pienigzne;j
zasobéw drzewnych [Zygmunt i in. 2017]. Drzewostany, w ktérych pobrano materiat badawczy,
potozone sg w polskiej czgsci Karpat, na wysokosci 400-900 m n.p.m. W drzewostanach przepro-
wadzono petny pomiar drzew i szacunki brakarskie drzew na pniu zgodnie z zasadami wyma-
ganymi przy obliczaniu wynikéw za pomocg modutu Acer w programie SILP [Zasady... 1993].
Na podstawie wykonanej inwentaryzacji okreslono podstawowe cechy taksacyjne poszczegélnych
drzewostanéw oraz udzial migzszosci sortymentéw drewna. W pierwszej kolejnosci obliczono
zasobno$¢ drzewostanu oraz udzialy migzszosciowe poszczegdlnych gatunkéw i ich przecigtng
piersnice przekrojowg. Nastepnie, ze wzgledu na zréznicowang struktur¢ wieku wycenianych
drzewostanéw, obliczono udziat migzszosci i przecigtng piersnice przekrojowa dla kazdego z wy-
réznionych pod wzglgdem wieku pigter drzew w ramach tego samego gatunku. Wiek poszcze-
g6lnych pigter przyjeto wedtug informacji zawartej w planie urzgdzania lasu i za jego pomocy
podzielono zakres pier$nic na odpowiadajgce mu klasy grubosci (tab. 1). Ze wzglgdu na obszer-
nos$¢ materiatu badawczego jego charakterystyke ograniczono w publikacji do przyktadowych
drzewostanéw réznowieckowych z jodlg i bukiem. Na podstawie szacunkéw brakarskich obliczono
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Tabela 1.
Powierzchnia (A) i zasobnos¢ (V) oraz udziat (U [%]), piersnica (D [cm]) i wiek (W [lata]) poszczegblnych
gatunkéw (Gatunek) w wycenianych drzewostanach
Area (A) and growing stock (V) as well as share (U [%]), breast height diameter (D [cm]) and age
(W [years]) of the species (Gatunek) in some analysed stands

Gatunek U D Gatunek U W D
A=2,10 ha; V=485 m3/ha
Jd 99,6 36,4 Jd 46,2 85 46,8
Bk 0,4 16,0 Jd 34,7 115 62,5
Jd 13,0 60 33,3
Jd 5,7 30 16,7
Bk 0,4 30 16,0
A=0,23 ha; V=470 m3/ha
Jd 99,6 36,2 Jd 55,8 80 45,2
Bk 0,4 14,5 Jd 19,8 115 62,8
Jd 17,9 55 31,7
Jd 6,1 30 18.3
Bk 0,4 25 14,5
A=0,43 ha; V=440 m3/ha
Jd 73,0 26,0 Jd 27,6 120 62,9
Bk 27,0 22,0 Jd 20,2 90 48,2
Jd 13,3 60 33,3
Bk 12,8 50 31,6
Jd 11,9 30 14,7
Bk 10,9 30 17,7
Bk 33 90 42,0

warto$¢ zasobéw drzewnych na pniu, stosujgc Srednie ceny sortymentéw drzewnych oraz koszty
pozyskania i zrywki poniesione w nadlesnictwie w latach 2010, 2011 i 2012. Sg to te same ceny,
na ktdrych oparte zostaly taryfy wartosci pienigznej, aby zachowaé poréwnywalnos¢ wynikéw
obliczania wartosci trzema réznymi sposobami [Zygmunt i in. 2017].

Wartosé surowca drzewnego obliczong w klasyczny sposéb na podstawie szacunku brakar-
skiego drzew na pniu przyjeto za wzorcows. Nastgpnie wartos¢ pienigzng zasobéw drzewnych
obliczono z wykorzystaniem lokalnych taryf wartosci dwoma sposobami:

—sposdéb 1 — w oparciu o przecigtng piersnice i migzszos$¢ gatunku dla calego zakresu gru-
bosci i wieku drzew w drzewostanach wedlug wzoru:

£ _
wr=xVv,c,
j=1
gdzie:
V; — migzszo$¢ grubizny netto gatunku / o okreslonej piersnicy [m?/hal,
?j— przecietna cena drewna na pniu [z4/m?] dla gatunku / obliczona w zaleznosci od prze-

cigtnej piersnicy gatunku 7, zgodnie z taryfami skonstruowanymi przez Zygmunta i in.
[2017].

—sposéb 2 — w oparciu o przecigtng piersnice i migzszosé klas wiekowo-grubosciowych
gatunku, wyréznianych ze wzgledu na zréznicowang struktur¢ wieku i grubosci w wyce-
nianych drzewostanach na takich zasadach jak przy sporzgdzaniu planu urzadzania lasu
wedtug wzoru:
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£ _
wirz2=3%Vv,,-C;,
/yn=1
gdzie:
I/;»,,, — migzszo$¢ grubizny netto gatunku / w klasie wieku/grubosci # o okreslonej przecigtne;j
piersnicy [m>/ha],

F/” — przecigtna cena drewna na pniu [zt/m?] dla gatunku j w klasie wieku/grubosci 7,
obliczona w zaleznosci od przecigtnej piersnicy gatunku j, w klasie wieku/grubosci

n, zgodnie z taryfami skonstruowanymi przez Zygmunta i in. [2017].

Wartos¢ zasobéw drzewnych okreslong sposobami 1 i 2 za pomocg lokalnej taryfy wartosci por6w-
nano z warto$cig przyjetg za wzorcowg. Wartos¢ wzorcowy okreslono standardowo na podstawie
szacunku brakarskiego drzew na pniu [Zasady... 1993], sumujac warto$¢ sortymentéw poszcze-
g6lnych gatunkéw drzew obliczong zgodnie ze wzorem:
¢, =3UuC,

puc (1]

gdzie:
Uv, — udzial i-tego sortymentu surowca drzewnego w migzszosci grubizny netto gatunku j,
G{. — przecigtna cena sprzedazy i-tego sortymentu w okresie ostatnich 3 lat pomniejszona

o przecigtne koszty Scinki i zrywki drewna.

Podobieristwo pomig¢dzy wartoscig pieni¢zng okreslong za pomocg taryf wartosci a wartoscig wzor-
cowg drzewostanéw (wedtug klasycznego szacunku brakarskiego) sprawdzono za pomocg testu
t-Studenta dla préb zaleznych. Obliczenia wykonano w programie Statistica 10.

Wyniki
Wartosé sprzedazna drzewostanéw z bukiem i jodlg przyjeta za wzorcowsg wynosi od 6307 do
102 438 zt/ha przy zasobnosci od 61 do 643 m>/ha (tab. 2). Srednia warto$¢ drzewostanéw wynosi
45047 zi/ha przy sredniej zasobnosci 342 m3/ha, odchylenie standardowe wartosci pieni¢zne;j
20 614 zt/ha, zas odchylenie standardowe zasobnosci 136 m*/ha. Drzewostany z przewagg jodty
odznaczajg si¢ wyzsza wartoscig od drzewostanéw z przewagg buka. Wartos¢ zasobéw drzewnych
wyrazona w stosunku do zasobnosci ksztaltowata si¢ w drzewostanach z przewaga buka od 94 do
133 zt/m?® drewna brutto, a w drzewostanach z przewaga jodty od 108 do 180 z/m? drewna brutto.

Warto$¢ pieni¢zna zasob6w drzewnych okreslona za pomocg taryf sposobem 1 rézni si¢ od
warto$ci pieni¢znej przyjetej za wzorcowg znacznie bardziej niz warto$¢ okreslona sposobem 2.
Sredni blad procentowy wartosci zasobéw drzewnych w sposobie 1 wynosi 11,2%, a w sposobie
2 tylko 2,2% (tab. 2). Maksymalny btad ujemny wystapit w sposobie 1 i wynosit az -27,4%, pod-
czas gdy maksymalny btad dodatni w tym sposobie byt réwny 7,9%. W pierwszym sposobie
przewazajg zdecydowanie ujemne bledy procentowe, czego rezultatem jest dos¢ wysoka sred-
nia warto$¢ btedu procentowego —11,2%. Wartos¢ pieni¢zna zasobéw drzewnych obliczona za
pomocg lokalnych taryf wartosci sposobem 1 rézni si¢ istotnie statystycznie od wartosci uzyska-
nej klasyczng metodg szacunku brakarskiego drzewostanu na pniu (t=5,9; p<0,001) (ryc.).

Wartosé pieni¢gzna zasobéw drzewnych obliczona za pomocg lokalnych taryf wartosci
sposobem 2 — po podziale gatunkéw ze wzgledu na przedziaty wiekowo-grubosciowe — nie rézni
si¢ istotnie od wynikéw klasycznej metody szacowania drzewostanu na pniu (t=1,3; p>0,05) (ryc.).
Rozktad btedéw ujemnych i dodatnich w sposobie 2 jest mniej wigcej réwnomierny, czego efek-
tem jest stosunkowo niska warto$¢ sredniego bledu procentowego — 2,2%. W tym przypadku
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maksymalny btad dodatni wynosi 11%, a maksymalny btad ujemny -14%. Niemal w potowie
drzewostanéw warto$¢ pieni¢zna zasobéw drzewnych zostata okreslona z bl¢gdem mniejszym niz

+2,5%.

Tabela 2.

Zasobno$¢ (V [m?/ha]), wzorcowa wartos¢ pieni¢zna zasobéw drzewnych (WW [zt/ha]), wartos¢ zasob6w
obliczona sposobem 112 (WT'1, WT2 [zi/ha]) oraz Sredni btad procentowy okreslania wartosci zasobéw spo-
sobem 1i2 (6WT1, 0WT2 [%])
Volume (V [m?/ha]), model monetary value of forest resources (WW [PLN/ha]), monetary value based on the
value tariff 1 or 2 (WT1, WT2 [PLN/ha]) as well as mean relative error of the monetary value estimation
with tariff 1 or 2 (OWT1, OWT2 [%])

\% WWwW WT1 OWTl1 WT2 oWT2

1 485 67770 68 666 1,3 72232 6,6
2 470 61 684 66 588 7,9 68 452 11,0
3 440 55 888 50 878 -9,0 57 036 2,1
4 328 42 602 39 765 -6,7 40 683 4,5
5 267 36 180 34 429 4.8 36 953 2,1
6 043 102 438 89 960 -12,2 97 248 5,1
7 593 80 405 80 193 -0,3 81 424 1,3
8 167 17 261 14 689 -14,9 17 239 -0,1
9 300 39 821 30 766 22,7 34 242 -14,0
10 238 28 138 24 145 -14,2 26 008 -7,6
11 371 40 110 34 261 -14,6 38757 =34
12 464 53 100 54 578 2,8 57 369 8,0
13 272 37179 31181 -16,1 32332 -13,0
14 440 52 744 40 274 -23,6 47 609 -9,7
15 319 42 880 34 474 -19,6 39 831 -7,1
16 194 18 256 15937 -12,7 18 225 -0,2
17 61 6307 5939 -5,8 6258 -0,8
18 509 74 515 64 962 -12,8 74 128 -0,5
19 364 40 413 37513 -7,2 40 863 1,1
20 439 59 854 54 010 -9,8 59577 -0,5
21 203 28 438 22 089 -22,3 25927 -8,8
22 157 20133 14 623 =274 18 737 -6,9
23 356 49 137 47 409 -3,5 51256 43
24 211 28 206 25 368 -10,1 28173 -0,1
25 302 40 799 32571 -20,2 38968 4,5
26 322 44 358 37175 -16,2 41 269 -7,0
27 461 63 728 58077 -8,9 63912 0,3
28 301 41 376 39 815 -3,8 41713 0,8
29 230 32 649 28 970 -11,3 30 415 -6,8
Maksymalny btad dodatni

. s 79 11,0
Maximum positive error
Mak:symalny b{q.d ujemny 274 140
Maximum negativeerror
Btad sredni 11,0 22
Mean error
Odchylenie standardowe 8.4 59

Standard deviation
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Rye.
Warto$¢ pieni¢zna (W [zt/ha]) drzewostanéw wedtug szacunku brakarskiego (SzacBrak) oraz wedtug
lokalnej taryfy wartosci obliczona metodg 1 (taryfal) i metodg 2 (taryfa2)
Monetary value (W [PL.N/ha]) of the stands determined with the stock survey (SzacBrak) and according
to the local tariff calculated using method 1 (taryfal) and 2 (taryfa2)

Dyskusja
Badania nad lokalng taryfg wartosci przeprowadzono w nadlesnictwie, ktére odznacza si¢ prze-
cigtng i ponizej przecigtng jakoscig surowca drzewnego, co moglo korzystnie wptynaé na sto-
sunkowo wysokg doktadnos$¢ wyceny metodg taryfy wartosci sposobem 2. Nalezy przypuszczad,
ze brak albo sporadyczne wystgpowanie cennych sortymentéw surowca drzewnego skutkuje
stosunkowo niskg zmiennoscig wartosci pieni¢znej drzew o zblizonej piersnicy. W przypadku
jednak licznego wystgpowania drzew o cenniejszym, drozszym drewnie prawdopodobnie
wzro$nie zmienno$¢ warto$ci pieni¢znej mi¢dzy poszczegdlnymi drzewami, jak réwniez zmien-
no$¢ wartosci drzewostanéw, mimo podobnej struktury grubosci drzew. Z tego wzgledu badania
nalezaloby kontynuowa¢ w nadlesnictwach znanych z wystgpowania licznie cenniejszego
surowca drzewnego. Dla poréwnania: warto$¢ drzewostanéw sosnowych wybranych w Puszczy
Augustowskiej po przeliczeniu jej z jednostek umownych na jednostki monetarne ksztattowata
si¢ w zaleznosci od zasobnosci, wieku i siedliska od 18 091 zt/ha (40 lat) do 81 667 zi/ha (160 lat),
$rednio 46 156 zt/ha dla wieku 70 lat i sredniej zasobnosci 329 m3/ha [Bednarski 2014; Bednar-
ski, Miscicki 2016]. Podobng wartos¢ przyjmuja drzewostany sosnowe w wieku 70 lat, II klasy
bonitacji i wskazniku zadrzewienia 1,0 — obliczong za pomocg modelu wartosci zapasu rosngcego
skonstruowanego przez Janeczko i Piekutina [1998] w drzewostanach na terenie RDLP w F.odzi,
Katowicach i Gdarisku. Po przeliczeniu za pomocg zmiany $rednich cen drewna na lata 2010-
-2012 wynosi ona 43 386 zl/ha. Z kolei wybrane r¢bne drzewostany jodlowe w Nadlesnictwie
Suchedniéw o przecigtnej zasobnosci 337 m*/ha wycenione zostaty na 52 170 z/ha, wedhig sred-
niego poziomu cen drewna z okresu 2012-2014 [Bukowski 2015].

W tworzeniu lokalnych taryf wartosci nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad wspdlng taryfg dla dwéch-
-czterech nadlesnictw o podobnych warunkach przyrodniczo-ekonomicznych (podobne siedlisko
oraz ceny surowca drzewnego), co zmniejszaloby pracochtonnosé obliczen i zwigkszyloby baze
danych [Bednarski 2014]. Pozwolitoby to uzyska¢ taryfy odzwierciedlajace zréznicowanie war-
tosci surowca drzewnego z uwagi na takie czynniki réznicujgce jak np. miejsce potozenia drzewo-
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stanéw na stoku lub inne czynniki lokalnie wplywajace na wartos¢ drzewostanéw, réwniez po-
tozenie wzgledem rynkéw zbytu.

Do szerszego praktycznego zastosowania metody lokalnej taryfy wartosci pieni¢znej zaso-
béw drzewnych sposobem drugim, zwlaszcza w PGL LP, moglyby postuzyé wyniki obecnie
stosowanej inwentaryzacji lasu, niepublikowane w planie urzgdzania lasu — tj. struktura pier$nic
wedlug migzszosci drzew w wyréznionych warstwach drzewostanéw [Instrukcija... 2011]. Znajo-
mos¢ struktury piersnic wedlug migzszosci drzew pozwala uzyskiwaé¢ wyniki wyceny zasobéw
drzewnych na pniu za pomocg metody lokalnej taryfy wartosci pieni¢znej z bardzo matym btgdem
procentowym, w tym przypadku przecigtnie dla 29 drzewostanéw ponizej 3%. Korzystanie z taryfy
warto$ci wyrazajagcej wartos¢ drewna na pniu w jednostkach pieni¢znych w postaci funkcyjnej
jest wygodne w obliczeniach wartosci drzewostanéw przy pomocy programéw komputerowych.
Rozwigzanie takie ma jednak t¢ wadg, ze wszelkie poréwnania wynikéw wyceny drzewostanéw
w réznych okresach czasu praktycznie nie s3 mozliwe, gdy ceny drewna ulegajg zmianom w cza-
sie (inflacja, zmiana popytu i podazy na drewno, koniunktura w gospodarce). Dlatego tez prace
nad lokalnymi taryfami wartosci powinny kierowa¢ si¢ réwniez w stron¢ wyrazania wartosci zaso-
béw drzewnych w jednostkach naturalnych, czego przykltadem moze by¢ metoda Sudaczkowa,
ktérg przytoczyt Marszatek [1972]. Takie rozwigzanie w swoich pracach zastosowali réwniez
Bednarski i Miscicki [2016], wyrazajac wartos¢ drzewostanu w jednostkach umownych, w sto-
sunku do ceny drewna sosnowego WCO01. Praktyczne budowanie lokalnej taryfy wartosci pieni¢z-
nej zasobéw drzewnych wedhug zaproponowanej metody wymaga zautomatyzowania procesu
obliczeniowego oraz pobierania danych do permanentnej aktualizacji.

Whnioski

# Metoda lokalnych taryf wartosci pieni¢znej zasobéw drzewnych opracowana dla jodty i buka
na podstawie danych zawartych w bazie SILP dla jednego z gérskich nadlesnictw odznacza
si¢ wysokg dokladnoscig wyceny drzewostanu réznowickowego w przypadku okreslenia migz-
szosci i przecigtnej piersnicy kazdego gatunku w rozbiciu na przedzialy wieku/grubosci.

# Zaprezentowany sposéb konstruowania lokalnej taryfy wartosci pieni¢znej zasobéw drzewnych
po zautomatyzowaniu procesu obliczeniowego mégtby znalez¢ praktyczne zastosowanie w wyce-
nie zasob6w drzewnych dla potrzeb PGL LP oraz w badaniach naukowych w zakresie ekonomiki
lesnictwa i urzagdzania lasu, np. przy wyznaczaniu finansowego wieku rgbnosci w gospodarstwie
lesnym.
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