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Abstrakt. Celem badan byta ocena wynikow ekonomicznych i potencjatu produkcyjnego gospodarstw
rolnych z regionu Mazowsza i Podlasia ujetych w systemie FADN w 2014 roku (4498 gospodarstw).
Poréwnano wyposazenie w czynniki produkcji oraz wyniki produkcyjne i ekonomiczne gospodarstw
ujetych w systemie polskiego FADN. Najwigksze pogltowie zwierzat z regionu 795 skoncentrowane
byto w gospodarstwach mlecznych (37%) oraz mieszanych (33%). Najwyzsza wielkoscia ekonomiczng
charakteryzowaty si¢ gospodarstwa zajmujace si¢ produkcja drobiarska, wynoszaca ponad 180 tys. euro.
Drugie pod wzgledem wielkosci ekonomicznej byly gospodarstwa zajmujace si¢ trzodg chlewna — 51,1
tys. euro, a najnizsza wielko$¢ ekonomiczna mialy gospodarstwa zajmujace si¢ uprawami polowymi— 12,7
tys. euro, zwierzgtami trawozernymi — 13,2 tys. euro oraz mieszane — 13,9 tys. euro.

Wstep

Produkcja rolnicza stanowi wypadkowa wielu czynnikow, wynikajacych zarbwno ze spe-
cyfiki danego terenu, poziomu rozwoju gospodarczego, sytuacji rynkowej oraz stanu polityki
rolnej. Dodatkowo w Polsce specyfika rolnictwa polega na jego znacznym rozdrobnieniu
agrarnym. Dzialania prowadzace do zmiany struktury agrarnej w kraju byly mniej skuteczne,
pomimo przeprowadzonych reform. Na utrzymywanie drobnych gospodarstw rolnych wptynety
niskie ptace chtoporobotnikdéw, emerytury i renty pracownicze oraz rolnicze, a takze bariera
mieszkaniowa w miastach [Zegar 2010]. W Polsce wystepuja wojewodztwa, ktore mozna za-
kwalifikowac jako rolnicze oraz nierolnicze. Region Mazowsza i Podlasia ma typowy charakter
rolniczy. Wojewodztwa majace dobre warunki ekonomiczne, a niekoniecznie korzystne warunki
przyrodnicze, moga osiagna¢ dobre wyniki w produkcji rolniczej [Nowak 2011]. Jednym ze
sposobow poprawy efektywnosci prowadzonej produkeji jest jej specjalizacja.

Celem badan byta ocena wynikéw ekonomicznych i potencjatu produkecyjnego gospodarstw
rolnych z regionu Mazowsza i Podlasia ujetych w systemie FADN w 2014 roku.

Material i metodyka badan

Wykorzystano dane udostepnione przez polski FADN. Wybrano region FADN 795 Mazow-
sze 1 Podlasie, w ktorym znajdowaty si¢ 4441 gospodarstwa indywidualne [FADN 2016a,b].
Poréwnano wyniki produkcyjno-ekonomiczne gospodarstw indywidualnych ujgtych w systemie
polskiego FADN. Analizie poddano zasoby pracy, ziemi rolniczej i kapitatu, ich strukturg i
relacje migdzy nimi oraz warto$¢ dochodu. Wyniki przedstawiono dla gospodarstw rolniczych
pogrupowanych wedtug typu rolniczego i wielkosci ekonomicznej. W analizie zgromadzonych
informacji postuzono si¢ metoda opisowa oraz graficzng i tabelaryczng. Zastosowanie bardziej



112 Krzysztof Karpiesiuk, Andrzej Parzonko, Barbara Jarocka, Tomasz Kondraszuk

zaawansowanych metod statystycznych nie byto mozliwe ze wzgledu na brak dostepu do danych
zrodtowych z poszczegdlnych gospodarstw.

Wyniki

W 2014 roku w zestawieniu regionalnym znalazto si¢ 4498 gospodarstw, w tym nalezacych
do 0s6b prawnych 17 gospodarstw. W Polsce region Mazowsze i Podlasie charakteryzuje si¢
najwickszym udziatem gospodarstw gromadzacych dane dla potrzeb polskiego FADN (ponad
45%). W grupie tej najwigksza liczbe stanowig gospodarstwa mate od 8 do 25 tys. euro i §rednio
male mieszczace si¢ w przedziale 25 do 50 tys. euro. W tabeli 1 przedstawiono rozktad tych
gospodarstw w zalezno$ci od typu rolniczego i wielkosci ekonomicznej, ktore reprezentuja.
W analizowanym regionie w przedziale tym najliczniej reprezentowane byly gospodarstwa
sklasyfikowane ze wzgledu na wielko$¢ ekonomiczng jako mate — 1766 i $rednie — 1430, a ze
wzgledu na rodzaj prowadzonej produkcji w typie krowy mleczne — 1492 oraz mieszane — 1306.

W analizowanym regionie najliczniejszg grupg stanowity gospodarstwa zajmujace si¢ produk-
cja mleka — 1492 (33%) oraz z produkcja mieszang — 1306 (29%), najmniej za$ byto gospodarstw
zajmujacych si¢ uprawami ogrodniczymi — 150 (3%) oraz produkcja drobiarska — 22 (0,48%). Naj-
liczniejsza grupa w polu obserwacji polskiego FADN byty gospodarstwa mieszane (48%), natomiast
druga grupa pod wzgledem liczebnosci byty gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych
(20%) [FADN 2016c¢]. Wigkszos¢ gospodarstw znalazto si¢ w klasach wielkosci ekonomicznej do
50 tys. euro, a powyzej 500 tys. euro SO bylo tylko 9 gospodarstw w probie. Ze wzglgdu na zbyt
malg liczbg gospodarstw powyzej 500 tys. euro SO nie byto mozliwe dokonanie ich analizy.

Najwyzsza wielkoscia ekonomiczng charakteryzowaty si¢ gospodarstwa zajmujace si¢
produkcja drobiarska wynoszaca ponad 180 tys. euro, co stanowito 50% warto$ci wszystkich
gospodarstw. Drugie pod wzgledem wielko$ci ekonomicznej byly gospodarstwa zajmujace si¢

Tabela 1. Rozktad gospodarstw w polu obserwacji wedtug typoéw rolniczych i klasy wielkosci ekonomicznej
w 2014 roku

Table 1. Distribution of farms in the field of observation by agricultural types and economic size class
in 2014

Wyszczegdlnienie/ Gospodarstwa wedtug klasy wielkosci ekonomicznej/ Razem/
Specification Farms by economic size class Total
bardzo | mate/ | $rednio | $rednio | duze/ | bardzo
male/ | small mate/ duze/ | large | duze/
very medium | medium very
small small large large
uprawy polowe/ field 84 401 212 85 36 0 818
_ 5 |crops
o .3 .
E § uprawy ogrodnicze/ ) 3 36 0 37 1 150
S 3 gardening
~
Z & |uprawy trwale/ 14 | 152 93 | 2l 4 1 285
g S permanent crops
= ;
& & | krowymleczne/dairy | 3 | 34y 672 | 392 | 71 0 1492
Se cows
o . .
Sz, |ZVierzeta trawozemne/ | 5 104 33 7 2 1 162
2 2 | herbivorous animals
E '§ trzoda chlewna/pigs 1 41 63 76 79 3 263
& | drob/ poultry 0 3 2 8 8 1 22
mieszane/mixed 160 689 319 109 27 2 1306
Razem/Total 289 1766 1430 740 264 9 4498

Zrédto/Source: [FADN 2016a, b]
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trzoda chlewna — 51,1 tys. euro (14%), a najnizsza wartoscia charakteryzowaty si¢ gospodarstwa
zajmujace si¢ uprawami polowymi— 12,7 tys. euro (3%), zwierzgtami trawozernymi — 13,2 tys.
euro (4%) oraz gospodarstwa mieszane — 13,9 tys. euro (4%).

Srednio najwigcej ziemi whasnej posiadaly gospodarstwa zajmujace si¢ produkcja drobiarska
— 25 ha oraz chowem i hodowla kréw mlecznych — 20,6 ha. W gospodarstwach zajmujacych si¢
produkcja drobiu, trzody chlewnej przypadato najwigcej zwierzat na 100 ha. Najwigksze poglowie
zwierzat znajdowalo si¢ w gospodarstwach typu ,.krowy mleczne” —ponad 37,1% poglowia zwie-
rzat w regionie. Mniej, bo 33% byto w posiadaniu gospodarstw mieszanych. W gospodarstwach
typu ,,uprawy trwate” nie bylo w ogole zwierzat, a w zajmujacych si¢ uprawami ogrodniczymi
stanowity tylko 0,2%. Gospodarstwa z produkcja zwierzeca w wigkszym niz przecigtnie stopniu
gospodarowaty na gruntach wtasnych. Grunty dzierzawione stanowily od 13,1% w przypadku
gospodarstw utrzymujacych zwierzgta trawozerne do 25,9% w przypadku gospodarstw w typie
,.krowy mleczne”. Grunty dzierzawione w grupie gospodarstw z produkcja zwierzat ziarnozernych
,,drob” stanowity 15,3% powierzchni gospodarstwa, a ,,trzody chlewnej” 25,7%.

W zaleznosci od typu rolniczego liczba pelnozatrudnionych wynosita od 1,43 w przypadku
gospodarstw typu ,,zwierzeta trawozerne” do 3,27 os6b w typie ,,drob”. W gospodarstwach o
profilu produkcyjnym ,,drob” w najwigkszym stopniu korzystano z pracy najemnej (okoto 50%
stanowit udziat pracy najemnej). W gospodarstwach z trwata produkcja roslinng i ogrodnicza
udziat pracy najemnej wynosit 34 1 31%. W pozostatych gospodarstwach podstawa byta praca
wlasna, udzial pracy z zewnatrz wynosit jedynie od 1 do 10%. We wczesniejszych badaniach
Elzbiety Szymanskiej [2008], w zaleznos$ci od prowadzonego systemu produkcji $win nizsze
naktady pracy wystapity w gospodarstwach o otwartym systemie chowu trzody chlewne;j. Sta-
nowity one $rednio od 5800 h w 2004 roku do 6000 h w 2006 roku. Przy czym naklady pracy
wilasnej uksztattowaly 516; na podobnym poziomie w catym analizowanym okresie i wynosﬁy
przecigtnie 3900 h rocznie. W gospodarstwach o zamknigtym systemie produkcji zywca wie-
przowego przecigtne naktady pracy byly wyzsze o 570 h w 2004 roku i 740 h w 2006 roku.
Okoto 35% nakltadow pracy w tej grupie stanowita praca najemna. W 2014 roku nastapit znacz-
ny spadek udzialu pracy najemnej w analizowanych gospodarstwach wyspecjalizowanych w
chowie trzody chlewnej i wyniost on 142 h, zdecydowanie takze zmniejszyt si¢ naktad pracy
ogolem na gospodarstwo i wynosit 3951 h [FADN 2016a,b].

Najbardziej dochodowe okazaty si¢ gospodarstwa drobiarskie, ktore wygenerowaty
7-krotnie wyzszy dochod niz §rednio w gospodarstwach z pola obserwacji regionu Mazowsza
i Podlasia. Na drugim miejscu znalazlty si¢ gospodarstwa produkujace mleko, sredni dochod
z gospodarstwa rolnego w podmiotach ukierunkowanych na produkcj¢ mleka stanowit okoto
1/4 dochodu uzyskiwanego przecig¢tnie przez gospodarstwa drobiarskie. Jedynie gospodarstwa
drobiarskie osiggnety w 2014 roku dochod wyzszy od przecigtnego rocznego wynagrodzenia
w gospodarce narodowej, ktory zgodnie z komunikatem Prezesa GUS wynosito 45 401,52 zt.
Najnizszy dochod na 1 osobe osiagnety gospodarstwa w typie ,,uprawy trwale”, ,,zwierzgta
trawozerne” i ,,mieszane”. Jak wynika z badan przeprowadzonych przez Dionizego Niezgodg
[2009], najbardziej ogdlne przyczyny zrdéznicowania dochodow pomiedzy réznymi grupami
gospodarstw wynikaly z umiej¢tnosci i kompetencji w zakresie wykorzystywania czynnikow
ksztattujacych popyt i podaz na poszczegdlne produkty rolnicze wytwarzane i sprzedawane
na okreslonych rynkach przez gospodarstwa. Jak podawali Damian Knecht i Sebastian Srodon
[2013], w przypadku trzody chlewnej najlepsze efekty produkcyjne uzyskuje si¢ w tuczu zwierzat
pochodzacych z wlasnego chowu, z jednoczesnym wykorzystaniem pasz wlasnej produkcji.
Wielko$¢ gospodarstwa i skala produkcji wigze si¢ z poniesionymi kosztami dziatalnosci i ich
strukturg. W duzych gospodarstwach istnieje mozliwos$¢ specjalizacji produkcji, co w efekcie
przyczynia si¢ do wigkszej wydajnosci, z jednoczesng mozliwos$cig obnizenia kosztow jednost-
kowych. Najwyzszy dochod przypadajacy na jedno gospodarstwo osiggnety duze gospodarstwa
w regionic Mazowsza i Podlasia — 278 741 zt oraz w Polsce — 312 793 zt (rys. 1).
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Kolejnym czynnikiem charakteryzujacym sytuacj¢ ekonomiczng gospodarstwa rolnego, poza
dochodem, jest wysoko$¢ doptat. Doptaty do dziatalno$ci operacyjnej stanowity przecigtnie az
2/3 dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w analizowanej grupie. Zdecydowanie wyzsze
doptaty w stosunku do dochodu osiagnety gospodarstwa zajmujace si¢ chowem zwierzat trawo-
zernych, typu rolniczego ,uprawy trwale” oraz gospodarstwa mieszane. Zupetie po przeciwnej
stronie znalazly si¢ gospodarstwa zajmujace si¢ produkcja drobiu (rys 2) Doptaty powyzej
Sredniej krajowej uzyskaty gospodarstwa $rednio mate, natomiast najmniejsze gospodarstwa
uzyskaly nieco ponad 50% doptat przypadajacych $rednio na gospodarstwo w regionic FADN
795. Zréznicowania w wysokosci doptat nie zanotowano w zaleznosci od podziatu gospodarstw
na typy rolnicze. Najmniejsze ptatnosci osiggnety gospodarstwa zajmujace si¢ produkcja ogrod-
nicza (8248 zt), w pozostatych gospodarstwach wysokos¢ doptat ksztaltowata si¢ na poziomie od
17933 zt dla gospodarstw mieszanych do 24 458 zt dla gospodarstw zajmujacych si¢ uprawami
polowymi, przy $redniej w regionie obserwacji wynoszacej 20 205 zt.

Ogolna warto$¢ aktywow byta rozna w zaleznosci od typu rolniczego i skali prowadzonej
produkcji (rys. 3). W gospodarstwach z produkcja zwierzeca gtownym sktadnikiem aktywow
byta warto$¢ ziemi oraz posiadanych budynkéw. Podobne relacje jak w przypadku aktywow
ogolem, mozna zaobserwowac rowniez w zakresie aktywow trwatych. Odpowiednia struktura
aktywow w gospodarstwach rolnych korzystnie wptywa na efektywnos$¢ gospodarowania. Ak-
tywa trwate ze wzgledu na swojg wartos¢ zwykle maja wyzszy udziat w strukturze aktywow
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Rysunek 2. Dochod oraz doptaty na gospodarstwo rolne wedtug typow rolniczych przypadajacy na 1
pelnozatrudnionego z pola obserwacji Polskiego FADN region 795 Mazowsze i Podlasie

Figure 2. Income and subsidies per farm by farm type per full-time employee from the field of observation
of Polish FADN in region 795 Mazovia and Podlasie region

Zrodto/Source: [FADN 2016a, b]
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Rysunek 3. Aktywa trwate i obrotowe na gospodarstwo rolne wedtug typu rolniczego przypadajace na 1
gospodarstwo z pola obserwacji Polskiego FADN region 795 Mazowsze i Podlasie

Figure 3. Fixed assets and working capital per farm by farm type from the field of Polish observation
FADN region 795 Mazovia and Podlasie

Zrodto/Source: [FADN 2016a, b]

niz aktywa obrotowe, jednak nadmierny ich udziatl spowalnia tempo krazenia §rodkéw finan-
sowych w gospodarstwie, co nieckorzystnie wptywa na funkcjonowanie gospodarstwa. Polskie
gospodarstwa indywidualne niestety maja w wigkszos$ci niekorzystng strukture aktywow, ktora
mozna zaobserwowac rowniez w badanych gospodarstwach regionu Mazowsza i Podlasia. W
analizowanych grupach gospodarstw warto$¢ $rodkow trwatych stanowifa $rednio ponad 80%
warto$ci aktywow ogdtem. Srodki finansowe unieruchomione w trudno zbywalnych aktywach
trwatych nie moga by¢ wykorzystane w biezacym funkcjonowaniu gospodarstw i nie przyczy-
niajg si¢ do rozwoju tych gospodarstw.

Podsumowanie

Region Mazowsze 1 Podlasie jest typowym rolniczym regionem, w ktorym gospodarstwa
stanowily najwigksza czgs§¢ (45%) ogodlnej liczby gospodarstw pola obserwacji polskiego FADN.
W polu obserwacji najwigksza grupe stanowity gospodarstwa o mieszanej produkceji roslinnej
1 zwierzecej oraz gospodarstwa mleczne (20%). Najwigcej poglowia zwierzat w regionie 795
byto skoncentrowane w gospodarstwach mlecznych — 37% oraz mieszanych — 33%. Najwyz-
sza wielko$cig ekonomiczng charakteryzowaty si¢ gospodarstwa zajmujace si¢ produkcja
drobiarska — ponad 180 tys. euro, co stanowito 50% wartos$ci wszystkich gospodarstw, drugie
pod wzgledem wielkosci byly gospodarstwa zajmujace si¢ trzoda chlewna — 51,1 tys. euro
(14%), a najnizsza wielko$cia ekonomiczng charakteryzowaty si¢ gospodarstwa zajmujace si¢
uprawami polowymi — 12,7 tys. euro (3%), zwierzgtami trawozernymi — 13,2 tys. euro (4%)
oraz gospodarstwa mieszane — 13,9 tys. euro (4%).

Poziom dochodu w gospodarstwach zalezy od typu rolniczego gospodarstw. Podmioty
zaliczane do grupy drob odnotowaly najwyzszy dochdd. Doptlaty do dziatalno$ci rolniczej
stanowity przecig¢tnie 2/3 dochodu w analizowanym zbiorze gospodarstwa. W gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat trawozernych oraz gospodarstwach mieszanych udziat
doptat stanowit ponad 50% w dochodach rolniczych. Natomiast w gospodarstwach drobiarskich
oraz ogrodniczych wynosit 10.
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Summary

The aim of the study was an attempt to assess the economic performance and production potential of pig
farms covered by the FADN in 2014 system within the Mazovian and Podlasie region (4,481), with special
attention paid to those specializing in breeding pigs (263) with the individual farm of the Mazowieckie
Voivodship specializing in pig breeding in the open cycle. This is a comparison of production factors as
well as the economic and production results of individual farms engaged in pig production included in
the Polish FADN system with individual farms. The largest number of animals from the 795 region was
concentrated in dairy farms 37% and mixed farms 33%. The highest economic value (€180,000) was
found in poultry farms, which is 50% of the value of all farms. The second largest was pig's farms with
the value of €51,100. The lowest value was for farms with field crops (€12,700 (3%)), grassroots animals
€13,200 and mixed farms €13,900.
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