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ABSTRACT

Czerepko J., Gawry$ R., Ciesla A., Sokotowski K. 2014. Warunki srodowiska wptywajace na stan zachowa-
nia obuwika pospolitego Cypripedium calceolus L. w lasach gospodarczych. Sylwan 158 (11): 867-874.

The paper concerns forest populations of lady’s slipper orchid (Cypripedium calceolus L..). The study sites were
located in localities with the most numerous populations of Cypripedium calceolus L. in managed forests
in Poland. The field studies were conducted in 2012 according to Natura 2000 sites protocols. The aim of
studies was the determination of population structure of lady’s slipper orchid, especially in indexes reflected
number of flowering and fruit plants. The relations between above factors and environmental conditions
expressed by ecological indicator values, cover of vegetation layers, species richness, stand age, and intensity
of thinning were studies. The obtained results confirmed negative influence of understorey layer and positive
influence of density of tree layer on the development of studied orchid populations. The increase in thinning
intensity has not significant influence on protection status of Cypripedium calceolus.
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Wstep

Obuwik pospolity Cypripedium calceolus L. (Orchidiaceae) objety jest w Polsce Scisla ochrong
gatunkows, a ponadto na §wiecie Konwencjg Berneriskg oraz Dyrektywsa Siedliskows. Wymie-
niony jest w Polskiej czerwonej ksi¢dze roslin [Kazmierczakowa, Zarzycki 2001] jako gatunek
narazony na wygini¢cie (kategoria VU). Swoim zasiggiem obejmuje obszar Euro-Syberyjski
[Kazmierczakowa, Zarzycki 2001]. Na terenie Polski gatunek ten najliczniej wystgpuje na Wyzynie
Lubelskiej, Roztoczu i Wyzynie Matopolskiej oraz w pétnocnej czgsci nizu [Pigkos-Mirkowa,
Mirek 2003]. Bylina ta preferuje gleby zasobne w weglan wapnia i ubogie w azot, przez co
najliczniej wyst¢puje na r¢dzinach i parargdzinach. Jest to gatunek cieptolubny spotykany na
murawach kserotermicznych (Cl. Festuco-Brometea Br.Bl. & R. Tx. 1943), w cieptolubnych
zaroSlach z rzedu Prunetalia spinosae R.'Tx. 1952, cieplolubnych zbiorowiskach okrajkowych
z klasy Trifolio-Geranietea sanguinei Th. Miiller 1962, przeswietlonych lasach lisciastych z klasy

* Badania zrealizowano w ramach tematu nr BLP-356 zleconego przez Dyrekej¢ Generalng Laséw Pastwowych.
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Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlieg. 1937 (Fagion sylvaticae, Carpinion betuli, Potentillo albae-Quercion
petraea), a rzadziej w kwasnych dabrowach (Cl. Quercetea robori-petracae) [Kazmierczakowa,
Zarzycki 2001; Szczesniak i in. 2012]. Przedmiotem niniejszych badani byly populacje obuwika
znajdujgce si¢ w zbiorowiskach lesnych na terenie dwéch nadlesnictw (Chetm, Miechéw) cha-
rakteryzujacych si¢ najwigkszg liczbg stanowisk w kraju.

Gospodarka lesna moze odgrywaé¢ duzg role w ksztattowaniu srodowiska lesnego. Dlatego
tez celem niniejszej pracy bylo rozpoznanie warunkéw srodowiskowych populacji obuwika
pospolitego wystepujacych w lasach gospodarczych, jak i odniesienie ich do wynikéw oceny
stanu ochrony gatunku. Dodatkowo celem badan bylo okreslenie optymalnych metod hodo-
wlanych pozwalajgcych na zachowanie whasciwego stanu ochrony gatunku. Artykut dotyczy
gatunku, ktéry obok sasanki pospolitej Pulsatilla patens (L.) Mill. jest najczegstsza rosling w pol-
skich lasach chroniong w ramach sieci Natura 2000 [Czerepko i in. 2014].

Material i metody

Prace terenowe prowadzono w czerwcu 2012 roku na terenie nadlesnictwa Chelm (RDLP
Lublin) i Miechéw (RDLP Krakéw). Nadlesnictwa te charakteryzujg si¢ najwigkszg liczbg
stanowisk obuwika pospolitego w lasach gospodarczych w Polsce, czego dowodzg wyniki po-
wszechnej inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory wykonanej w Lasach
Padstwowych w latach 2006-2007. Dane z tej inwentaryzacji zostaly zgromadzone w bazie
Invent, ktéra postuzyta w niniejszych badaniach do wyboru terenu badan i lokalizacji stanowisk
obuwika. W nadlesnictwie Chetm odnaleziono obuwika w 11 wydzieleniach lesnych i tyle samo
powierzchni badawczych zatozono. Natomiast w nadlesnictwie Miechéw obuwika zlokali-
zowano w 22 wydzieleniach, a zatozono 24 powierzchnie badawcze. W dwdéch wydzieleniach, ze
wzgledu na znaczng odleglosé migdzy grupami obuwika, zdecydowano si¢ uzna¢ te skupienia
za odrgbne stanowiska. Y.gcznie zalozono 35 powierzchni badawcezych. Waloryzacji stanu ochrony
obuwika dokonano zgodnie z Rozporzgdzeniem... [2010]. Na ocen¢ ogdlng sktadaly si¢ oceny
czgstkowe trzech parametréw: siedliska, populacji i perspektyw ochrony. W obrebie parametréw
oceniano konkretne wskazniki charakteryzujace populacje i siedlisko gatunku. Na zlecenie
Gléwnego Inspektoratu Srodowiska zostata sporzadzona metodykg dotyczgca oceny stanu ochrony
obuwika pospolitego [Kucharczyk 2010] zwana dalej metodyka GIOS. Wyréznia ona wiasciwy
(FV), niezadowalajagcy (U1) oraz zty (U2) stan ochrony gatunku.

Obrys miejsc wystgpowania osobnikéw na stanowisku tworzyt powierzchni¢ badawczg, na
ktdrej zgodnie z zasadg Braun-Blanqueta [1964] wykonano zdjgcie fitosocjologiczne. Stano-
wiska obuwika mialy powierzchni¢ od 25 do 100 m% Zgodnie z metodykg GIOS badania
terenowe prowadzono w polowie czerwca, czyli niedtugo po przekwitni¢ciu obuwika, tak by
méc jednoczesnie okresli¢ liczbe pedéw kwitngeych oraz efektywnosé zapylania wyrazang
udziatem torebek nasiennych w liczbie kwiatéw [Kucharczyk 2012]. Na podstawie gatunkéw
zielnych stwierdzonych w zdjeciach fitosocjologicznych okreslono wartosci wskaznikéw eko-
logicznych, gdzie do wyliczeri zastosowano liczby wskaznikowe z opracowania Zarzyckiego i in.
[2012] dotyczace dostgpu $wiatta, wilgotnosci, trofizmu i kwasowosci gleb. Intensywnos¢
pozyskania drewna obliczana byta dla kazdego wydziclenia ze stwierdzonym obuwikiem jako
iloraz migzszosci drewna pozyskanego w ostatnim dziesig¢cioleciu i migzszosci drzewostanu na
koricu analizowanego okresu. Za pomocg pakietu Statistica (StatSoft Inc.) obliczono wspétczyn-
nik korelacji r Spearmana (p<0,05) opisujgcy zaleznosé pomigdzy cechami siedliska i zabiegami
hodowlanymi a oceng stanu populacji obuwika.
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Wyniki
Wedtug bazy Invent na terenie kraju znajduje si¢ 205 wydzieleri z obuwikiem. Gatunek ten
wystapit na terenie 35 nadlesnictw, z czego najliczniejsze stanowiska stwierdzono w Miechowie
i Chelmie oraz w Tomaszowie Lubelskim, Zwierzyrcu, Pidczowie, Krasnymstawie, Olkuszu,
Kartuzach, Strzelcach i Ostrowcu Swictokrzyskim. Na 50% stanowisk obuwik wystepowat
licznie, reprezentujge kilkadziesiat osobnikéw, a w 10% byly to stanowiska liczace kilkaset
osobnikéw. Obuwik kwitt na 80% stanowisk lesnych w Polsce. Na 34% stanowisk nie wykony-
wano zadnych zabiegéw z zakresu hodowli lasu i pozyskania drewna. Na 50% powierzchni
wykonywano r¢bnie II lub III. Najwiccej osobnikéw kwitngcych wystgpito w wydzieleniach,
gdzie prowadzono trzebieze pézne w ostatnim dziesi¢cioleciu. Gléwnym zagrozeniem, jakie
stwierdzano, bylo zacienienie oraz bliskie sgsiedztwo drogi przyczyniajace si¢ do zrywania
kwiatéw obuwika lub przenoszenia go do ogrodéw.

Na terenie nadlesnictw Chetm i Miechéw w ramach powszechnej inwentaryzacji przepro-
wadzonej przez Lasy Paistwowe w 2007 roku stwierdzono obuwika pospolitego w 40 wydziele-
niach. W trakcie niniejszych badari przeprowadzonych w 2012 roku udato si¢ odnalez¢ obuwika
w 33 wydzieleniach. Najczgsciej byt on stwierdzany w zbiorowisku gradu subkontynentalnego
(74%), rzadziej w zaroslach z rz¢du Prunetalia (14%) oraz buczynach (12%). Najczestszym gatun-
kiem panujagcym w drzewostanie byt dab i buk (po 13 stanowisk), rzadziej sosna (6 stanowisk)
i inne gatunki drzew (modrzew, osika). Wiek drzewostanu wahat si¢ od 19 do 129 lat przy sred-
niej wynoszgcej 55 lat.

Na zatozonych powierzchniach stwierdzono obecnosé 204 gatunkéw roslin (mchy - 17, rosliny
zielne — 143, drzewa i krzewy — 44). W gradach stwierdzono 164 gatunki roslin, w zaroslach
z rzedu Prunetalia 95, a w buczynach 66. Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu fitosocjologicznym
wynosita 32,6, przy wahaniach od 21 do 58 gatunkéw. Srednia liczba gatunkéw w gradach i za-
roslach z rzgdu Prunetalia bylo poréwnywalna (33,3 i 32,4), zas w przypadku buczyn nieco
mniejsza — 28,8. Zarosla z rz¢du Prunetalia charakteryzowaly si¢ najwyzszg wartoscig wskaznika
swietlnego i kwasowosci gleby (2,95 i 4,19) oraz najnizszg wartoscig wskaznika zyznosci gleby
(3,50 przy 3,55 dla gradu i 3,63 dla buczyn). Wskaznik swictlny i wskaznik kwasowosci dla gradu
wynidst odpowiednio 2,501 3,80, a dla buczyn 2,24 i 3,92. Wskaznik wilgotnosci gleby najwyzsza
warto$¢ osiggnat w buczynach (3,16), najnizszg w zaroslach (2,90), zas w gradach wynidst 3,06.
Pokrycie powierzchni zdjgcia fitosocjologicznego przez warstwe drzew wahato si¢ od 0 do 95%,
przy Sredniej dla gradu 75%, 20% dla zarosli z rz¢du Prunetalia i 88% dla buczyn, za$ zwarcie
warstwy krzew6w i podrostu w tej samej kolejnosci wynosito 41, 59 i 3% przy tym samym zakre-
sie zmiennosci.

7 35 zatozonych powierzchni az 33 mialy zly stan ochrony, a 2 niezadowalajacy. Powierz-
chnie ocenione na stan niezadowalajacy wystgpity tylko w nadlesnictwie Chetm na siedlisku
gragdu. Parametry opisujgce stan populacji oraz siedliska miaty taki sam rozktad ocen (U1 - 26%,
U2 - 74%) W przypadku parametru stanu populacji Ul wystgpit na 7 powierzchniach w Mie-
chowie (3 stanowiska w buczynach i 4 w gradach) oraz 2 w Chelmie (grady), natomiast w przy-
padku parametru stanu siedliska stan Ul wystgpil na 7 powierzchniach w Chetmie (5 gradéw
i 2 zarosla z rz¢du Prunetalia) oraz 2 w Miechowie (zarosla z rz¢du Prunetalia). Perspektywy
ochrony w 14% powierzchni oceniono na FV, 40% powierzchni otrzymato oceng U1, a 46% U2
(13 powierzchni w Miechowie i 3 w Chelmie). Oceng FV uzyskalo 5 powierzchni w Miechowie
(3 buczyny, 1 grad i 1 zarosla z rz¢du Prunetalia), a Ul 6 powierzchni w Miechowie (grady) i 8
w Chetmie (6 gradéw i 2 zarosla z rzedu Prunetalia).
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Srednia liczba pedéw obuwika na stanowisku byta najwyzsza w buczynach i wynosita 122
(w tym 53,8 generatywnych), w zaroSlach z rzedu Prunetalia 48,6 (w tym 5 pedéw generatyw-
nych), a w gradzie 41,7 (6,7 pedéw generatywnych). Wartosci te byly zdecydowanie wyzsze
w nadlesnictwie Miechéw (63,1115,9 przy 27,3 i 3,0 w Chetmie). Srednia liczba pedéw w kepie
byta poréwnywalna w buczynach (1,56 pedu w ke¢pie) i zaroslach z rzedu Prunetalia (1,55), nato-
miast w gradzie Srednio w k¢pie znajdowalo si¢ 1,49 pedu. W Miechowie srednia liczba pedéw
w kepie wynosita 1,52, za§ w Chetmie 1,48.

Zaréwno intensywnos¢ pozyskania, jak i wiek drzewostanu nie sg istotnie skorelowane
z 7adnym ze wskaznikéw oceny metodykg GIOS (tab.). Réwniez nieistotny statystycznic okazal
si¢ zwigzek mi¢dzy cechami srodowiska a liczbg kep, liczbg pedéw wegetatywnych, liczbg
siewek oraz liczbg osobnikéw chorych i uszkodzonych. Powierzchnia zajetego siedliska wzra-
stata wraz ze wskaznikiem wilgotnosci, zas powierzchnia potencjalna malata wraz ze wzrostem
zwarcia warstwy krzew6w oraz liczby gatunkéw drzew i krzew6w. Srednia liczba pedéw w kepie
jest pozytywnie skorelowana z pokryciem warstwy mchéw i wskaznikiem swietlnym. Liczba pe-
déw generatywnych jest tym wigksza, im wyzszy jest wskaznik wilgotnosci gleby i nizsza liczba
gatunkéw drzew i krzewdw, ktéra wraz z pokryciem warstwy krzew6éw obniza dodatkowo udziat
pedéw generatywnych. Ich udziat skorelowany jest in plus z liczbg gatunkéw mchéw. Efekty-
wnos¢ zapylania jest tym wyzsza, im wyzsze jest zwarcie pierwszego pigtra drzew, ktére sprzyja
réwniez powstawaniu miejsc do kietkowania. Wskaznik swietlny i wilgotnosci gleby sprzyja
wzrostowi pokrycia gatunkéw ekspansywnych. Grubosé¢ wojtoku ogranicza liczbe gatunkéw
ro$lin zielnych, mchéw i roslin ogétem. Wzrost bogactwa gatunkowego roslin runa jest dodatnio
skorelowany z wysokoscig runa. Wysoko$¢ runa, jak i grubosé wojtoku wplywaja negatywnie na
oceng stanu ochrony. Ponadto wysoko$¢ runa wzrasta wraz z pokryciem warstwy roslin zielnych
i mchéw oraz trofizmem i wilgotnoscig gleby. Na liczbe miejsc do kietkowania wptywa negatyw-
nie liczba gatunkéw roslin, pokrycie przez rosliny zielne i mchy oraz wzrost ilosci Swiatta na dnie
lasu.

Analiza wynikéw oceny stanu ochrony obuwika pospolitego pod kgtem zbiegéw z zakresu
hodowli lasu i pozyskania drewna prowadzonych w ostatniej dekadzie przedstawia si¢ nastg-
pujaco: 50% powierzchni, na ktérych wykonano trzebiez péZng negatywna, oceniono na Ul.
Udziat powierzchni ocenionych na Ul z wykonang trzebiezg p6zng pozytywng wynidst 22%,
a przygodng trzebiezg péZng 13%. Pozostate zabiegi, tj. czyszczenia pézne, uzytki przygodne
rebne, przygodne trzebieze wczesne, trzebieze wczesne pozytywne oraz brak zabiegéw
wystgpity jedynie na powierzchniach ocenionych na U2. W przypadku zabiegéw hodowlanych
w stanie U1 bylo 8% powierzchni z brakiem zabiegéw z tego zakresu, pozostate powierzchnie
bez zabiegdw, jak tez wszystkie powierzchnie objete czyszczeniami péZnymi, odnowieniem luk
oraz piclggnowaniem gleby wystapity w stanie U2.

Dyskusja

W latach 2006-2008 na zlecenie GIOS zostat przeprowadzony monitoring stanu ochrony gatun-
kéw i siedlisk przyrodniczych, w tym obuwika pospolitego. Wedlug tego opracowania stan FV
i U2 stwierdzono w tym samym udziale (32%), za$ na U2 oceniono 36% populacji. Stan populacji
obuwika w nadlesnictwach Chetm i Miechéw w niniejszych badaniach oceniono znacznie
gorzej. Tak duze rozbieznosci w ocenach sg cz¢sciowo spowodowane tym, ze w raporcie sporzg-
dzonym dla GIOS uwzgledniono takze populacje z siedlisk nielesnych. Podobnie zty stan
ochrony wykazano w przypadku sasanki, ktéra na terenie nadlesnictwa Myszyniec miata zly stan
ochrony na 93% stanowisk [Czerepko i in. 2014].
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W przeprowadzonych badaniach najczgstszym powodem oceniania parametru ,stan
siedliska” na U2 bylo wysokie ocienienie runa przez warstwe drzew i kizewéw majgce kardy-
nalne znaczenie w ocenie [Czerepko i in. 2014]. Jednakze przeprowadzone analizy statystyczne
jedynie w przypadku warstwy krzew6éw potwierdzity negatywny wplyw ocienienia na stan po-
pulacji obuwika. Istotny statystycznie okazal si¢ ujemny wplyw ocienienia na udzial pedéw
generatywnych. Podobne wyniki w swojej pracy uzyskali Brzosko i Werpachowski [1991]. Nato-
miast wzrost pokrycia warstwy drzew istotnie podwyzszat liczb¢ kwiatéw zapylonych. Réwniez
pozytywny, acz nieistotny statystycznie, byt wptyw tej warstwy na liczbg k¢p oraz pedéw obuwika.
Wyniki te nie sq zgodne z informacjami podawanymi w przewodniku metodycznym GIOS [Ku-
charczyk 2010] oraz stosowanymi w nim Kkryteriami oceny wskaznika opisujacego ocienienie
runa, ktéry opiera si¢ na sumie pokry¢ drzew i krzewéw. Uwzglednianie pokrycia warstwy
drzew moze prowadzi¢ do sztucznego pogarszania stanu ochrony gatunku, jak to mialo miejsce
w przypadku buczyn, dla ktérych znamienne jest znaczne zwarcie drzew, a w ktérych najlepiej
oceniano parametr stanu populacji. Wysokie zwarcie pierwszego pigtra drzewostanu sprzyja roz-
wojowi obuwika poprzez ograniczanie pokrycia warstwy krzewdéw. Potwierdzajg to obserwacje
poczynione w gradach, gdzie nizszemu pokryciu drzew towarzyszylo zazwyczaj wysokie
pokrycie krzewéw i w konsekwencji niska liczebnos¢ obuwika.

Kolejnym czynnikiem majagcym duzy wplyw na stan ochrony obuwika, oprécz warunkéw
swietlnych, jest wilgotnos¢ gleb. Powierzchnia zajetego siedliska oraz liczba pedéw generaty-
wnych sg pozytywnie skorelowane ze wskaznikiem wilgotnosci gleby. Obuwik, a w szczegdl-
nosci jego miode sadzonki, jest bardzo wrazliwy na zmiany wilgotnosci gleby [Kull 1999 za
Corkhill 1996].

Obuwik pospolity w lasach jest gatunkiem wymagajacym czynnej ochrony. Potwierdzajg to
Ramsay i Stewart [1998], Kucharczyk [2010], Ramussen i Pedrersen [2011] oraz Piwowarski
[2013]. W trakcie prac terenowych obuwika spotykano najczesciej na brzegu drzewostanu lub
w miejscach weczesniej przeswietlonych podobnie, jak to mialo miejsce w przypadku sasanki
[Czerepko i in. 2014]. Czes¢ stanowisk preferowanych przez obuwika to siedliska zaburzone,
chociazby nasyp wokdt strzelnicy zarastajacy leszczyng i grabem lub tez przydroza. W celu
utrzymania wlasciwego stanu ochrony populacji lesnych obuwika zaleca si¢ przerzedzanie drze-
wostanéw [Kucharczyk 2010], jednakze nalezy pamigtaé o kontrolowaniu pokrycia warstwy
krzew6w, ktérej réwniez bedzie stuzy¢ przeswietlenie drzewostanu. Ponadto Piwowarski [2013]
na podstawie obserwacji poczynionych w obszarze Natura 2000 ,,Ostoja Gaj” zaleca po takich
cigciach usuwanie pozyskanej biomasy. Innym zaleceniem majgcym utrzymac lub przywrécic
whasciwe warunki swietlne jest wypas zwierzat gospodarskich. Obecnie nie ma mozliwosci
prawnych pozwalajacych na wypas zwierzat w lasach. Jest to prowadzone jedynic przez
Regionalng Dyrekeje Ochrony Srodowiska w Krakowie na zarastajgcych murawach kseroter-
micznych w obszarach Natura 2000 w ramach projektu ,,Utrzymanie bioréznorodnosci siedlisk
kserotermicznych w Matopolsce”. Wypasanie zwierzgt w celu ochrony obuwika prowadzone jest
od niedawna i brak jest jeszcze opracowar potwierdzajacych jego pozytywny wplyw na stan jego
populacji, jak i innych cennych przyrodniczo gatunkéw w zbiorowiskach lesnych. Nalezy
wspomnie¢ réwniez odmienne opinie, jak chocby te, ze w Stanach Zjednoczonych (Montana)
wypas zwierzgt gospodarskich wymieniany jest jako gléwne zagrozenie populacji obuwika
[Vanderhorst 1996].

Dziatania majace na celu ochrong obuwika powinny uwzgledniac jego potrzeby zwigzane
z rozmnazaniem generatywnym. Gléwnym powodem stabego owocowania jest niedostatek spe-
cyficznej fauny owaddéw zapylajacych — btonkéwek z rodzaju Andrena [Brzosko 2002; Bernhardt,
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Edens-Meier 2010]. Dlatego w literaturze spotyka si¢ zalecenia, by w poblizu ke¢p obuwika
rosty inne, atrakcyjne dla zapylaczy rosliny z rodziny Rosacea lub Salix, moggce zapewnié im
cigglos¢ wystepowania pokarmu [Antonelii i in. 2009].

Na analizowanych powierzchniach zabiegi z zakresu pozyskania ograniczaly si¢ do ci¢é
jednostkowych, a uzyskane wyniki stabo réznicujg wptyw zabiegéw na stan ochrony obuwika.
Najmniej powierzchni w stanie U2 byto wsrdd tych, ktdre zostaly objgte trzebiezami péZnymi.
Nasuwa si¢ tu wniosek, ze gléwne znaczenie odgrywa wiek drzewostanu, choé jego pozytywny
wplyw na m.in. efektywnos¢ zapylania nie okazat si¢ istotny statystycznie. Na podstawie analiz
statystycznych i poczynionych obserwacji mozna uznaé, ze w przypadku obuwika analizowane
zabiegi z zakresu gospodarki lesnej nie pogarszajg bezposrednio jego stanu. Znaczenie jednak
moze mie¢ wptyw posredni, poniewaz rozluZnionemu zwarciu drzew towarzyszylo czesto wy-
sokic pokrycie warstwy krzew6w pogarszajacej warunki wzrostu obuwika.

Précz dziatari polegajacych na modyfikacji uzytkowania lasu, w niektérych przypadkach
niezbedne jest zasilanie lokalnych populacji lub reintrodukeja gatunku w miejscach jego daw-
nego wystgpowania [Druart 2007]. Obuwik nie jest co prawda gatunkiem tatwym w hodowli, ale
w tym zakresie osiaggnigto juz pierwsze pozytywne rezultaty. W Anglii udato si¢ z nasion pozy-
skanych w ogrodzie botanicznym wyhodowaé sadzonki, a nastgpnie przeniesé je z sukcesem
z laboratorium w miejsce potencjalnego wystgpowania [Ramsay, Stewart 1998]. W Czechach
powiodly si¢ préby hodowli iz vitro [ObdrZilek 2009], a w Danii Rasmussen i Pedersen [2011]
przeprowadzili udane préby kietkowania obuwika iz situ, z nasion pobranych z lokalnej popu-
lacji i wysianych w jej poblizu.

Whioski

# Obecnie lesne populacje obuwika pospolitego spotykane sg najczesciej w lasach o ograniczo-
nym wystgpowaniu podszytéw i krzewdw, na brzegach laséw, a takze przy drogach.

# Najliczniejsze stanowiska obuwika w polskich lasach charakteryzuj si¢ ztym stanem ochrony.
Najwi¢ckszym zagrozeniem dla tego gatunku jest zmiana charakteru uzytkowania gruntu
(zaniechanie wypasu zwierzat gospodarskich) oraz sukcesja roslinnosci, a takze ruch turysty-
czny sprzyjajacy wydeptywaniu oraz pozyskiwaniu tego gatunku.

# Wysokie pokrycie warstwy krzewéw wpltywa negatywnie na stan populacji obuwika, czego
nie potwierdzono w przypadku wzrostu pokrycia warstwy drzew. f.gczenie pokrycia warstwy
krzewéw oraz drzew moze sztucznie zaniza¢ oceng stanu ochrony obuwika.

# Wzrost intensywnosci pozyskania drewna nie ma istotnego wptywu na liczebno$¢ populacii
obuwika, z kolei wilgotnos¢ gleby jest waznym czynnikiem warunkujgcym jego liczebnosé.

# W zwigzku z pogarszajacym si¢ stanem ochrony obuwika wydaje si¢ zasadne przeprowa-
dzanie eksperymentéw majgcych na celu jego restytucj¢ w Polsce. Celem tych zadari powinno
by¢ dostosowanie metod stosowanych w Europie do warunkéw krajowych (wypas zwierzat,
hodowla i reintrodukcja populacji), jak i wypracowanie nowych metod ochrony.

Podzigkowania

Serdecznie dzigkujemy pracownikom nadlesnictw Chetm i Miechéw za wszelkg pomoc w reali-
zacji prac terenowych.
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SUMMARY

Environment conditions influence on protection status of lady’s slipper
orchid Cypripedium calceolus L.. in managed forests

The main factor, which have positive impact on favorite status of protection of lady’s slipper
orchid was the light condition under tree layer. Actually, what studies confirmed also, the pro-
tection status of orchid population is decreasing, what was caused by increase of understory
layer of forest. On the other side, the negative impact of tree layer density on the development
of orchid population was not confirmed. The positive correlation between tree layer cover and
share of generative plants was confirmed. The influence of intensity of thinning on protection
status of orchid was not significant. The possible indirect influence of thinning connected with
conditioning of better light condition of ground vegetation could be one of most important fac-
tors. That why in protection measures, should be put pressure on the limiting of development
of brush and undergrowth, where we simultaneously safe previous methods of silviculture. The
experiment effectiveness of reintroduction of orchids should be provided in forestry areas.



