ZESZYTY PROBLEMOWE POSTEPOW NAUK ROLNICZYCH 1980 z. 227

WPLYW UPRAWY ROLI
MASZYNAMI O AKTYWNYCH CZESCIACH ROBOCZYCH
NA PLONY ZYTA, PSZENICY I JECZMIENIA

Kazimierz Piechcwiak, Stefan Sobiech, Jan Rymaszewski,
Mieczystaw Batoniak, Leonard Frgckowiak

Instytut Uprawy Roli i Roélin AR — Poznan

Uproszczenie uprawy pod zboza polega na zastgpieniu glebokiej orki
przedsiewnej orkag plytka, kultywatorowaniem lub talerzowaniem. Moz-
na rowniez zamiast orki i oddzielnych uprawek przedsiewnych stosowaé
maszyny wieloczynnosciowe np. plugofrezarke l!gczgcg kilka czynnosci
uprawowych o jednym przejezdzie roboczym a przy tzw. siewie bezor-
kowym wyeliminowa¢ catkowicie uprawki pomiedzy zbiorem przedplonu
1 siewem.

Kristan [3] i Pesik [4] wykazali, Zze reakcja roslin zbozowych na
glebokos¢ uprawy zalezala w duzym stopniu od warunkéw klimatycz-
nych. W latach suchych plytka uprawa byla réwnorzedna, a nawet ko-
rzystniejsza niz uprawa gleboka. Jablonski [1] stwierdzil, ze przy upra-
wie roli pod zyto i pszenice ozima zamiast glebokiej orki siewnej mozna
wykona¢ orke plytka, a nawet drapaczowanie roli, bez ujemnego wplywu
na plon.

Z przytoczonych prac i innych publikacji [2, 5] wynika, ze daleko
idgce uproszczenia w uprawie roli pod zboza ozime mozna stosowaé bez
obawy obnizenia plonu tylko na glebachi o wysokiej kulturze pod warun-
kiem, Ze zwiekszy sie znacznie nawozenie mineralne i ilo§¢ wysiewu
(0 10—15%0) w poréwnaniu z uprawg tradycyjng oraz przeprowadzi sie
skuteczng. walke chemiczng z chwastami i ewentualnymi samosiewami
przedplonow.

Celem badan bylo sprawdzenie celowosci zastgpienia uprawy pluznej
pod zyto ozime, pszenice ozimg i jeczmien jary uproszczonymi sposobami
uprawy przy uzyciu maszyn o aktywnych czesciach roboczych.
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W latach 1970—1974 przeprowadzono 3 do$wiadczenia polowe nad
mozliwoscia minimalizacji uprawy roli pod zyto ozime, pszenice ozima
1 jeczmien jary. Byly one zlokalizowane w RZD Gorzyh na piaskach gli-
niastych, lekko lub silnie spiaszczonych, w wysokiej kulturze, o $redniej
zasobnosci w przyswajalny fosfor i potas (5,4—7 mg P,Os i 10,0—14,5 mg
K,0/100 g gleby) oraz o matlej zawartosci przyswajalnego magnezu (2,2—
—93,1 mg/100 g gleby). Odczyn gleby byt lekko kwasny (pH w KCl 5,4—
—6,1). Zawartosé¢ czesci splawialnych wynosita 10—14%6 a préchnicy w
warstwie ornej 0,88—1,25%.

Przedplonem zyta ozimego byly rosliny stragczkowe a pszenicy ozi-
mej — rzepak ozimy. Po sprzecie przedplonéw zastosowano podorywke
1 brone. Jeczmien jary wysiewano w stanowisku po ziemniakach na obor-
niku. Nawozenie mineralne bylo nastepujgce: pod zyto ozime 50 kg N,
60 kg P,Os, 70 kg K,O/ha, pod pszenice ozimg 60 kg N, 60 kg P,0;
i 70 kg Ky/ha, pod jeczmien jary 60 kg N, 60 kg P,O5 i 80 kg K,O.

Zyto Dankowskie Selekcyjne wysiano w ilosci 160 kg/ha, pszenice 0zi-
ma odmiany Fanal — 180 kg/ha, a jeczmien jary odmiany Damazy —
160 kg/ha. Terminy siewu byly optymalne dla warunkéw Gorzynia.

Pomiary zwiezlosci gleby wykonano za pomocg uderzeniowej sondy
glebowej o przekroju 1 cm? i energii uderzenia 1 kGm, a pomiary cieza-
ru objetoSciowego metodg cylindrowg o objetosci probek 100 cm3. Wil-
gotnos¢ gleby oznaczono metodg suszarkowa. Pomiary wykonano 5-krot-
nie: przed uprawg, bezposrednio po uprawie, 7 dni po wysiewie, pod-
czas kwitnienia i bezpos$rednio po zbiorze zb6z w warstwie gleby 0—10,
10—20 i 20—30 cm.

OMOWIENIE WYNIKOW

W statycznym doswiadczeniu plodozmianowym (ziemniaki, jeczmien
jary, wyka jara, zyto ozime) badano mozliwo$¢ zastgpienia tradycyjnej
uprawy pluznej z towarzyszgcym jej kompleksem uprawek przedsiew-
nych pod zyto ozime i jeczmien jary przez plugofrezarke PF-335, glebo-
gryzarke GGz-150 i brone talerzowa U-238 (tab. 1). Badane maszyny sto-
sowano na tych samych poletkach przez 5 kolejnych lat zmianowania.

Jak wynika z tabeli 1, w plonach zZyta ozimego mie bylo istotnych
roznic pomiedzy badanymi sposobami uprawy. Otrzymane wy:rnh. wska-
zuja zatem, ze przygotowujgc role pod zyto ozime mozna zastgpi¢ wie-
lokrotne czynnosci zwigzane z tradycyjng uprawg pluzng jednokrotng
czynnoscig uprawowg wykonang za pomocg plugofrezarki na podobnej
glebokosci co plugiem. Mozliwe jest ré6wniez zastgpienie glebokiej upra-
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Tabela 1

Wplyw 5-letniego stosowania w plodozmianie réznych
maszyn do uprawy roli na plony zyta ozimego i jeczmie-
nia jarego (1970—1974)

Zyto ozime Jeczmien jary
Sposéb uprawy
q - hat
Plug 35,0 28,9
Phugofrezarka 35,5 28,6
Glebogryzarka 35,1 27,9
Brona talerzowa 34,7 26,8
NUR (0,95) n.i. 1,4 q - ha!

wy plugiem i plugofrezarks (do 20 cm) plytszg uprawg za pomocg gle-
bogryzarki (do 15 ¢m) lub brony talerzowej (8—10 cm).

Przy uprawie roli pod jeczmien jary badane maszyny stosowano je-
sienig a wiosng wykonano uprawe przedsiewng za pomocg brony zebatej.
Uzyskane wyniki $wiadcza o mozliwosci zastgpienia glebokiej uprawy za
pomocg pluga i plugofrezarki uprawsg plytkg przy uzyciu glebogryzarki,
natomiast brona talerzowa dzialajaca roéwniez plytko okazala sie mnarze-
dziem obnizajgcym plon w poréwnaniu z pozostalymi sposobami uprawy.

Tabela 2
Zwigzloé¢ gleby (kg -cm-?) w zaleznosci od uprawy roli
Warstwa
Termin pomiaru gleby Plug Plugofrezarka  Glebogryzarka Brona talerzowa
cm
Przed uprawa 0—10 16,16 15,87 17,37 18,18
10—20 35,84 33,06 41,61 52,64
Bezposrednio po uprawie 0—10 2,25 2,14 1,83 4,58
10—20 13,53 13,76 19,56 30,33
W okresie kwitnienia 0—10 24,80 25,56 27,50 30,56
10—20 39,51 41,17 47,20 51,36
Srednio 0—10 17,77 17,61 17,97 22,26
10—20 34,46 33,74 41,49 49,20

Z tabeli 2 wynika, ze spadek plonu jeczmienia jarego przy uprawie
brong talerzowa wigze sie z wyraznym wzrostem zwigzlosci gleby w
warstwie 0—10 i 10—20 cm oraz wzrostem jej ciezaru objetosciowego
(tab. 3) w stosunku do pozostalych maszyn, natomiast zyto ozime nie
reagowalo obnizkg plonéw na pogorszenie wlasnosci fizycznychi gleby.

15 — ZPPNR z. 227
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Tabela 3
Ciezar objetosciowy gleby (g * cm-2?) w zalezno$ci od uprawy roli
Warstwa
Termin pomiaru gleby Phug Plugofrezarka  Glebogryzarka Brona talerzowa
cm
Przed uprawg 0—10 1,51 1,48 1,50 1,34
10—20 1,56 1,57 1,58 1,61
Bezpoérednio po uprawie 0—10 1,36 1,32 1,33 1,36
10—20 1,42 1,43 1,47 1,53
W okresie kwitnienia 0—10 1,43 1,39 1,43 1,46
10—20 1,47 1,50 1,52 1,54
Bezposrednio po zbiorze 0—10 1,53 1,52 1,52 1,53
10—20 1,57 1,58 1,60 1,63
Srednio 0—10 1,46 1,43 1,44 1,47
10—20 1,51 1,52 1,54 1,58
Tabela 4
Woplyw sposobéw i terminéw uprawy roli na plony zyta ozimego i pszenicy ozimej (1971—1974)
Zyto ozime Pszenica ozima
q . ha-l

Sposéb uprawy

uprawa roli 14 dni  bezpoérednio uprawa roli 14 dni  bezposrednio

przed siewem przed siewem przed siewem przed siewem
Phug 39,5 36,6 26,1 24,6
Phugofrezarka 39,7 37,3 273 25,3
Glebogryzarka 38,6 38,0 22,2 21,9
Srednio 39,4* 37,3% 25,2 23,9

NUR (0,95) dla poréwnania sposobéw uprawy roli pod pszenicg¢ 2,5 q - ha-t

W innym do$§wiadczeniu badano wplyw na plony zyta ozimego 1 psze-
nicy ozimej 2 terminéw uprawy roli: 14 dni przed siewem i bezposrednio
przed siewem (tab. 4).

Podobnie jak w doswiadczeniu z uprawg roli pod zyto ozime, dziala-
nie plugofrezarki i glebogryzarki okazalo sie jednakowe pomimo réznej
glebokosci roboczej i nie réznilo sie zbytnio od dzialania pluga na plony.
Natomiast przy uprawie roli pod pszenice ozimg spiycenie glebokosc:
uprawy towarzyszace uzyciu glebogryzarki spowodowalo istotng obnizke
plonu w poréwnaniu z glebokg uprawa plugiem i plugofrezarky. Plony
zyta ozimego obnizyly sie istotnie (0 2,1 q z ha), jezeli uprawe wyko-
nano bezposrednio przed siewem zamiast 14 dni przed siewem. Podobnie
ksztaltowaly sie plony pszenicy ozimej, jednak réznica pomigdzy termi-
nami uprawy mnie zostala statystycznie potwierdzona. Wspomniany ujem-
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ny wplyw uprawy roli wykonanej bezposrednio przed siewem zaznaczyt
sie¢ wyrazniej przy glebokiej wuprawie (plug, plugofrezarka) niz przy
plytszej (glebogryzarka).

Otrzymane wyniki wskazujg zatem, ze lgczenie w jedng czynnosé
agrotechniczng siewu zbdéz ozimych i uprawy roli za pomocg maszyn
o aktywnych czesciach roboczych wydaje sie byé mozliwe pod warun-
kiem stosowania plytkiej uprawy.

Wyniki 2-letniego do$§wiadczenia ze sposobami przedsiewnej uprawy
roli pod jeczmien jary wykazaly brak réznic w plonach pomiedzy trady-
cyjnym 2-krotnym bronowaniem oraz l-krotnym doprawianiem roli za
pomocg glebogryzarki GGz-1,6 (tab 5). Jednak z uwagi na ponad 2-krot-

Tabela 5

Wplyw przedsiewnego doprawiania roli na plon ziarna j¢czmie-
nia jarego (q - ha-')

Sposéb uprawy 1972 1973 Srednio
Brona z¢bata

$rednia 4 lekka 35,4 34,6 35,0
Glebogryzarka 33,3 35,5 34,4
Brona wahadlowa 31,3 35,1 33,2
NUR (0,95) 2,2 n.i. n.i.

nie mniejsza szeroko$¢ i predkosé roboczg tej maszyny zastgpienie brony
glebogryzarkg przy przedsiewnej uprawie roli nie wydaje sie by¢ eko-
nomicznie uzasadnione. Brona wahadlowa okazala sie najmniej odpowie-
dnia do przedsiewnej uprawy roli pod jeczmien jary, gdyz spowodowala
obnizke plondw w stosunku do brony zebatej i glebogryzarki (1972 r.).

Pod wplywem brony wahadlowej wilgotnos¢ gleby w okresie wege-
tacji w 1972 r. ubozszym w opady, wyraznie sie obnizyla w warstwie

Tabela 6

Wilgotno$é gleby w 9, w warstwie 0—20 cm w zaleznoéci od przedsiewnego doprawiania roli
pod jeczmieni jary w 1972 r.

Warstwa Sposéb uprawy
Termin pomiaru gleby dwukrotna glebogryzarka brona wahadlowa

cm brona GGz-1,6 U-238

Przed uprawa 0—10 10,2 10,1 10,6
10—20 10,9 10,9 10,9

W okresie wegetacji 0—10 10,3 9,7 8,6
10—20 10,8 10,4 10,1

Bezposrednio po zbiorze 0—10 4,1 4,0 4,0

10—20 4,8 4,4 43

15*
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0—10 cm w stosunku do pozostalych sposobéw uprawy przedsiewnej,
czym mozna tlumaczy¢ wspomniany spadek plondéw (tab. 6). W 1973 r.
obfitszym w opady, réznic w zawartosci wody w glebie oraz w plonach
jeczmienia nie stwierdzono.

Pomiary zachwaszczenia wykazaly, ze w poré6wnaniu do uprawy
pluznej, uproszczenie uprawy polegajace na uzyciu maszyn o aktywnych
czesciach roboczych spowodowalo wzrost zachwaszczenia badanych ga-
tunkow zbodz, a zwlaszcza pszenicy ozimej (tab. 7).

Tabela 7

Wplyw sposobéw uprawy roli na zachwaszczenie ($rednio dla wszystkich doswiad-
czen)

Spos6b uprawy
plug plugofrezarka  glebogryzarka brona talerzowa

Swieza masa chwa-

stow g - m~2 115,30 140,39 134,56 123,26
Sucha masa chwas-
tOw g - m-2 30,82 45,17 39,16 34,00
WNIOSKI

1. Na glebach lzejszych o wysokiej kulturze plony zyta ozimego
i pszenicy ozimej nie obnizyly sie w przypadku zastgpienia tradycyjnej
uprawy pluznej wraz z towarzyszgcym jej zespolem uprawek przedsiew-
nych, 1-krotng uprawa wykonang do podobnej glebokosci za pomocg plu-
gofrezarki.

2. Uproszczenie przez splycenie uprawy do 15 lub 10 cm przez zasto-
sowanie glebogryzarki lub brony talerzowej mnie wplyneto ujemnie na
plon zyta ozimego, natomiast pszenica ozima na splycenie uprawy za-
reagowala obnizkg plonow.

3. Plony zyta ozimego i pszenicy ozimej obnizaly sie zar6wno przy
tradycyjnej uprawie pluznej jak i przy uprawie uprocszczonej, jesli wy-
konywano je bezposrednio przed siewem zamiast 14 dni przed siewem.

4. Splycenie uprawy roli do 15 cm przez zastosowanie glebogryzarki
zamiast glebokiej uprawy do 20 cm, wykonanej plugiem lub plugofre-
zarkg, nie wplynelo ujemnie na plon jeczmienia jarego. Przy dalszym
splycaniu (8—10 cm) przez uzycie brony talerzowej plon ulegl obnizeniu.

5. Jednokrotne przedsiewne doprawianie roli za pomoca glebogryzar-
ki zamiast 2-krotnego stosowania brony zebatej nie wplynelo ujemnmie
na plony jeczmienia jarego, natomiast uzycie przed siewem brony tale-
rzowej spowodowalo spadek plonu w roku ubozszym w opady wskutek
zmniejszenia sie zawartosci wody w warstwie ornej.
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Ka3zuwnmexc Ilexossk, Cteghan Cobex, fAn Pwimawescru,
Mevucaas Baaonsax, Jleonapd Pponuxossx

BJIUAHUME OBPABOTKM ITOYBBEI MAIIIMHAMMWU
C AKTUBHBEIMUM PABOYMMM SJEMEHTAMU
HA YPOZKAW PXKM, INIIEHUIIBI M AYMEHUSA

Pe3womMme

Tpu cepum mnoJIeBbIX ONLITOB II0 YHNPOIIeHUIO 00paboTKyM mox 3epHOBLIE II0Ka-
32/, YTO Ha II04YBax 0oJiee JIETKOrO MeXaHWYeCKOro CcoCTaBa C BBLICOKMM YDPOBHEM
KYJbTYPbI, TPAQAMIOUMOHHYIO NJYXHYIH 00paboTKy BMeCTe ¢ CONYTCTBYIOLUMM KOM-
TIJIEKTOM IIPEeAIIOCEBHBIX MEPOIPUATUI IIOA O3UMMYI0 POXKb MOIKHO 3aMEHUTh OHO-
KpaTtHoi o6paboTkoi nuayro-¢gpesori NpoBEJEeHHOM 0 TaKOoM Xe Iraybunnr. Bo3Moxk-
HOJt OblIa TakiKe OoJyiee mMenkasa obpaborka, go 15—10 cM, nmouBodpe30i1 UJIM IUCKO-
BOM Ooponoy. O3mmaa muueHyua, nogobHo Kak o3uMaAa pPOXKb, He pearuposajia Ha
ynpouienue obpaboTKu npu ee NPOBeNEHMM OO0 TaKOM Ke TraybmMHbl Kak IJyXHas
obpaborka. BoJsee xe Menkaa obpaGoTrka mnouyBodpe30i1 NPUBOAMJIA K CHUKEHUIO
ypoxasa. IIpoBenernne ob6paboTKM HENMOCPEeACTBEHHO Iepex ceBoM ObliIO MeHee OHaaro-
OPUATHBIM B CpaBHeHMM ¢ 06paboTKOIT NMpoBejgeHHOJ) 0oJiee paHO, HA HIBE HeueJau I0
ceBa, He3aBUCUMO OT criocoba obpaboTrkyu, ocobeHHO B caydae o03MMOM pxXu. ApoBon
AYMEeHb pearmMpoBaJjl Ha yIpoleHue 006paboTkKu MouBbI NMOAOOHBIM oOpa3oM KakK 03U-
masg nwmenuia. bajancupHas 6opoHa npuMeHeHHAs B INPENNOCEBHOM JOIOJHUTENb-
HOJ 00paboTke NHOUYBHLI MoK APOBOM fYMEHBL IIPUBOAMJIIA K CHUIKEHUIO YpOKaf.

Kazimierz Piechowiak, Stefan Sobiech, Jan Rymaszewski, Mieczyslaw Baloniak,
Leonard Frqckowiak

EFFECT OF SOIL TILLAGE WITH MACHINES
OF ACTIVE WORKING ELEMENTS
ON THE YIELD OF RYE, WHEAT AND BARLEY

Summary

Three series of field experiments on simplification of tillage for cereals have
proved that on light soils at high culture level the traditional ploughing with the
accompanying complex of pre-sowing tillage measures for the winter rye culti-
vation can be substituted by a single tillage measure executed to the same depth
by means of plough-miller. Shallowing of the tillage taq 15—10 cm at application
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of rotovator or disc harrow was possible as well. Winter wheat, similarly as wia-
ter rye, was not affected by the simplification of tillage when executed to the
same depth as ploughing. The application of rotovator working at shallower depth
led to a decrease of the yield. The execution of tillage close before sowing was
less favourable as compared to the tillage executed earlier — two months before
sowing, regardless of its kind, particularly in case of winter rye. Summer barley
showed a similar response to the soil tillage simplification as winter wheat. Ba-

lance harrow applied as a supplementary pre-sowing tillage for summer barley,
decreased the yield.



