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OPTYMALIZACJA KSZTALTOWANIA KRAJOBRAZU
O ROZNYCH FORMACH PRZYRODNICZYCH
I ROZNEJ ANTROPOPRESJI

Janusz Bogdanowski

Politechnika Krakowska

Ochrone srodowiska zwyklo sie u nas zaweza¢ do spraw zabezpiecze-
nia czystosci wod i powietrza, ochrony gleby czy ciszy. Co wiecej —
ogranicza¢ jg do techmicznych tylko zabiegéw, oddzielajgc od ochrony
przyrody, ksztaltowania krajobrazu, czy nawet planowania przestrzen-
nego. Zapomina sig, ze od apelu U'Thanta minely lata i spojrzenie przez
pryzmat samych tzw. zasobéw elementarnych stanowi dzi§ ujecie ana-
chroniczne i splycajace zagadnienie. Zlozonos¢ zasobéw srodowiska jest
daleko wieksza i rozpatrywaé je nalezy zar6wno w aspekcie zasobow
elementarnych i zlozonych, jak podstawowych i wtérnych.

Podane gléwne ujecia i system laczacych je powigzan nietrudno zi-
lustrowaé (w uproszczeniu) na przykladzie wody, ustawiajac ten elemen-
tarny zas6b w prostym schemacie wspoélirzednych.

Zasoby . podstawowe wtérne

elementarne woda jako surowiec woda jakb zeglowno$¢ rzeki
zlozone ; wodé jako rzeka i zwigzany = woda jako krajobraz poje-
' : z nig przyrodniczy uklad o zierny, rzeczny itp.
ekologiczny . :

Tak W1ec do najbardziej skomphkowanych zasob6w nalezy krajobraz.
Tymczasem zwykle sie méwi i pisze tylko o koniecznosci ochrony Srodo-
wiska, rozumiejgc przez to ochrone jego zasobdw prostych, elementar-
nych. Potrzeba czystosci woéd i powietrza, czy ochrony zyznych terenéw
rolniczych nie podlega juz dyskusji i zyskala ogélne zrozumienie. W isto-



30 ‘ JANUSZ - BOGDANOWSKI

cie jednak jest to dopiero pierwszy etap dzialania na drodze do ochrony
zasobow Srodowiska. Punkt ciezkosci problemu przesuwa sie bowiem w
skali swiatowej dalej. O tym, czy starania te zostang uwienczone sukce-
sem zadecyduje nie tylko sytuacja zasobow elementarnych: wody, po-
wietrza i ziemi, lecz przede wszystkim zlozonych, w sklad ktérych wcho-

dzi wlasnie krajobraz. Straty bow1em w nich pomes1one ciggle sg bardzo
trudne do odroblema «

POSTACIE KRAJOBRAZU

Miejsce zamieszkania, pracy i wypoczynku nalezg do czynnikéw de-
cydujgcych o funkcjonowaniu jednostki i spoleczenstwa. Muszg wiec
stanowi¢ Srodowisko uksztaltowane prawidlowo funkcjonalnie, zdrowe
fizjologicznie i korzystne estetycznie. MieSci sie w tym zaréwno mikro-
obszar, ograniczony do rozmiaréw jednej ulicy, lesnej polany, osiedla
czy parku, jak i otwarta makrostruktura przestrzeni poél, laséw i ogéltem
naturalnej przyrody. Krajobraz zas obejmuje wszystkie te pojecia. Sta-
nowi najszersze okreSlenie dla formy przestrzeni, jakie stworzyla natura
i ludzkosé. Krajobraz — to po prostu fizjonomia Srodowiska.

Poznajemy go jednak mie jako calos¢, lecz poprzez poszczegdlne czeSci
— widoki. Poprzez poznanie otaczajacych nas widokoéw, zrozumienie ich
funkcji, uzyskujemy dopiero pelng $wiadomosé ekologii krajobrazu.

Wspolczesne badania dowiodly, iz nieprawidlowa, rabunkowa gospo-
darka zasobami srodowiska daje fizjonomicznie zly, zdewastowany kraj-
obraz [6]. Odwrotnie réwniez zdewastowany krajobraz stanowi z reguly
dowadd zlej gospodarki czlowieka. Inaczej moéwigc: racjonalna, zgodna
z wlasciwoéciami §rodowiska i ochrong przyrody dziatalnos$é czlowieka,
zar6wno chronigca naturalne walory, jak i ksztalfujgca kxjajobraz kultu-
rowy tworzy w konAcowym wyniku krajobraz harmonijny. Harmonijny
zatem krajobraz jest jawnym dowodem prawidlowej gospodarki czlo-
wieka w ekologicznych ukladach $rodowiska.

Zachowanie waloréw tego specyficznego ,zasobu” to nie tylko jego
ochrona, ale takze pramdlowe ksztaltowanie i rekultywowanie znisz-
czen. Sprzezenie tych trzech dzialan stanowi wzajemnie .uzupelniajacy
sie, konsekwentny ‘zesp6! poczynan. Dopiero .on pozwala na wlasciwe
korzystanie z zasobéw krajobrazu. Calosé za$ dzialan przebiega od ma-
kroskali (kraju) poprzez region do mikroskali — krajobrazowego wnetrza
(miejskiego parku; OSrodka wypoczynku nad Jezmrem Wnetrza pusz—
czy itp.). £
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ANTROPOPRESJA

Dz’ialal'rméé czlowieka od najdawniejszych czaséw zmierzala do adap-
tacji dla jego potrzeb maturalnych srodowisk, ktére go otaczaly. Adapta-
cja ta w mniejszym lub wiekszym stopniu oddzialywala na elementy
i formy s$rodowiska. Pod  wzgledem fizjonomicznym przemiany te wy-
razaly sie w przeksztalcaniu krajobrazu pierwotnego w naturalny i kul-
turowy. Kolejne cywilizacje ludzkie, od zbierackiej, lowieckiej i paster-
skiej po rolniczg i przemyslowa wprowadzaly wlasciwe sobie zmiany
oraz proporcje form naturalnych i sztucznych w otoczeniu czlowieka,
a co za tym idzie — w formach stale zmieniajacego si¢ krajobrazu {2, 4].

“Juz wezesne fazy dzialalnosci czlowieka byly w stanie zagrozié réw-
nowadze stosunkéw w §rodowisku naturalnym. Wzrost liczby mieszkan-
cow i udoskonalenie form gospodarki, a wraz z tym przechodzenie na
coraz wyzsze stopnie cywilizacji — niekoniecznie doprowadzaty do stwo-
rzenia -dogodniejszych warunkéw egzystencji czlowieka. ~»

- W trakcie tego dostrzec mozna — niezaleznie od rodzajéw cywilizacji
— trzy charakterystyczne, powtarzajace sie fazy oddzialywania czlowieka
na otaczajace go naturalne Srodowisko [1].

Faza  pierwsza, odpowiadajaca pod wzgledem fizjonomicznym kraj-
obrazowi naturalnemu lub niekté6rym formom harmonijnego krajobrazu
kulturéwego, to' stan, w ktérym s$rodowisko naturalne wykazuje pod
kazdym wzgledem nadmiar zasobéw w stosunku do potrzeb korzystaja-
cego zen czlowieka. Nie istnieje tu problem zagrozenia dzialalnoscig go-
spodarczg. Taki stan rzeczy, wystepujacy zwykle w poczatkowej fazie
zagospodarowywania obszaru przez czlowieka, stwarza dogodne warunki
do rozwoju sieci. osiedlienczej. ‘ P |

- Faza druga, odpowiadajaca pod wzgledem fizjonomicznym harmomJ-
nemu krajobrazowi kulturowemu, to z kolei stan, w ktérym zasoby i wa-.
runki- naturalnego $rodowiska réwnowazg sie w przyblizeniu z potrze-
bami czlowieka. Znika wielostronne zagrozenie jego gospodarks, poja-
wiajg . sie formy harmonijnego rozwoju i ksztaltowania krajobrazu
kulturowego. Na przyklad gospodarka uprawowa, doskonalona od okresu
sredniowiecza, w wielu wypadkach az do czaséw obecnych zachowala
wszelkie cechy tej drugiej fazy — symbiozy czlowieka ze $rodowiskiem
naturalnym.

Faza trzecia, odpow1ada]:-:gca pod wzgledem ﬁZJonommznym kra]obra-
zowi kulturowemu dewastowanemu, to stan, w ktérym eksploatacyjna
dzialalno$é czlowieka zaczyna przerasta¢ (lub jednostronnie wykorzysty-
waé w nadmiernym stopniu) nafuralne wlasciwosci srodowiska. Na przy-
klad, gdyv jednokierunkowa przemyslowa gospodarka czlowieka dopro-
wadza do zagrozenia niektérych elementéw $rodowiska naturalnego
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(niszczenie powierzchni ziemi, zatrucia powietrza i wody). Faza ta moze
wystgpi¢ w krajobrazie wczesniej lub pézniej w zalezno$ci od umiejet-
nosci organizacyjnych, gospodaczych i przestrzennych czlowieka.

DAZNOSC DO MODELU ,,KRAJOBRAZU IDEALNEGO”

‘Badajagc rozwdj cywilizacji w ciggu ostatniego tysiaclecia nietrudno
stwierdzi¢, iz kazdy z jego okreséw mial swoiScie uksztaltowany poglad
na lad przestrzenny tego, co obecnie nazywamy Srodowiskiem geogra-
ficznym i przyrodniczym. Wyrazal sie on w charakterystycznym dla
epoki krajobrazie ,gospodarczym”, ktéry dzi$ odczyta¢é mozna z zacho-
wanych reliktow, oraz w krajobrazie ,idealnym”, do ktérego zmierzano.
zarO0wno przez poczynania gospodarcze, jak i zabiegi estetyczne [4].

Nasza przemystowa cywilizacja wraz z szybko rozwijajacg sie spe-
cjalizacja, o tak charakterystycznej, nieskoordynowanej amplitudzie,
przerostéw i niedorozwojow roéznych dziedzin gospodarki, nie stworzyla
— w przeciwienstwie do poprzednich epok — skrystalizowanej, teore-
tycznej formy harmonijnego krajobrazu; cho¢ temat ten od strony przy-
rodniczej byl dyskutowany {2, 7, 9]. Stad brak nam jednoznacznego
i ,,uniwersalnego’” stosunku zaréwno do roli, jak i formy elementéw
krajobrazu. Charakterystyczng dla tego etapu rozwoju jest préba rato-
wania Srodowiska naturalnego, na drodze systemu zakazéw i ochrony.

- W miare dalszego pogarszania sie sytuacji miejsce biernej ochrony
zajmuje czynna, polegajaca na konserwacji i Swiadomym ksztaltowaniu
Srodowiska metodami biologicznymi — ,uprawy krajobrazu” i plani-
stycznie przestrzennymi — ,architektury krajobrazu” [8, 9].

Przede wszystkim zaistniala konieczno§¢ ratowania tych krajobrazéw
harmonijnych, ktére zachowaly jeszcze w réiznym stopniu walory Srodo-
wiska w ogoéle, a rekreacji szczegdlnie. Jednoczesnie trzeba podjaé wielki-
trud nad rekultywacjg krajobrazéw zagrozonych i juz zniszczonych.

Aby stworzyé model wspoiczesnego optymalnego kraJobrazu zdamem‘
autora niezbedne jest: - - |

— ,,zbilansowanie” posiadanych form, czyli obliczenie ich zasobéw, po-
danie wartosci, okreSlenie ich optymalnej przydatnosci dla potrzeb
wspolczesnego czlowieka — na zasadzie strefowego podziatu kraju. Dalej’
— stworzenie w oparciu o wyznaczone strefy teoretycznych modeli
sidealnych krajobrazéw” ‘odpowiednich dla wszystkich funkcji = wsp6l-:
czesnego czlowieka. A wiec dla: mieszkania, pracy (w oparciu o §rodo-
wisko naturalne i sztuczne) i wypoczynku. Modele te powinny staé sie’
wzorcami do realizacji racjonalnych planéw zagospodarowania prze--
strzennego kraju i ksztaltowania samych krajobrazéw.: -~ -~ . . ¢
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OCENA STANU KRAJOBRAZU
, ‘ORAZ WYSTEPUJACE SPRZECZNOSCI

Sprzecznosci pomiedzy potrzebami egzystencji czlowieka a $rodowis-
kiem naturalnym zarysowaly sie juz w poczatkach przez miego stwarza-
nych cywilizacji. W miare za$ ich rozwoju sprzeczno$ci te nabieraly co-
raz wyrazniejszych konturéw. Czlowiek, stanowigc w istocie cze$é¢ natu-
ralnego srodowiska, zmierza nieustannie do wykorzystywania i podpo-
rzadkowywania go swoim potrzebom. Dziala wiec na drodze: cigglego
przeksztalcania krajobrazu naturalnego w sztuczny (kulturowy), metoda-
mi adaptacji i eksploatacji, zar6wno w sposéb zywiotowy jak i w réznym
stopniu planowy.

W rozwoju historycznym czlowiek w pierwotnych cywilizacjach
gléwnie adaptowal $rodowisko, a zatem i krajobraz. W cywilizacjach
wyzszych przechodzil na coraz intensywniejszg jego eksploatacje, wpro-
wadzajgc wprawdzie elementy planowego dzialania, ale z reguly w nie-
wystarczajagcym zakresie. Dzialanie planowe, uwzgledniajgce nalezycie
wlasciwosci $rodowiska moze zabezpieczyé cywilizacje przed negatyw-
nymi skutkami zywiolowej gospodarki. Rownoczesnie jednak stwarza
dodatkowe trudnosci. Sprzecznosci bowiem zaczynajg narastaé zaré6wno
w kontekscie: czlowiek — Srodowisko, jak i zywiolowo§¢ — planowosé
dzialania.

Konieczne staje sie okreslenie gléwnych bodaj postaci sprzecznosci,
podjecie préby postawienia diagnozy oraz prognozy (bedacej jej wyni-
kiem), wreszcie — przedstawienie zasad przeciwdzialania tworzeniu sie
kolizji. :
Dotychczasowy rozwdj cywilizacji, od prymitywnej — zbierackiej, po
zlozong — przemyslowy, wykazal wzrastajgcy proporcjonalnie do mozli-
wotci danej cywilizacji zakres przeksztalcen érodowiska, od mnadmiaru
do niedoboru zasobéw, o czym wspomniano wyzej.

Ubytek rekompensowano zywiolowym przechodzeniem od adaptacji
Srodowiska do jego coraz intensywniejszej eksploatacji, wzrastajacej
z czasem do rozmiaru dewastacji. Przeciwdzialajgc temu pod grozg ka-
tastrofy catej cywilizacji, wprowadzano w miare moznosci w miejsce
zywiolowego dzialania stopniows intensyfikacje organizacji, polegajaca
kolejno ma: |

— og6blnych udoskonaleniach organizacyjnych spotecznosci,

— wprowadzaniu coraz bardziej planowej gospodarki przestrzennej,
wreszcie

— nadawaniu jej $wiadomie okreslonych form krajobrazowych.

Niezaleznie od rodzaju cywilizacji, kazda z mich kolejno przechodzila
przez wymienione stany, aby w koncu ustgpi¢ nowej tworzacej sie cy-
wilizacji, lepiej dostosowanej do warunkéw srodowiska.

3 — ZPPINR z, 217
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We wspdlczesnej cywilizacji przemystowej zarysowal sie szczegbélny
rodzaj sprzeczno$ci. Niespotykany dotad szybki i zywiolowy jej rozwdj
spowodowal bardzo predkie przejScie do stanu niedoboréw zasobow.
Rownoczesnie szybkos¢ zmian wywolala niedomogi organizacyjne szcze-
gblnie drastycznie uzewnetrzniajgce sie w krajobrazie. Mozliwosci tech~
niczne cywilizacji przemyslowej staly sie wieksze od organizacyjno-prze-
strzennych. Powstala wiec kolizja mnie tylko z elementami srodowiska
(woda, powietrze), ale takze z calym krajobrazem oraz szeregiem funkcji
tejze cywilizacji. -

Tak wiec w klasycznym ukladzie funkcji przestrzennych: mieszkanie
— praca — wypoczynek (praca dwojako pojeta: w oparciu o Srodowisko
naturalne i sztuczne), zywiotowy rozwdj funkcji pracy (opartej o srodo-
wisko sztuczne) zaczgl powodowaé zniszczenia Srodowiska i przestrzeni
przeznaczonych na inne niezbedne funkcje, zagrozenie Srodowiska nie
tylko poprzez bezposrednie sgsiedztwo, ale i poSrednio przez skazenie
elementéw Srodowiska (powietrza, wody itp.) na duzych obszarach.

Cywilizacja przemystowa w mnaszym kraju wchodzi lub juz weszla
w trzeci z wymienionych stanéw, to znaczy niedoboru zasobéw s$rodo-
wiska. Kryzys poglebia trwajacy ciaggle w znacznej mierze zywiolowy
rozwdj, przy jednoczesnych niedomaganiach planowania przestrzennego.

Wymienione funkcje przestrzenne (mieszkanie, praca, wypoczynek)
pod postacig aglomeracji osiedleniczych i przemystowych, obszaréw inten-
sywnej gospodarki uprawowej i rejondéw rekreacyjnych stworzyly w
obszarze kraju wyrazne skupiska i pasma réznych form krajobrazu
(rys. 1). Ich rozmieszczenie scharakteryzowa¢é mozna w uproszczeniu
w sposOb nastepujacy [3]:

— krajobraz urbanizacji przemystowej (praca w Srodowisku sztucz-
nym), | | -
— krajobrazy uprawowe (praca w Srodowisku maturalnym) o réznym
stopniu intensyfikacji,

— krajobraz osadniczy (mieszkanie) towarzyszy obu wymienionym,
wykazujac na poludniu szczegélng tendencje do silnego rozproszenia,

— krajobrazy potencjalnych' obszar6w rekreacyjnych (wypoczynek)
skupiajg sie gtéwnie na obrzezach kraju.

Najbardziej dynamiczne tendencje rozwojowe przejawia urbamzaCJa
przemyslowa. W makroskali wykazuje niemal zywiolowy rozwdéj na za-
sadzie ,przerzutéw’ zwlaszcza wzdluz giéwnych pasm komunikacji;
powstate skupisko rozwija sie z reguly ku sgsiednim skupiskom, zmierza-
jac do' zmiany w pasma-eo zageszczajaeej sie stopniowo strukturze siecio-
wej.. W skali mikro (lokalnej) przeksztalcenia te opieraja si¢ ma sieci
komunikacji oraz sieci granic -administracyjnych. Rozwijaja sie one po-
czynajac od rozproszenia wzdluz drdg, przez liniowg ich obudowe, dalej
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Rys. 1. Polska. Typy krajobrazéw i ich zasoby, przedstawione wedlug ,,zespoléw
jednostek architektoniczno-krajobrazowych” (ZJARK): 1 — krajobrazy zblizone do
naturalnych, 2 — krajobrazy kulturowe harmonijne o przewadze elementéw natu-
ralnych, 3 — krajobrazy kulturowe harmonijne o znacznych walorach kulturowych
i przyrodniczych, 4 — krajobrazy dysharmonijne kulturowe, posiadajgce jednak lo-
kalnie walory przyrodnicze lub kulturowe, 5 — podzial na ZJARK. Obszary bez
loznaczenia — krajobrazy kulturowe dysharmonijne
W praktyce krajobrazy grupy 1, to potencjalne rezerwy krajobrazowe, grupy 2-3 — obszary
park6w krajobrazowych, przeznaczonych na cele rekreacji, grupy 4 — tereny godne czgScio-
wej adaptacji na cele wypoczynku (oprac. w Zakladzie Architektury Krajobrazu IUPP Po-

litechniki Krakowskiej, autorzy: Bogdanowski J., Budzilo J.,, Dgbrowska-Budzilo K., Fla-
growska L., Genga W., Luczynska-Bruzdowa M., Pawlowska K.)

rozgalezienia sieciowe na boczne drog1 az po stworzeme -zwartych po-

wierzchni urbanizacyjnych.

Zywiotowa degradacja krajobrazu urbamzacp progresywme zwiegksza
powierzchniowy zakres oddzialywania. Nastepuje to przede wszystkim
kosztem $rodowiska naturalnego. Powoduje nadomiar marastanie sprzecz-
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noéci ze $srodowiskiem naturalnym i ze §rodowiskiem sztucznym, w kto-
rym atakuje zachowane elementy $rodowiska naturalnego: powietrze,
wode i bezposrednio czlowieka.

Tej sytuacji prébuje przeciwstawié sie dzialalno$¢ ochronna i plani-
styczno-przestrzenna. Oba jednak te dzialania nie obejmujg niestely
calego kraju, pod wzgledem problemowym sg miekompleksowe, wreszcie
stabe organizacyjnie i operujgce przestarzalymi metodami dzialania. Tym
sposobem, na co juz uprzednio zwr6cono uwage, istniejaca ,,p6iplano-
wos¢” dzialania stwarza dodatkowe sprzecznosci.

PROGNOZA ZMIAN W KRAJOBRAZIE

Motor przemian — szybko postepujacy proces urbanizacji, w swej
zywiolowej formie wykazuje tendencje do pochlaniania znacznie wiegk-
szych niz niezbednie potrzebne obszary. Rozwijajac si¢ w postaci prze-
rzutéw, a z kolei zageszczajacych sie sieci, powoduje wewnatrz wlasnego
obszaru i na zewnatrz kolizje ze $rodowiskiem naturalnym.

Badanie tych przeksztalcen ma swoistych modelach krajobrazowych,
jakie stwarzajg rozwijajace sie aglomeracje — wezly i towarzyszace im
pasma urbanizacji, pozwalaja mna postawienie prognozy dotyczace] ich
dalszego ksztaltu. Przedstawiaja wiec latwe do przewidzenia konsek-
wencje w przypadku, gdyby przemiany postgpowaly dalej niepohamo-
wanie w tym samym kierunku.

Pierwsza grupa, to formy rozwijajace sie najsilniej zywiolowo, sg to:
krajobraz urbanizacji przemystowej, obejmujgcy stosunkowo male obsza-
ry, lecz o wyjatkowej intensywnosci dzialania, dalej krajobrazy urbani-
zacji zwigzanej z nadmierng intensyfikacjg gospodarki uprawowej, mniej
aktywne, lecz obejmujgce za to nieporéwnanie wigksze obszary kraju
w postaci krajobrazu kulturowo-dysharmonijnego.

Druga grupe stanowig formy wzglednie statyczne, obejmujgce kraj-
obrazy uprawowe (rolno-lesne) o przecietnej intensyfikacji gospodarki.
Nie koliduja one z reguly ze srodowiskiem jako krajobrazy maturalno-
-kulturoewo-harmonijne.

Trzecia grupa to obszary zanikajace, nadajgce walor srodowiska na-
turalnego o zasadniczym znaczeniu dla ,odnowy sit czlowieka”. Jako
krajobrazy zblizone do maturalnych zajmujg one stosunkowo niewielkie
obszary kraju, co gorsza stale zmniejszajace si¢. Nalezy zaznaczy¢, iz
nie tyle faktyczna powierzchnia objeta ktéras z form gospodarki, lecz jej
aktywno$é rozwojowa odgrywa tu zasadnicza role. Stad mozna dokonaé
podzialu funkcji przestrzennych ma grupy wedlug ich ekspansywnosci
oraz zagrozenia, jakie stwarzaja dla Srodowiska.
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Sumujgc mozna stwierdzi¢, iz dzielgc zasoby $rodowiska na: elemen-
tarne (powietrze, woda), wtérne (np. zeglownos$é rzek, uzdrowiskowe wa-
lory klimatyczne) oraz zlozone (np. krajobrazy optymalne dla rekreacji,
upraw rolnych) zarysowuje sie wyraznie niebezpieczehstwo zaniku naj-
trudniejszych do rekultywacji zasobdéw zlozonych, w tym szczegdlnie
krajobrazowych, stopniowego zanikania wtérnych, oraz totalnego zagro-
zenia zasobow elementarnych. Wszystko na skutek nie rozwigzania pod-
stawowych sprzeczno$ci pomiedzy rozwojem cywilizacji przemyslowej
a Srodowiskiem.

PROBA POSTAWIENIA KONCEPCJI OPTYMALIZACJI ®RYS. 2 i 3)

Znajac diagnoze i prognoze dla wystepujacych na danym obszarze
form krajobrazowych, mozliwe jest opracowanie modelowych, ,ideal-
nych krajobrazéw”, uwzgledniajacych zaréwno wlasciwosci naturalnego
srodowiska, jak i potrzeby gospodarcze i ‘wzgledy estetyczne. Tego ro-
dzaju modelowy krajobraz — rzecz jasna — nie moglby staé sie powiela-
nym wzorcem, lecz bylby kaidorazowo dostosowywany do wlasciwosci
mikroregionu, czy nawet wnetrza krajobrazowego. Opracowanie wyma-
gatoby znéw zespolowego ujecia ze szczegbélnym uwzglednieniem zagad-
nien ekologicznych maturalnych i kulturowych,

W czasach historycznych, a nawet jeszcze w pierwszej polowie XX
wieku istnialy znaczne rezerwy przestrzenne, ktérymi mozna bylo dosé
swobodnie dysponowaé. Obecnie sytuacja ulegla calkowitej zmianie. Dzi$§
przy pelnym rozwoju gospodarczym kraju, przy jego progresywnej in-
dustrializacji i urbanizacji, kazda cze$¢ kraju ma juz swoje wyraznie
okreslone znaczenie dla gospodarki marodowej. Zasoby przestrzenne —
w dawnym rozumieniu jako mnie zagospodarowane, lezgce odlogiem
obszary — przestaly istnieé. Dlatego dzi§ kazdy plan przestrzenny, pro-
jektujacy rozwoéj jakiej§ dziedziny gospodarki, dotyczy terenu juz dawno
zagospodarowanego.

MODELE KSZTALTOWANIA KRAJOBRAZU

W przedstawionej sytuacji podstawowym staje sie problem — ktora
z dziedzin gospodarki musi ponie$¢ planowe straty oraz w jakim zakresie
sa one dopuszczalne. Na przyklad rozwoéj miasta, a wiec krajobrazu zur-
banizowanego odbywa sie z zasady kosztem terendéw uprawowych, czyli
krajobrazu rolniczego. Na tym tle zarysowujg si¢ kolejne zagadnienia:
czy istotnie zamierzony rozwoéj jest konieczny w tym wlasnie kierunku
(gdzie na przyklad istniejg dobre gleby), czy nie mozna zmniejszyé za-
gospodarowanej przestrzeni (np. przez podniesienie gabarytu zabudowy).
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Rys. 2. Optymalizacja w ksztaltowaniu krajobrazu uprawowego. Przykiad prawi-
dlowo historycznie uksztaltowanego krajobrazu komponowanego, wymagajacego
ochrony. Glisne (XIX/XX w.) w woj. gorzowskim (oprac. J. Bogdanowski)

Rys. 3. Modelowy przyklad architektury krajobrazu w terenie goérzystym, zapew-

niajacy wlasciwg gospodarke uprawowsq i wodng: a — dolina rzeczki z pastwiska-

mi, b — sady powyzej linii mrozowisk, ¢ — zabudowa i drogi, d — uprawy rolae

na terenie starasowanym (stoki obsadzone krzewami), e — cieki wodne z doply-

wami oraz pasy zadrzewien przeciwerozjrjnyéh i wiatrochtonnych, § — lgki gérskie
i lasy (oprac. J. Bogdanowski) Send
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Oczywiscie wszystkie wymienione dzialania znajdujg matychmiast odbi-
cie w Srodowisku i krajobrazie, dajgc z zasady w przypadku wlasciwych
rozwigzan podstawe do ksztaltowania sie krajobrazu harmonijnego, zas
przy niewlasciwych poczynaniach tworzac krajobraz mmiej lub bardziej
zdewastowany. Wobec réznorodnosci probleméw, planowanie w kazdym
z reguly krajobrazie musi rozwazy¢ na rowni zakres ochrony i konser-
wacji, rekultywacji oraz stopien ksztaltowania badz przeksztalcania.

W dzialaniu projektowym, ktére musi zawsze poprzedzaé¢ realizacje,
podstawe stanowi pelna Swiadomosé, ze krajobraz stanowi zespédl ekolo-
giczny, swoisty organizm zywy. Jego procesdéw zyciowych nie mozna
zatem ani przerwaé¢ na czas wykonywania planéw, ani nagle przeksztal-
ca¢ zgodnie z nimi. Stad najistotniejsze jest kompleksowe opracowanie
probleméw krajobrazowych, zespolowa wspdlpraca réznych specjalistow
w przygotowywaniu zamierzen. W przeciwnym razie grozi dewastacja.
Jakze czesto w projektach urbanistycznych nie uwzglednia sie natural-
nych waloréw srodowiska i potrzeby ich ochrony, zastepuje sie kom-
pozycje wnetrza krajobrazowego dwuwymiarowym ladem planistycznym.
Przyjecie, iz planowany dwuwymiarowy lad przestrzenny da w wyniku
automatycznie prawidlowe formy krajobrazu jest btedne [2, 5].

Plany i projekty powinny opiera¢ sie w pierwszym rzedzie na pra-
widlowym strefowaniu obszaru. Gléwnym dzialaniem staje sie wtedy
wydzielenie jednych stref jako chronionych, adaptacja drugich do okres-
lonych projektem celéw, a mastepnie wlasciwe rozmieszczenie planowa-
nych elementéw oraz powigzanie calosci siecia komunikacyjng. Szczeg6-
lowe projekty uwzgledniaé muszg ksztaltowanie wnetrz krajobrazowych
jako tréojwymiarowej przestrzeni. :

Planowanie za$§ musi dotyczyé¢ trzech gléwnych kierunkdéw dzialania:

— konserwacji krajobrazu — w zakres ktérej wchodzg zaréwno
krajobrazy pierwotny i naturalny, co do ktérych gléwny glos ma przy-
rodnik, jak i wszelkie krajobrazy kulturowe, gdzie z kolei decyduje ar-
chitekt. Tu oczywiscie wchodzg zagadnienia zwigzane z ochrong i wlas-
ciwg konserwacja, ,

— drugi kierunek, to rekultywaCJa wreszcie trzeci

— przeksztalcanie krajobrazu wspoélczesnego nie tylko przez tworze-
nie nowego harmonijnego, ale réwniez systeméw i otulin zabezpieczaja-
cych ten najcenniejszy — chroniony.

STREFY KRAJOBRAZU

Poslugujac si¢ wspélczesnymi metodami badan krajobrazowych moz-
na okresli¢ ich rodza]e i wartosci. Opierajgc si¢ za$ na mich, stworzy¢ na
skale regionéw i kraju system stref, ~okreslajacych potrzeby ochronne
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i optymalng przydatno$é do okreslonych celow. Przeprowadzone studia
wykazaly slusznos¢ stworzenia pieciu gléwnych stref [1].

I. Strefa rezerwatdéw (parki narodowe — PN) powinna objgé¢ wszelkie
zespoly stworzone przez przyrode i cztowieka, gdzie konieczna jest zasada
nienaruszalno$ci krajobrazu, z wyjatkiem ewentualnej dzialalno$ci $cisle
konserwatorskiej. W skali krajowej to okoto 2-3%e powierzchni.

II. Strefa krajobrazéw parkowych (parki krajobrazowe — PK) powin-
na objaé wszystkie obszary posiadajace wieksze zespoly elementow o
duzej wartosci krajobrazowej. Strefa ta moze stanowi¢ potencjalne te-
reny turystyczne i rekreacyjne. W jej obrebie znalaztyby sie parki kraj-
obrazowe, narodowe i rezerwaty réznego rodzaju wraz z wymieniong
strefa pierwsza. Obszar objety ta strefa wyniostby okoto 27-33%0 powierz-
chni kraju.

III. Strefa krajobrazu chronionego (obszary krajobrazu chronionego
— OKCH) obszarowo najwigksza, objelaby przede wszystkim krajobrazy
kulturowe harmonijne, a zatem gldwnie uprawowe (rolne, lesne); zmie-
rzajac do utrzymania harmonijnego wspolistnienia réznych jego form,
przeciwdzialajac ucigzliwosci przemysiu, zywiotowemu rozwojowi zabudo-
wy itp. Celem jej jest wprowadzenie ladu przestrzennego i nadanie ca-
loci estetycznej formy, obejmowalaby zatem krajobraz harmonijny
wspblczesny, a takze krajobrazy kulturowe zabytkowe (antropogenicz-
ne) i naturalne, jesli nie reprezentowalyby one wartosci, pozwalajgcych
zaliczyé je do poprzednich stref. Ogélem (optymalnie) objetaby 52-61%0
powierzchni kraju.

IV. Strefa przeksztalcen (ksztaltowania nowego krajobrazu), niezbed-
nych ze wzgledow gospodarczych, przemystowych czy urbanizacyjnych
moze objaé okolo 10-12%e powierzchni krajui.

V. Strefa rekultywacyjna, dotyczy wszelkich obszaréow zdewastowa-
nych, ktoére po zabiegach rekultywacyjnych nalezaloby zaliczy¢ z powro-
tem do ktorej§ z poprzednio wymienionych stref.

W krajobrazie podzielonym miedzy przedstawione strefy, dajace ogol-
ne wytyczne uzytkowania i formowania, mogg by¢ dopiero wprowadzane
odpowiednie plany adaptacyjne dla réznych potrzeb czlowieka.

METODA DZIALANIA

7 uwagi na wielokrotnie podkreslong specyfike zagadnienia ksztatto-
wania krajobrazu, plany musza by¢ — jak juz stwierdzono — opracowy-
wane, jeSli nie w zespolach wigzacych rézne specjalizacje, to przynaj-

1 Dane do procentowych podzialbw, stanowigce osobne opracowanie autora,
zaczerpnieto z réznych Zrédel. Przykladowe rozwigzanie stanowi m.in. plan Danii
(Ubersicht iiber die dinische Planungsgesetzgebung, Kopenhagen 1966).
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mniej przy Scistej wspélpracy lub konsultacji réznych specjalistow.
W tym zakresie mozna by wyrézni¢ nastepujace grupy specjalistyczne:

— fizjograficzng, reprezentujgca w szczegélnosci zagadnienia przy-
rodniczych elementéw krajobrazu, a wiec zwigzane z ziemis i glebg, wo-
da, powietrzem, zielenig itp., oraz ich wzajemnymi powigzaniami;

— geograficzno-gospodarczo-ekonomiczng, zajmujaca sie odpowiedni-
mi kwestiami w planach gospodarczych, oraz

— architektoniczno-inzynieryjng, reprezentujaca rézne specjalnosci,
zajmujace si¢ zagadnieniami inzynieryjno-energetycznymi, problemami
budownictwa, historig urbanistyki, planowaniem przestrzennym, archi-
tekturg krajobrazu itp.

Wydaje sig, iz role odpowiedzialnego koordynatora w takim nawet
najszerzej ujetym zespole powinien speliaé¢ architekt — urbanista, jako
ten, ktory ostatecznie poprzez plan przestrzenny zabezpiecza jedne i na-
daje forme innym kulturowym krajobrazom. Forme nie tylko funkcjo-
nalng, ale i estetyczng.

Kazde bowiem dzialanie w krajobrazie ma swojg forme, ktéra naleiy
uksztaltowaé¢, nie za§ dopuszczaé do jej zywiolowego rozrostu. Dlatego
konieczne jest rozwiniecie prac badawczych nad ksztaltowaniem kraj-
obrazu, ktére urasta obecnie do rozmiaru jednego z podstawowych pro-
bleméw planowania przestrzennego, w skali za$ architektury do nowego
jej stylu. Jednak juz dzi§ w krajobrazie kulturowym, w jakim Zyjemy
konieczne jest stworzenie osrodkéw krystalizacji w postaci chronionego
konserwowanego, racjonalnie ksztaltowanego krajobrazu. Powinny one
staé si¢ modelem stale udoskonalanym dla pozostalych obszaréw. Daje
to szanse stworzenia w przyszlo§é sieci: mieszkanie — praca — wypo-
czynek, ktére nie na zasadzie wzajemnych sprzecznosci, ale wzajemnych
powigzan ksztaltowaé¢ beda ,,idealny” krajobraz jutra.

Nalezy pamigtaé, iz krajobraz ksztaltuje kazdy. Planista, podejmujac
decyzje lokalizacji zakladu przemyslowego, energetyk wyznaczajac trase
linii napowietrznych, lesnik i budowniczy, a nawet dziecko szkolne.

Kazidy wielki zaklad przemyslowy czy inna inwestycja stwarza pole
oddzialywania, ktére musi byé w pelni skonfrontowane z istniejacymi
zasobami krajobrazu w jego strefie. Dzialanie projektowe w tym zakresie
powinno przechodzi¢ etapy: od studium poprzez strefowanie wraz z wy-
tycznymi do wlasciwego projektu, w skali od ogélnej — strefowej
i funkcjonalnej — do szczegélowej, od ,planu” do kompozycji wnetrz
architektoniczno-krajobrazowych.

Pierwszy etap stanowi studium krajobrazowe okre§lajace wartosci
krajobrazu w oparciu o metode wyznaczania jednostek architektoniczno-
~krajobrazowych (JARK) [2].

Ocena wartosci pozwala w drugim etapie na wyznaczenia optymalnej
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potencjalnej przydatnosci kazdej jednostki dla celéw ,,mieszkania, pracy
czy wypoczynku”’ w pigciostopniowym podziale na strefy: od rezerwa-
towej (zachowaweczej), poprzez parkowo-krajobrazowg {(rekreacyjng),
ochronng (uprawowg i mieszkaniowg) po strefe przeksztalcen (zwigzang
glownie z przemyslem i urbanizacjg) i rekultywacji z okreSleniem jej do-
celowej przemiany.

Etap drugi zamykaja wytyczne podane w oparciu o okreslone strefy
wraz ze wstepng dyspozycja ich powigzan i sugestiami zagospodarowania.

Etap trzeci obejmuje projektowanie w skali planu ogélnego i szczeg6-
lowej kompozycji wnetrz. Plan ogélny rozwigzuje problemy dyspozycji
przestrzennej, funkcji i sieci powigzan oraz wyznacza zespoly wnetrz wy-
magajacych szczegdélowego zaprojektowania.

Dobér odpowiednich stref do optymalnych dla nich funkcji, stwarza-
jacych najlepsze warunki s$rodowiska, umozliwiajgcego wlasciwg egzy-
stencje czlowieka, stanowi punkt wyjscia. Architektoniczne za$ uksztal-
towanie krajobrazu przez ochrone, przeksztalcenie lub rekultywacje,
a w dalszym ciggu formowanie calych komponowanych sekwencji wnetrz,
jest podstawg wlasciwego wizualnego formowania otoczenia czlowieka w
zakresie mieszkania, pracy i wypoczynku.

LITERATURA

1. Bogdanowski J.: Metoda ,,studia — wytyczne — projekt” w ksztaltowaniu kra-
jobrazu. Biuletyn IUA, nr 32, 1973.

2. Bogdanowski J.: KompozyCJa i planowanie w architekturze krajobrazu. Krakéow
1976.

3. Bogdanowski J., Budzilo J., Dabrowska-Budzilo K. Flagrowska L. Gena W,

Luczynska-Bruzdowa M., Pawlowska K.: Krajobraz Polski. Ochrona i ksztalto-

wanie dla rekreacji. Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, t. VII, 1978.

Ciolek G.: Zarys ochrony i ksztaltowania krajobrazu. Warszawa 1964.

Colvin B.: Land and Landscape. London 1970.

Gutersohn H.: Harmonie in der Landschaftsplanung Solothum 1659.

Novak Z. Bogdanowski J.: Osadownictwo i budownictwo w krambrane (W3

Ochrona przyrody i jej zasoboéw, pod red. Szafera W, t. I Krakéw 1958.

Tolwinski T.: Urbanistyka. T. III, Warszawa 1963.. ,

9. Wodziczko A.: Z zagadnien biologii krajobrazu. Sprawozdama PTPT, Za rok

1945/6, Poznan 1946 (od strony pla.nowama przestrzennego i arch1tektury kraJo-
brazu)

=3 O R gk

m



OPTYMALIZACJA KSZTALTOWANIA KRAJOBRAZU 43

Anyw Bozdanoscxu

OIITUMU3AIUA <POPMHUPOBAHUSA JAHIAIIAPTA
- C PA3BHBIMU TIPUPOJHBIMU P$OPMAMU
U PA3HON AHTPOIIOIIPECCUEN

PeswmMme

B OCHOBY Hacroamero TPpyZAa OblI NPMHAT IPVHLIMAIL, YTO IPaBUJIbHOE XO3AVCTBO
yenoeBKa IPUBOAUT K 0OPa30BaHMIO FAapMOHMYECKOTO JaHmadTa, B TO BpeMA Kak
HeMIPaBUJIBbHOE — K Pa3pyILUEeHHOMY MJIM IIOOBEPrHYTOMY Pa3pyLIeHMIO JaHZIadTy.
U naoGopoT — rapMoHMYecKMii JaHAWAMT CBUAETEJILCTBYET O IPAaBUJILHOM XO3AM-
CTBe, TOrAa KaK pa3pylUeHHbIN JaHAIIagpT — 0 HelpaBUJILHOM.

B cBaA3u ¢ 9TMM BO3HMKAeT HEOOXOAMMOCTL AE€VCTBOBATH IO HAIIPaBJEHMIO CO-
BEPIIEHCTBOBAHMA XO03AMCTBA YEJIOBEKAa, KaK ITyTEeM €ro ILUIGHMPOBaHMA TaK M Ta-
panjeabHOro, 3asexoMoro opmupoBaHMA JagmmadpTra. Jdas 3Toi 1eau caenyer
B IIepBYIO odepenbr OalaHCHMPOBAThL <CYLUECTBYWOLUME TIPUPOAHBIE pecypchl Ha Oase
Meropa onpepenenna JaHamadpTHEIXx epmHMy (JARK) u ux rpymm (ZJARK), Kak
B Macimutrabe Bcell CcTpaHbl TaK ¥ OTHEJbHBIX panonoB. OmnpepenenHble JARK-u
CIeNyeT TIOOGBEPrHYTb OLIEHKE, BBIAEJNAA TakKuM obpazom tumruHble JARK-u, Kak
B TIOJIOXXKMUTEJILHOM TaK ¥ OTPUMIIATEJIbHOM CcMbIcje. OmnpepeneHHble TaKuMM oOpa3zoM
pecypchbl IIO3BOJIAT:

— BbIeSMTb Takue JARK-1, KoTOopble CO3ZaAyT ONHOPOAHBLIE OXPAaHHbLIE 30HBI,
KaK 3aloBeAHMKOBBIE TaK M IIPEAYCMOTPEHHBbIE IJIA IIpeo0pa30BaHUA MIU DPEKYylib-
TUBaLIUM,

— pa3paborate MomeabHble JARK-¥, onTuMMajibHble IJIA Pa3HBIX XO3AMCTBEH-
HO-IIPOCTPAHCTBEHHBLIX (OYHKUMII, TaKMX KaK XKMJIMIIHbIE, MecT paboTbl MM OTALI-
xa.

Takue Mojenyu, B IMOAXOAEe KaK OCHOBHOM TaK ¥ IIPMYPOYEHHOM K CIIEIMMOUIHLIM
YCIOBUAM JRaHHOM TEPPUTODMM, HOJNIKHBLI CTAaTh SKOJOTMYECKMM, IPOCTPAaHCTBEHHBLIM
M SCTeTHMYECKMM 9TaJIOHOM JJH IIPaBUJIBbLHOro (pOpMMpPOBAHMS Hallero JaHAamadTa.

Janusz Bogdanowski

OPTIMIZATION OF THE LANDSCAPE FORMATION
WITH DIFFERENT NATURAL FORMS
AND DIFFERENT HUMAN PRESSURE

Summary

The present work has been based on the principle that a correct economy
of man would create a harmonious landscape, while at a faulty economy the
landscape would be devastated or subject to devastation. An vice versa — a
harmonious landscape is an evidence of a correct economy, whereas devastated
one — of a faulty economy of man.

Therefore, it becomes mecessary to act towards an improvement of economy,
both through its planning and parallel cons-cious formation of the landscape. For
this purpose it is, first of all, to balance existing natural resources on the basis
of the method of determining landscape units (JARK) and their groups (ZJARK)
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both on the scale of whole country and particular regions. The determined JARK
ought to be estimated while distinguishing typical JARK, both in positive and
negative sense. The resources distinguished in such a way render possible:

— to determine JARKSs, which will create different protection zones, both
reserves and areas to be transformed or recultivated,

— to work out model JARKSs, optimum for different economic and spatial
functions, such as functions of housing, work place or recreation.

Such models, both in basic approach and in approach adapted to specific
conditions of the given territory, ought to make an ecologic, spatial and aestetic
pattern for a correct formation of our landscape.



