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ABSTRACT
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On the basis of historical and recent cadastral maps, topographic maps, and aerial photographs, we analysed
changes in forest area within the cadastral units of Karpniki village, in the Karpnicki Potok (SW Poland).
In 1823-2012, forest area increased there from about 41% to over 57% of the total area. The greatest
increase has been recorded recently. Moreover, at that time over 16% of land classified officially as farmland
was naturally colonized by communities dominated by woody plants. This seminatural process in the analysed
case does not pose any serious threat to natural resources, but a complete lack of its control may lead to
deterioration of the value of the local landscape and development of low-quality forest stands. The observed
changes seem to be typical of other areas located in lower parts of the Sudety Mountains.
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Wstep

Dotychczasowa wiedza o historycznych przeksztatceniach powierzchni lesnej jest bardzo ogélna.
Wspétczesne metody analiz przestrzennych (GIS) dajg mozliwosé ilosciowej analizy tych proce-
séw na podstawie poréwnania historycznych map [Szymura i in. 2010]. Analizujac aspekty krajo-
brazowe na obszarze tzw. ,, doliny patacéw i ogrodéw” w Sudetach, zwrécono uwagg na zachodzgce
na tym terenie zmiany lesistosci. Postanowiono blizej przyjrzeé si¢ tym procesom, wydaje si¢
bowiem, ze sg one typowe i powszechnie wystgpujg takze w innych czg¢sciach Sudetéw. W opisy-
wanym rejonie od korica XII wieku do polowy XIX wieku trwal jednokierunkowy proces wy-
lesieri, przerywany jedynie krétkimi okresami regeneracji laséw (w okresie wojen husyckich
i trzydziestoletniej). Odwrotna tendencja pojawita si¢ w potowie XIX wieku i zwigzana byta
z wprowadzeniem planowych zalesieri, gléwnie monokultur swierkowych [Zoll 1963; Walczak
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1967, 1968; Nyrek 1975; Inglot 1979; Wilczkiewicz 1982; Janczak 1985; Filipiak 2002; Staffa
2006; Latocha 2007]. Jak podaje Latocha [2005, 2009], w II potowie XX wieku w Sudetach zaz-
naczyt si¢ wyraznie spadek powierzchni gruntéw ornych na rzecz przyrostu powierzchni laséw
i pastwisk. Wzrost lesistosci zwigzany byl zaréwno z planowymi dziataniami, jak i samorzutnymi
procesami sukcesji przyrodniczej na gruntach porolnych.

W niniejszym opracowaniu, poza aspektami przyrodniczymi zmian lesistosci, chcielismy
réwniez zwrécié¢ uwage na ich uwarunkowania kulturowe i przestrzenno-krajobrazowe. Jak po-
daje Kostotowski [1991], lasy i zadrzewienia byly bowiem jednym z najwazniejszych elementéw
wykorzystywanym do estetyzacji krajobrazéw rolniczych i lesnych. Swiadczy o tym réznorod-
no$¢ form zadrzewieri stosowanych w XIX wieku w parkach: solitery, grupy, k¢py, gaje i lasy
[Majdecki 1993; Borowski i in. 2003]. Przy ksztattowaniu zatozeri krajobrazowych uwzglgdniano
istniejgcy uktad laséw — na badanym obszarze byly to gléwnie pozostatosci laséw bukowo-debo-
wych [Wrabec 1991]. Od liczby, wielkosci i ggstosci komplekséw lesnych zalezat sposéb percepcji
krajobrazu i mozliwos¢ ksztattowania powigzari widokowych.

Celem opracowania jest analiza zmian wielkosci, zasicgu i rozmieszczenia powierzchni
lesnej w otoczeniu wsi Karpniki. Badania wykonano w oparciu o historyczne i wspélczesne mapy
topograficzne, mapy ewidencji gruntéw oraz zdjecia lotnicze. Postuzyly one do opracowania
przestrzennej bazy danych w srodowisku GIS i okreslenia zmian w strukturze zalesieri od potowy
XIX wieku do wspétczesnosci. Wykorzystano réwniez mapy wysokosciowe i nachylenia terenu,
opracowane na bazie Numerycznego Modelu Terenu.

Material i metody

Wies Karpniki potozona jest w dolinie Karpnickiego Potoku, na wysokosci 370-410 m n.p.m.,
pomigdzy Gérami Sokolimi, gléwnym grzbietem Rudaw Janowickich i Wzgérzami Karpnickimi.
Specyficzne warunki orograficzne gérskiej doliny, wynikajace z rzeZby terenu, wptynety na spo-
s6b jej zagospodarowania. Karpniki posiadajg typowg dla obszaru Sudetéw forme silnie wydtu-
zonej laricuchéwki, w ramach ktérej zabudowania ciggng si¢ kilka kilometréw wzdtuz potoku,
zajmujac tereny najdogodniejsze — plaskie terasy nadzalewowe. Prostopadle do gléwnej drogi,
na zboczach o niewielkich i srednich nachyleniach, wydzielono na przestrzeni kilkuset metréw
grunty orne oraz tgki i pastwiska (dawne fany lesne), ktére jeszeze na poczgtku XX wicku byty
uzytkowane dosy¢ intensywnie, a obecnie juz raczej ekstensywnie. Powyzej nich, na stokach
o wyraznie wigkszym nachyleniu, wyst¢pujg lasy. Charakterystycznym elementem miejscowosci
jest patac, wywodzgcy si¢ z malego zamku na wodzie z XIV wiecku. W 1822 roku rezydencja
przeszta w posiadanie ksigcia Wilhelma Hohenzollerna (1773-1851), brata kréla Prus. Za jego
panowania powstalo zalozenie patacowo-parkowe, wchodzace w sktad rozleglej kompozycji kra-
jobrazowej, rozciggajacej sic miedzy majagtkami ziemskimi w Bukowcu, Mystakowicach, L.omnicy,
Wojanowie, Staniszowie i Kowarach. Po II wojnie swiatowej ludno$¢ pochodzgca z réznych czgsci
Polski, z przewagg przybyszy z dawnych kreséw wschodnich, przejeta na tym terenie indywidualne
gospodarstwa po wysiedlonych Niemcach. Duza wlasnos¢ ziemska zostata przekazano PGR-om,
a wigkszo$¢ laséw przejety Lasy Paristwowe. Od poczatku lat 90. XX wieku wie§ rozwija si¢
w kierunku rolniczo-turystycznym. Od roku 2012 patac w Karpnikach figuruje na liscie Pomnikéw
Historii, a jego otoczenie znajduje si¢ w granicach Rudawskiego Parku Krajobrazowego oraz
Parku Kulturowego Kotliny Jeleniogdrskie;j.

Badania prowadzono na obszarze, ktéry na mapach ewidencji gruntéw odpowiada obrg-
bowi geodezyjnemu wsi Karpniki, w gminie Mystakowice. Powierzchnia obr¢bu wynosi 1328 ha
i rozciaga si¢ na wysokosci od 370 do 650 m n.p.m. Do analizy zmian rozmieszczenia obszaréw
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zalesionych i zadrzewionych wykorzystano:

— mapg¢ topograficzng z 1823 roku, tzw. Urmesstischblatt (1:25 000), Zrédto: Staatsbibliothek
w Berlinie;

— mapg topograficzng z 1930 roku, tzw. Messtischblatt (1:25 000), Zrédto: Instytut Herdera
w Marburgu;

- mapg¢ topograficzng z 1981 roku (1:10 000), Zrédto: Wojewddzki Osrodek Dokumentacii
Geodezyjnej i Kartograficznej we Wroctawiu (WODGIK);

— mapg¢ topograficzng z 1998 roku (1:10 000), zrédlo: WODGiIK;

- Topograficzng Baz¢ Danych z 2012 roku (1:10 000), Zrédto: WODGiK.

Dodatkowe informacje na temat stanu zalesieni pozyskano ze zdjeé lotniczych z lat:

- 1938, 1:25 000, Zrédto: Instytut Herdera w Marburgu;

-1982, 1:16 000, Zrédto: Centralny Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
(CODGIK);

-1994, 1:30 000, Zrédto: CODGIK;

— oraz z ortofotomapy z 2009 roku, 1:10 000, Zrédto WODGiK.

Zdjecia lotnicze, ze wzgledu na wysokg rozdzielczosé, umozliwiajg rejestracj¢ nawet niewielkich
powierzchni lesnych, w tym réwniez powierzchni zalesionych w wyniku sukcesji przyrodnicze;j
[Klimczak 2001]. Z tego powodu wykorzystano je do bardziej szczegétowych badari na temat
zmian w strukturze zalesieri. Wszystkie mapy i zdjgcia lotnicze zostaly skalibrowane i transfor-
mowane do uktadu wspétrzednych ,,1992”. Na bazie map topograficznych opracowano mapy
wektorowe przedstawiajgce przyblizony zasigg obszaréw lesnych. Dodatkowo przeprowadzono
badania terenowe, w celu aktualizacji danych na temat procesu sukcesji przyrodniczej na tere-
nach porolnych.

W opracowaniu przyjeto, ze lasy stanowig jeden z najwazniejszych czynnikéw oddziatujg-
cych na charakter krajobrazu. Takie ujecie problemu pozwala przyjaé, ze kompleksy lesne stanowig
platy (wyspy) krajobrazowe. Daje to mozliwos¢ zastosowania wskaznikéw krajobrazowych (metryk)
[Maciak i in. 2012]. Sg to mierzalne charakterystyki srodowiska, ktére stosowane w sposéb
ciggly pozwalajg na opisanie zmian krajobrazu [Roo-Zielifiska i in. 2007] oraz jego cech wizual-
nych [Ode i in. 2008]. W opracowaniu wykorzystano wskazniki opisujgce liczbg, powierzchnig
i gestos¢ ptatéw [Chmielewski 2012]. Dane dotyczace zmian udziatu i rozmieszczenia laséw od-
niesiono do map ewidencji wlasnosci gruntéw (PODGIK w Jeleniej Gérze, 2012). Analizowano
je réwniez w kontekscie zréznicowania rzezby terenu opisanej przez wysokosci bezwzgledne
(mapa wysokosciowa opracowana na bazie NMT) i nachylenie terenu (wyznaczono 6 klas
nachylenia terenu na podstawie Numerycznego Modelu Terenu (1:10 000), opracowanego przez
WODGIK we Wroctawiu).

Wyniki

W latach 1823-2012 powierzchnia terenéw lesnych wzrosta o okoto 16% (w stosunku do stanu
wyjsciowego). W latach 1823-1930 nastgpit nieznaczny wzrost 0 3,9% (0,5 ha/rok), w latach 1930-
-2012 zmiany byly znacznie wigksze i wyniosty 12,1% (2 ha/rok). W latach 1930-1981 nastapit
wzrost powierzchni lasu o 7,9% (2 ha/rok). Nieznaczny wzrost o 0,5% odnotowano w latach
1981-1998 (0,4 ha/rok). Natomiast w latach 1998-2012 udziat laséw wzrést o 3,8% (3,6 ha/rok).
W tym okresie, na terenach porolnych, w wyniku sukcesji przyrodniczej pojawily si¢ dodatkowo
zadrzewienia, ktére zajmujg 16,7% powierzchni badanego obszaru.
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Tabela 1.
Przestrzenny charakter ptatéw lesnych w obrgbie wsi Karpniki w latach 1930-2012
Spatial pattern of forest patches within Karpniki village area in 1930-2012 period

1930 1981 1998 2012

Catkowita powierzchnia laséw [ha] 597,5 703,1 709,3 759,5
Lesistos¢ [%] 45,0 52,9 53,4 57,2
Liczba ptatéw lesnych [szt.] 103,0 98,0 102,0 115,0
Gestosé platéw lesnych [szt./ha] 7.8 7.4 7,7 8,7
Liczba ptatéw lesnych [szt.] o pow. 0,05-0,1 ha 25,0 12,0 25,0 32,0
Liczba ptatéw lesnych [szt.] o pow. 0,1-1,0 ha 50,0 68,0 60,0 66,0
Liczba ptatéw lesnych [szt.] o pow. 1,0-10,0 ha 19,0 9,0 8,0 8,0
Liczba ptatéw lesnych [szt.] o pow. powyzej 10,0 ha 9,0 9,0 9,0 9,0
Gestos¢ platéw lesnych [szt./ha] o pow. 0,05-0,1 ha 1,9 0,9 1,9 2.4
Gestosé platéw lesnych [szt./ha] o pow. 0,1-1,0 ha 3,8 5,1 45 5,0
Gestosé platéw lesnych [szt./ha] o pow. 1,0-10,0 ha 1,4 0,7 0,6 0,6
Gestos¢ platéw lesnych [szt./ha] o pow. powyzej 10,0 ha 0,7 0,7 0,7 0,7

Badajac cechy struktury przestrzennej laséw w poszczegélnych okresach historycznych,
wyodrebniono cztery klasy obiektéw (tab. 1). W latach 1930-2012 najtrwalszy uktad tworzyly
najwicksze kompleksy (ptaty) lesne o powierzchni powyzej 10 ha. Ich liczba oraz gestosé utrzy-
maly si¢ na stalym poziomie. Charakterystycznym elementem krajobrazu parkowego byty
kepowe zalesienia, porastajace kulminacje wzgérz z wychodniami skalnymi. W 1930 roku naj-
wickszg grupe stanowity platy o powierzchni 0,1-1,0 ha. Ich liczba ulegata réznokierunkowym
zmianom, co odzwierciedlalo kolejne etapy obnizania si¢ granicy rolno-lesnej. W latach 1930-1981
nastgpil wzrost ich liczby, ze wzgledu na pojawienie si¢ nowych ptatéw wzdluz miedz, drég
i cieckéw wodnych. W latach 1981-1998 zostaly one wlaczone w granicg wigkszych komplekséw,
a ich liczba spadta. Ponowny wzrost liczby ptatéw w ostatnim okresie (1998-2012) odzwierciedlat
pojawienie si¢ nowych zadrzewient w nizszych potozeniach dolin, na terenach porolnych (tab. 1,
ryc. 1-3). Podobne zmiany nastapily w grupie ptatéw o powierzchni 0,05-0,1 ha, ktérych liczba
wyraznie wzrosta w okresie 1998-2012 w wyniku procesu sukcesji przyrodniczej na terenach po-
rolnych. Inny kierunek zmian wykazaty ptaty o powierzchni od 1,0-10,0 ha: ich liczba spadta juz
po 1930 roku, co bylo zwigzane z obnizeniem granicy rolno-lesnej i wlgczeniem ich do granic
wigkszych komplekséw lesnych (tab. 1, ryc. 1-3).

Odnoszgac zaobserwowane zmiany zasi¢gu lasu do mapy wysokosciowej, mozna zauwazyc,
ze przebieg granicy rolno-lesnej byt zréznicowany. Dolna granica rolno-lesna w roku 1823 prze-
biegata na wysokosci 340-480 m n.p.m. Podobnie byto w 1930 roku. W latach 1930-2012 obnizyta
si¢ ona i obecnie przebiega na wysokosci 340-412 m n.p.m. Dodatkowo na dnie doliny (340-380
m n.p.m.) wyksztalcity si¢ nowe kompleksy lesne. Najwigksze zmiany zaobserwowano na
stokach o nachyleniu od 10 do 40% (tab. 2). Z kolei 80% terenéw sukcesji przyrodniczej
w 2012 roku wystepowato na obszarze o spadkach od 2 do 5%, w najbardziej zacienionych i pod-
moktych rejonach (tab. 2).

Odnoszgc te zmiany do map ewidencji wlasnosci gruntéw, mozna zauwazyé, ze najwickszy
wzrost udziatu typowej powierzchni lesnej i terenéw sukcesji przyrodniczej nastgpit w grupie
rejestrowej 15.1. — sp6tki handlowe (tab. 3). Sg to tereny potozone w potudniowej czg¢sci Karp-
nik, na terenie dawnego majgtku ziemskiego, ktéry w okresie powojennym byt whasnoscig PGR.
Tereny te od kilkunastu lat nie sg uzytkowane rolniczo i ulegajg stopniowemu zarastaniu.
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Rye. 1.

Zmiany powierzchni lesnej w latach 1823-2012

Changes in forest area in years 1823-2012

1 - lasy i zadrzewienia; 2 — tereny sukcesji przyrodniczej; 3 — zabytkowe parki przypatacowe; 4 — stawy; 5 — Karpnicki Potok
1 - forests; 2 — natural succession; 3 — monumental parks; 4 — ponds; 5 — Karpnicki Potok

- AN

Rye. 2.

Struktura krajobrazu na poczatku XX wieku — krajobraz pétotwarty z dominujacym udziatem ke¢powych i rzgdo-
wych zadrzewient

Landscape structure at the beginning of 1900s — semiopen landscape with patches and rows of woody plants
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Pozostale znaczace zmiany zaobserwowano na obszarach wchodzgcych w sktad prywatnych gospo-
darstw rolnych (7.1.) oraz prywatnych gruntéw niewchodzacych w sktad gospodarstw rolnych
(7.2.). Na obszarach nalezacych do Laséw Padistwowych powierzchnia lasu zwickszyta si¢ 0 11%
(w stosunku do stanu z 1930 roku).

Rye. 3.

Struktura krajobrazu w 2010 roku — krajobraz mozaikowaty, z dominujacym udzialem pojedynczych, grupo-
wych, rzedowych i pasmowych zadrzewieri

Landscape structure in 2010 — mosaic landscape with scattered single trees and clumps of woody plants

Tabela 2.

Przyrost udzialu obszaréw zalesionych i terenéw sukeesji przyrodniczej w latach 1930-2012 w odniesieniu
do nachylenia stokéw w granicach wsi Karpniki

Increase of forest and natural succession area in 1930-2012 regarding slope gradient in the cadastral units
of Karpniki village

Nachylenie terenu [%] 0,0-2,0 2,1-5,0 5,1-10,0 10,1-20,0 20,1-40,0 >40
Obszary zalesione [%]* 39 47 7 9,8 9,4 37
Tereny sukcesji przyrodniczej [%]* 25,3 30,1 24,5 14,8 53 1,8

*ogélna powierzchnia terenu w danej klasie =100%; total area in a given class =100%

Tabela 3.

Przyrost udziatu obszaréw zalesionych i terenéw sukcesji przyrodniczej w latach 1930-2012 w odniesieniu
do wybranych grup wiascicieli terenu

Increase of forest and natural woody plant succession area in 1930-2012 in different landowner groups

Paristwowe ~ Whasciciele i wladajacy Wiasciciele i wiadajacy

Gospodarstwo  gruntami wchodzgcymi  gruntami niewcho- bt
. hand-
Lesne w sktad gospodarstw dzgcymi w sktad
. lowe
Lasy Paristwowe rolnych gospodarstw rolnych
Przyrost udziatu
pow. lesnej [%]* B 10 ? 18
Przyrost udziatu terenéw 16 13 40

sukeesji przyrodniczej [%]*

*ogélna powierzchnia terenu w danej klasie =100%; total area in a given class =100%
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Dyskusja
Z opracowanych map wynika, ze od potowy XIX wicku do czaséw obecnych na badanym obszarze
obserwuje si¢ jednokierunkowy proces zwickszania lesistosci przebiegajacy z réznym nasileniem.
W latach 1823-1930 nowe zalesienia obejmowaty najwyzsze partie stokéw i polegaly na wypel-
nianiu luk miedzy wigkszymi kompleksami lesnymi. Dzialania te wigzaly si¢ z prowadzong
w tym czasie planowg akcjg zalesieri, majgcg na celu ograniczenie erozji gleb. W efekcie swia-
domych dziatari na bazie krajobrazu otwartego (silnie wylesionego) wyksztatcit si¢ krajobraz
mieszany (regulowany) [Latocha 2005].

Wzrost zalesieri w okresie powojennym zwigzany byt ze zmianami ludnosciowymi (wymiana
ludnosci, spadek liczby mieszkaricéw) oraz ze zmianami gospodarczymi (recesja rolnictwa)
[Staffa 1986]. W tym czasie doszto do przeksztatcenia krajobrazu regulowanego w krajobraz
mozaikowaty [Latocha 2005]. W okresie 1930 do 1998 roku, w wyniku sukcesji przyrodniczej,
na gruntach porolnych, wzdhiz drég polnych, miedz i matych ciekéw wodnych rozprzestrzenity
si¢ rzedowe, pasmowe i kgpowe zadrzewienia, ktére z czasem w najwyzszych partiach stokéw
zostaly wchloniete przez wigksze kompleksy lesne. W latach 1998-2012 dotychczasowa granica
rolno-lesna nie ulegta znaczgcym zmianom, natomiast w najnizszych partiach doliny, na grun-
tach porolnych, w wyniku sukcesji przyrodniczej wyksztalcily si¢ rozproszone pojedyncze, gru-
powe i kgpowe zadrzewienia (ryc. 1-3). Najwicksze trwate zmiany mialy miejsce na najbardzie;j
stromych stokach (powyzej 20%), skad najwczesniej wycofato si¢ rolnictwo. Tereny sukcesji
przewazajg natomiast w najnizej potozonych, zacienionych miejscach (dno doliny), na terenach
dawnej fermy ozdobnej, przejetej w okresie powojennym przez PGR.

Do poczatku lat 90. ubiegtego wieku wzrost powierzchni lesnej w przewazajacej mierze
miat charakter planowy. W ostatnich latach przewazaja jednak spontaniczne procesy sukcesji
przyrodniczej. Tak jak dla wigkszosci powierzchni Polski, tak i dla opisywanego przez nas
terenu naturalng potencjalng formg pokrycia terenu jest las. Obsiew jest niewgtpliwie bardziej
naturalng od sadzenia formg powstania takiego zbiorowiska, dlatego tez spontaniczne pojawia-
nie si¢ zbiorowisk drzewiastych na dawnych terenach rolniczych jest przez cz¢sé przyrodnikéw
odbierana jako zjawisko pozytywne. Pamigta¢ jednak trzeba, Ze ,,z punktu widzenia ochrony
przyrody zalesianie gruntéw porolnych wcale nie zawsze jest dzialaniem na rzecz przyrody,
a wiele jest przykladéw zniszczenia cennych obiektéw przyrodniczych — np. muraw kseroter-
micznych albo wartosciowych przyrodniczo lak — przez ich zalesienie” [Pawlaczyk 2013]. Nalezy
wzigé pod uwage, ze proces okreslany tu jako sukcesja przyrodnicza odbywa si¢ w Srodowisku,
w ktérym cztowiek dokonal wezesniej znacznej ingerencji. Rosng tutaj gatunki obce oraz rodzime
obcej proweniencji. W zaleznosci od miejsca ich udzial w skladzie powstajacych zadrzewieri
moze by¢ znaczny. Takze procesy inicjujgce naturalny obsiew czg¢sto nie majg charakteru czysto
naturalnego. Jest to np. orka wykonywana na czg¢sci powierzchni dawnych pél w celu uzyskania
doptat. Na powierzchniach takich obsiewajg si¢ rosliny, ktére rosng najblizej i majg w danym
momencie najwiecej dojrzatych nasion. Sklad powstajacych nawet w niewielkiej odleglosci
zadrzewien moze znacznie si¢ r6znié. Przewazajg tam na ogét rosliny, ktére obsiewajg si¢ w krét-
kim czasie po ostatniej orce wykonanej na danym polu przed pozostawieniem go jako ugoru.
W jednym miejscu bgdg to brzozy, w innym olsze, a w innym nawto¢ pézna, klony (np. sre-
brzysty), robinia (zwlaszcza w nizszych potozeniach) lub topole euroamerykariskie. Powstajace
spontanicznie drzewostany majg na ogét bardzo niskg warto$¢ gospodarczg — sg lukowate,
a znaczna liczba drzew jest 7le uksztattowana (korona jest nisko osadzona, a galezie grube). Nie ma
oczywiscie pewnosci, ze na wszystkich powierzchniach, o ktérych tu mowa, powstanie las.
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W przypadku czgsci z nich mtode drzewa co jakis czas sq wycinane, powierzchnia zaorywana,
a caly proces sukcesji zaczyna si¢ od nowa. Taki sposéb uzytkowania gruntéw trudno jednak
uzna¢ za pozadany.

Na obszarach gérskich miejsce rolnictwa jako Zrédta utrzymania w coraz wigkszym stopniu
zajmuje turystyka, stad rosngce znaczenie majg problemy ksztattowania i ochrony krajobrazu.
Coraz wyrazniej zwraca si¢ tez uwage na kwestie krajobrazowe w kontekscie gospodarki lesnej
[Janeczko 2012]. Na obszarze, na ktérym prowadzono badania, na kwestie ksztattowania krajo-
brazu zwrécono uwagg juz bardzo dawno i w szczeg6lny sposéb. Dziatal tu znany architekt krajo-
brazu Peter Joseph Lenné. Na przetomie XVIII i XIX wicku, pod wpltywem krajobrazowej sztuki
ogrodowej, szereg majatkéw ziemskich na Dolnym Slasku zakomponowano w formie krajo-
brazéw parkowych, ktére obejmowaly zespoty patacowo-parkowe, ozdobne gospodarstwa rolne
i tereny lesne. W ksztaltowaniu tej kategorii przestrzeni istotng rol¢ odgrywaty decyzje o cechach
artystycznych, ktére miaty na celu wyeksponowanie pickna przyrody i scalenie rezydencji z oto-
czeniem [Michatowski 1997, 2000]. Jeden z najcenniejszych zespotéw powstat w Kotlinie Jele-
niogérskiej, nazywanej w XIX wieku ,,Slaskim Elizjum”. We wschodniej jej czesci, pomigdzy
siedmioma rezydencjami, utworzono rozlegly kompozycje krajobrazowg o charakterze parkowym
[Franke 2005]. Mozliwos¢ przestrzennego i widokowego powigzania rezydencji ze sobg zape-
whiala 6wezesna struktura zalesied. W krajobrazie dominowaly tereny rolnicze, a powierzchnie
lesne porastaty najbardziej strome stoki i szczyty gérskie [von Krosigk 2003]. W sktad wspom-
nianego zatozenia wchodzita tez letnia rezydencja Wilhelma Pruskiego w Karpnikach, wokét
ktérej zatozono park w stylu angielskiego romantyzmu otoczony fermg ozdobng (,,ornameted
farm”), ktéra niepostrzezenie przechodzita w tereny lesne [von Krosigk 2000]. Estetyzacja krajo-
brazu objeta takze okoliczne, zalesione wzgdrza i géry, w ktére wkomponowano budowle ogrodowe.
Péiniejsze planowe dziatania, skutkujace zwigkszaniem lesistosci, kwestie krajobrazowe uwzgle-
dnialy w mniejszym lub wigkszym stopniu. Naturalna sukcesja nie uwzglednia ich jednak
weale. Czy w takim razie jest to proces jednoznacznie niepozgdany na badanym terenie? Byloby
to skrajne stanowisko. W wyniku naturalnego obsiewu mogg powstawac interesujgce takze kra-
jobrazowo zadrzewienia, ktére przy odpowiednim monitoringu dostarczaé mogg ciekawych
informacji na temat proceséw funkcjonowania i regeneracji zbiorowisk roslinnych. Przed dwustu
laty zdawano sobie sprawe, ze ,,dzika natura” na obszarach zamieszkatych przez ludzi jest duzg
wartoscig, nalezy jednak sprawowac¢ nad nig kontrolg. Wydaje si¢, Ze ta ogélna zasada i dzisiaj
jest aktualna, co nie oznacza, ze w tej kwestii nalezy stosowac wszystkie wczesne metody
i rozwigzania. Jak wynika z obserwacji terenowych na badanym obszarze, powstajace zadrze-
wienia nie stanowig obecnie istotnego zagrozenia dla zasob6éw przyrodniczych. Wigkszy niepokd;j
budzi brak przewidywania skutkéw spontanicznego zalesienia okreslonych powierzchni.
Pomimo ze duzy udziat lasu w krajobrazie oceniany jest na ogét zdecydowanie pozytywnie, to
jednak nadmierna lesisto$¢ moze réwniez obnizaé atrakcyjnosé krajobrazu danego obszaru. Géra
w 90 lub 100% porosnigta lasem odbierana jest powszechnie jako mniej atrakcyjna krajobrazowo
od tej, ktérej czgsé powierzchni zajmujg taki, pola czy zabudowania. Za najbardziej atrakcyjny
uwazany jest na ogét krajobraz mieszany z istotnym udzialem réznych form terenowych, takich
jak faki, pola, wody i skaty [Bell 2004]. Jak podaje Staffa [1986] — paradoksalnie to katastrofa
ekologiczna w latach 70. i 80. przyczynita si¢ do odstonigcia wielu miejsc, ktére wezesniej utracity
walory widokowe. Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, bardzo wazne wydaje si¢ uporzadko-
wanie kwestii form uzytkowania terenu. Powinno si¢ przy tym dgzy¢ do wypracowania kompro-
misu uwzgledniajacego lokalne potrzeby gospodarcze, prawidtowe funkcjonowanie lokalnego
i regionalnego systemu przyrodniczego oraz potrzebe ochrony waloréw krajobrazowych regionu
z uwzglednieniem elementéw historycznej kompozyciji.
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Podsumowanie

Co najmniej od potowy XIX wieku do dzisiaj na badanym obszarze o topografii i historii typowej
dla obszaru dolnych partii Sudetéw miat miejsce staly wzrost powierzchni lesnej. W ostatnim
czasie proces zwigkszania si¢ lesistosci przyspieszyl, a w ostatnich kilkunastu latach na znacznej
czesci powierzchni zajetej do tej pory przez uzytki rolne pojawiajg si¢ dodatkowo lasopodobne
zbiorowiska powstajace spontanicznie na drodze sukcesji przyrodniczej. Proces ten zdaniem
autor6w niniejszego opracowania wymaga monitorowania w celu uniknigcia niekorzystnych
zmian w Srodowisku i w krajobrazie. Istnieje pilna potrzeba sporzgdzenia planéw przeznaczenia
i sposobu zagospodarowania gruntéw na badanym terenie oraz obszarach o podobnym charak-
terze potozonych w dolnych partiach gér.
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SUMMARY

Changes in the area covered by woody plants communities
in the Karpnicki Potok valley as an example of changes
in forest area in lower parts of the Sudety Mountains

"This study was aimed to analyse the pattern of changes in size, range, and distribution of forest
stands within the cadastral units of Karpniki village, in the Karpnicki Potok valley (SW Poland).
The study was based on historical and recent topographic maps, cadastral maps, and aerial pho-
tographs. They were used to create a spatial database in the GIS environment (Geographic
Information System), and to assess changes in the structure of woodlands from the 19th centu-
ry till now. The results show that the highest increase in afforestation occurred in the first half
of the 20th century. In 1930-1998, an increase was observed in the total area covered by wood-
ed patches and tree lines along field margins and roads in the higher parts of the valley. On the
higher parts of slopes they gradually merged with more extensive woodlands. In 1998-2012, the
borders between farmland and woodland did not change there considerably, but changes were
observed in lower parts of the valley, on former arable fields, where — as a result of natural suc-
cession — scattered single trees and clumps of woody plants have developed. This process was
mostly affected by anthropogenic factors (ownership changes, but primarily the more intensive
farming). It is worrying that the substantial increase in forest area observed recently (in 1998-
2012, involving over 16% of the study area) is spontaneous and unplanned. Forest developed in
this way usually has a low economic value and needs to be restructured later. Uncontrolled
woody plant succession in the study area contributes also to a loss of features determining the
specific character of historical landscape.



