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Abstrakt. Badano sktad pokarmu kruka Corvus corax na podstawie 379 obser-
wacji zerujacych ptakow w Puszczy Augustowskiej. 65% obserwacji dotyczyto
krukow zbierajacych drobny pokarm roslinny lub zwierzecy, 20% — ptakow
zerujacych na padlinie. Tylko 3% obserwacji wskazywalo na drapieznictwo
kruka. Zbieranie przez ptaki drobnego pokarmu zwierzgcego lub roslinnego
byto dominujgcym sposobem Zerowania wiosng, latem i jesienig. Padlina byta
najwazniejszym rodzajem pozywienia zima. Udziat obserwacji krukéw zeru-
jacych na padlinie spadat wiosng i latem, nastepnie silnie wzrastat jesienia.
Strategia zerowania kruka réznita si¢ istotnie w cyklu rocznym (test Kruska-
la-Wallisa P<0,001; H=38,32). Kruki zima i jesienig zerowaly wykorzystujac
dostepna bazg pokarmowa (padling, odpadki), natomiast czg¢sciej zdobywaty
pokarm zwierzgcy polujac latem i wiosng. Sposoby zdobywania pokarmu przez
kruka réznity si¢ istotnie w zalezno$ci od srodowiska, w ktérym byt obserwo-
wany (test Kruskala-Wallisa, P<0,001; H=128,73). Wyniki wskazuja na opor-
tunistyczny sposob zerowania kruka.

Stowa kluczowe: kruk Corvus corax, eckologia zerowania, Puszcza
Augustowska

Abstract. Predator or opportunist? Feeding ecology of raven Corvus corax
in Augustéw Forest. Diet composition of raven Corvus corax based on 379
records of foraging birds were studied in Augustow Forest. 65% of observations
concerned of ravens gathering small plant and animal food, 20% — scavenging
birds. The only 3% records indicated ravens’ predation. Dominated ways of
foraging by ravens during winter, summer and autumn were using a small plant
and animal food. Carrion was the most important kind of food in winter. The
share of records of ravens feed on carrion declined during spring and summer
and increased in autumn. Foraging strategy of ravens was different during year
(Kruskal-Wallis test, P<0,001; H=38,32). Ravens most often foraged during
autumn and winter using available food base (carrion, garbage), but more fre-
quently preyed on animals in spring and summer. Ways of ravens’ foraging
varied depending of kind of habitat (farmland and others, Kruskal-Wallis test,
P<0,001; H=128,73). Results documented opportunistic strategy of foraging
by ravens.
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Wstep

Kruk Corvus corax jest ptakiem wszystkozernym. W jego pozywieniu wystgpuja w roz-
nych proporcjach: pokarm zwierzecy, od bezkregowcdw po duze ssaki, ro§linny oraz odpadki
spozywcze. Sktad pozywienia w réznych regionach jest zmienny, przy czym dominuje w nim
pozywienie nieruchome: padlina, resztki, jaja, cz¢sci roslin (Ratclife 1997, Boarman i Hein-
rich 1999, Zawadzka 2006, Glandt 2008). Wedtug Heinricha (1989) kruk, mimo réznorodnego
sktadu pokarmu, jest wyspecjalizowanym padlinozerca, a jego wszystkozerno$¢ jest adaptacja
do okresow braku padliny, ktdora jest pokarmem wystgpujacym obficie, ale nieprzewidywal-
nym — o duzej zmiennosci dostepnosci w cyklu rocznym. Jako jeden z najbardziej inteligent-
nych przedstawicieli naszej awifauny, kruk wyksztalcit szereg przystosowan morfologicznych
i behawioralnych do wykorzystywania zarowno padliny, jak i alternatywnych zrodet pozywie-
nia (Heinrich 1999). Wyjatkowa plastyczno$¢ przy zerowaniu jest przyczyna silnego zréznico-
wania sktadu pokarmu osobniczego, regionalnego oraz sezonowego, dokumentowanego przez
wielu badaczy (Marquiss i Booth 1986, Zawadzka 1996, Kaczensky et al. 2005, Rosner et al.
2005, Selva et al. 2005, Zawadzka i Zawadzki 2005, Zajac 2005). W pewnych warunkach kruk
moze zachowywac si¢ jak drapieznik, niszczgc przede wszystkim jaja oraz piskleta oraz mtode
ssakow (Kristan i Boarman 2003, Gaston i Elliot 1996, Kelly et al. 2005, Tomiatoj¢ 2009,
2012). W Polsce kruk uwazany jest przez cz¢§¢ mysliwych za drapieznika odpowiedzialnego
za spadek liczebno$ci zwierzyny drobnej (Fruzinski 2001, Sobocinski 2012), chociaz brakuje
danych empirycznych wskazujacych na wysokie drapieznictwo kruka na zajacu, kuropatwie
lub innych gatunkach (Tryjanowski 2001a i b, Panek 2005, Zawadzka 2006, 2008). Zdecy-
dowana wigkszo$¢ prac oceniajaca sktad pokarmu kruka oparta jest na analizie wypluwek.
Metoda ta daje zawyzony udzial pokarméw o niestrawialnych resztkach (np. kosci, siersci,
hupin nasiennych) oraz niedoszacowanie pokarmow tatwo strawialnych — owocow, pieczywa,
dzdzownic, ptazéw itp. (Marquiss 1 Booth 1986, Tornberg i Reif 2007). Badacze pozywienia
kruka maja problemy metodyczne dotyczace udzialu frekwencji i biomasy pokarmu zwierze-
cego i roslinnego, ze wzgledu na nieporownywalno$¢ jednej kosci czy skorupy np. z jednym
ziarnem. Znacznie rzadziej do oceny sktadu pokarmu wykorzystuje si¢ analiz¢ obserwacji zeru-
jacych ptakow, potaczong z oznaczaniem pobieranego przez nie pokarmu.

Celem niniejszej pracy byta ocena sposobu zerowania kruka i poznanie sktadu pokarmu
w Puszczy Augustowskiej w oparciu o obserwacje zerujacych ptakow, z uwzglednieniem
zmiennos$ci sezonowej w cyklu rocznym. Dodatkowo oczekiwano, ze uzyskane wyniki pozwola
zweryfikowac hipoteze o drapieznictwie kruka, stawiang przez mysliwych.

Teren badan

Puszcza Augustowska (23°15°E, 53°54°N) lezy w makroregionie Nizu Wschodnioeuropej-
skiego w prowincji Wschodniobattycko-Biatoruskiej w makroregionie Pojezierza Wschodnio-
suwalskiego i mezoregionie Rowniny Augustowskiej. Caly masyw lesny zajmuje ponad 1600
km?, z tego 1140 km?lezy w Polsce, a pozostata czes¢ na terytorium Litwy i Biatorusi. Pusz-
cza pokrywa piaszczysta, ptaska réwning sandrowa z okresu zlodowacenia battyckiego, uroz-
maicong wydmami i zaglgbieniami wytopiskowymi, w ktorych znajduja si¢ jeziora lub bagna
(Kondracki 1994). W puszczy dominujg siedliska borowe na glebach bielicowych. Wsrod
typow siedliskowych lasoéw dominuje bor §wiezy (38% powierzchni) oraz bor mieszany §wiezy
(28%). Siedliska wilgotne i bagienne zajmuja tacznie blisko 30% areatlu puszczy. Lasy zaj-
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muja 93% powierzchni, w tym drzewostany z dominujaca sosng 78% powierzchni, a innych
gatunkow odpowiednio: olsza — 9%, §wierkiem — 8%, brzoza — 5% i dgbem — 1%. Na obszarze
Laséw Panstwowych $redni wiek drzewostanéw wynosi 60 lat, a ponad 100-letnie starodrzewy
zajmuja ok. 7% powierzchni. Cala Puszcza Augustowska jest obszarem specjalnej ochrony pta-
kow w sieci Natura 2000 PLB200002 o powierzchni 134 377,7 ha.

Material i metody

Do analiz wykorzystano 379 losowych obserwacji zerujacych krukéw z lat 2002-2012
zebranych na terenie catej Puszczy Augustowskiej: w lasach i na $rodlesnych lub przylega-
jacych do laséw terenach otwartych. Wyrézniono 4 srodowiska zdobywania pokarmu przez
ptaki: polne (taki, pola, pastwiska), lesne (drzewostany), antropogenicze (osady, biwaki, szosy,
karmowiska dla zwierzyny) i wodne (brzegi jezior i rzek). Notowano zaréwno ptaki obserwo-
wane w locie z pokarmem w dziobie, jak i Zerujgce na ziemi. Obserwacje prowadzono przy
uzyciu lornetki 10x50, cz¢$¢ ptakoéw fotografowano (ok. 10% stwierdzen, gtoéwnie lecacych
ptakoéw z pokarmem), a rodzaj pozywienia identyfikowano przy powigkszeniu na monitorze
komputera. Ze wzgledu na ograniczone mozliwosci doktadnego rozpoznania poszczego6lnych
rodzajow pozywienia, do analiz przyjeto podziat na nastgpujace kategorie pokarmu i nadano
tym kategoriom rangi: (1) padlina — obserwacje ptakow zerujacych na martwych zwierzgtach
lub zjadajace wnetrznosci z wypatroszonej przez mysliwych zwierzyny, (2) resztki spozyw-
cze (chleb, kanapki, ciastka, stonina), (3) zboza, kukurydza, ziemniaki i inne ro$liny uprawne,
zdobywane gtéwnie na polach uprawnych, (4) drobny pokarm roslinny lub zwierzecy (owady,
dzdzownice, owoce, inne rosliny poza uprawianymi na polach) — pokarm trudny do identyfi-
kacji, gdy ptaki zjadaly co$ drobnego, a po sptoszeniu ich nie pozostawal $lad pozywienia, (5)
ofiary upolowane, jaja i inny niezidentyfikowany pokarm przenoszony w locie, zdobywany
w efekcie drapieznictwa kruka. Rangi nadano w taki sposob, aby uwzgledni¢ strategi¢ zero-
wania kruka, tzn. mniejsze warto$ci rang wskazuja na oportunizm, a wyzsze na drapieznictwo.
Strategi¢ zerowania kruka w zalezno$ci od pory roku (wiosna, lato, jesien, zima) oraz od $ro-
dowiska (polne, le$ne, wodne i antropogeniczne) poréwnano testem H Kruskala-Wallisa (dla
a=0,05).

Wyniki

W sktadzie wykorzystywanego przez kruki pokarmu ocenianego na podstawie obserwacji
zerujacych ptakow dominowat drobny pokarm roslinny i zwierzecy, stanowiacy 65% stwier-
dzen (ryc. 1). Na drugim miejscu pod wzgledem czgstosci konsumpcji byta padlina (20%),
nastepnie ziemniaki i zboza (7%) oraz resztki i odpadki (6%). Samodzielnie upolowane przez
kruka ofiary oraz pokarm nieoznaczony stanowity tylko 3% stwierdzen. W kategorii drob-
nego pokarmu odnotowano zerowanie krukéw na oziminie, zjadanie owaddéw na ziemi oraz
na oborniku. Zjadang przez kruka padling stanowity: to§ Alces alces, jelen Cervus elaphus,
sarna Capreolus capreolus, dzik Sus scrofa, bobr Castor fiber, krowa Bos taurus, zajac Lepus
europaeus, lis Vulpes vulpes, jenot Nyctereutes procyonoides, kot Felis domesticus, pies Canis
domesticus, bocian bialy Ciconia ciconia, gg$ zbozowa Anser fabalis, jarzabek Tetrastes bona-
sia, kura Gallus domesticus, ryby Pisces, tzw. patrochy, czyli wnetrzno$ci upolowanych zwie-
rzat oraz zwierzeta nierozpoznane. Na polach uprawnych kruki zjadaty obok zb6z kukurydzg,
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ziemniaki, dyni¢ i kapustg. Z tej kategorii pokarmu ptaki korzystalty nie tylko na polach, ale
takze na karmowiskach dla zwierzyny.

3%

20%

M Padlina

B Odpady i resztki
pokarmu
6%

M Ziemniaki i zboza

7% m Drobny pokarm
roslinny i zwierzecy

Ofiary polowan

Rye. 1. Udzial procentowy wyrdznionych grup pozywienia w tacznym sktadzie pokarmu kruka, oceniany
na podstawie obserwacji zerujacych ptakow

Fig.1. Percentage share of distinguishing group of food in the total diet composition of raven, based on
feeding birds observations

Fot. 1. Kruk z upolowanym kretem (fot. G. Zawadzki)
Photo 1. A raven with preyed mole
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Z Yacznej frekwencji rozktadu obserwacji ptakéw w cyklu rocznym (bez podziatu na
poszczegoélne lata) wynika, ze w ciagu catego roku najwazniejszym rodzajem pozywienia
kruka byl niezidentyfikowany pokarm drobny. Odsetek obserwacji krukoéw korzystajacych
z tego typu pozywienia najnizszy byt w miesiacach zimowych (42%), a najwyzszy latem — sta-
nowiac 83% (ryc. 2). Padlina byta najwazniejszym rodzajem pozywienia w miesigcach zimo-
wych, stanowiac 45% obserwacji od stycznia do marca, bedac zarazem najwazniejszym rodza-
jem konsumowanego przez kruki pokarmu w tym okresie. Udziat obserwacji kukow zerujacych
na padlinie spadal wiosng i latem do 14 i 6%, po czym silnie wzrastat jesienig do 27% (ryc.
2). Wysoki udziat konsumpcji padliny w okresie jesiennym spowodowany byt duzym odset-
kiem obserwacji ptakow gromadzacych si¢ przy patrochach podczas jesiennych polowan na
jelenie i dziki. Pokarm zwierzecy kruka z Puszczy Augustowskiej podzielono na 8 kategorii,
w ktorych najwigkszy udziat mialy ssaki kopytne oraz patrochy (po 24% obserwacji), nastepnie
ssaki drapiezne, zjadane gtéwnie jako ofiary kolizji drogowych (18%). Padlina nieoznaczona
do gatunku stanowita 15%, a pozostate grupy (ptaki, ryby, drobne ssaki oraz bobr i zajac) od 4
do 6% pokarmu zwierzgcego. Udzial obserwacji krukéw korzystajacych z pozostatych rodza-
jow pozywienia ksztaltowat si¢ na poziomie kilku procent rocznie (ryc. 2). Jesieniag wyraznie
zwigkszat si¢ udzial obserwacji krukow Zerujacych na zbozach i ro§linach okopowych (z 5 do
11%), poniewaz ptaki w tym czasie zerowaly na $cierniskach i polach ziemniakow, kiedy ta
grupa pozywienia byta najobficiej dostepna na polach po zbiorach plonéw. W ciagu catego roku
obserwacja krukow korzystajacych z pokarmoéw zakwalifikowanych jako odpadki i resztki oraz
samodzielnie upolowane ofiary utrzymywata si¢ na statym, niskim poziomie nie przekraczaja-
cym 4-7% (ryc. 2).
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Ryec. 2. Zmienno$¢ udziatu obserwacji ptakow zerujacych na wyrdéznionych grupach pokarmu w cyklu
rocznym
Fig. 2. Difference of share observations of birds feeding on distinguishing group of food in the annual cycle
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Ryec. 3. Rozktad zmiennos$ci rang ($rednia, btad i odchylenia standardowe) przedstawiajacych preferencje
zerowania kruka w cyklu rocznym

Fig. 3. Distribution of range variability (median, error and standard deviation) presented feeding prefer-
ence in the annual cycle

Strategia zerowania kruka roznita si¢ istotnie w cyklu rocznym (P<0,001; H=38,32), test
post-hoc wskazat na 3 grupy jednorodne: 1) lato i wiosna, 2) wiosna i jesien oraz 3) zima. Kruki
zima 1 jesienig zerowatly czgséciej wykorzystujac dostgpna baze pokarmowa (padling, odpadki),
natomiast czesciej zdobywaty pokarm zwierzecy polujac (na gryzonie, niszczac lggi) latem
i wiosng (ryc. 3). Sezonowe roznice w zmianie pokarmu odzwierciedlaja zmiany dostgpno-
$ci poszezegolnych rodzajow pozywienia w cyklu rocznym oraz dokumentujg generalistyczng
strategi¢ zdobywania pokarmu tego gatunku.

Wykorzystywanie poszczegoélnych kategorii pokarmu bylo zréznicowane w zaleznosci
od $rodowiska zerowania krukoéw (ryc. 4). Na terenach polnych kruki najczesciej spozywaty
drobny pokarm roslinny lub zwierzecy, stanowiacy najczesciej uzytkowana grupg pozywienia.
Udziat obserwacji krukéw korzystajacych ze wszystkich innych rodzajow pokarmu na tere-
nach otwartych nie przekraczat kilku procent (ryc. 4). W lasach obserwacje krukow wykazaty,
ze ptaki zjadaly tam padling oraz pokarm drobny. Z terendéw antropogenicznych pochodzity
obserwacje krukow korzystajacych ze wszystkich wyréznionych grup pokarmu, z silng domi-
nacja konsumpcji padliny ofiar kolizji drogowych (51%) oraz odpadkéw (20%). Na brzegach
wod kruki korzystaty z padliny oraz samodzielnie u$miercaty ofiary lub niszczyly legi (ryc. 4).

Studia i Materialy CEPL w Rogowie R. 15. Zeszyt 36 / 3 /2013 2 1 5




90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0% -

Polne Lesne Antropogeniczne Wodne
® Padlina M Resztki, odpadki
W Ziemniaki, zboza M Niez. Pokarm roslinny/zwierzecy

Ofiary polowan

Ryec. 4. Zmienno$¢ wykorzystania przez kruki roznych rodzajéw pozywienia w zaleznosci od srodowiska
Fig. 4. Variability of different kinds of food using by ravens depending on the habitat
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Ryec. 5. Rozktad zmienno$ci rang ($rednia, btad i odchylenia standardowe) przedstawiajacych preferencje
zerowania kruka w r6znych srodowiskach

Fig. 5. Distribution of range variability (median, error and standard deviation) presented feeding prefer-
ence in different habitats

2 1 6 D. Zawadzka, S. Drozdowski, G. Zawadzki, J. Zawadzki  Drapieznik czy oportunista?




Strategia zerowania kruka roznila si¢ istotnie w zaleznosci od $rodowiska, w ktérym byt
obserwowany (P<0,001; H=128,73). Test post-hoc wskazatl na 2 grupy jednorodne, strategia
kruka réznita si¢ w srodowisku polnym od pozostatych srodowisk. W srodowisku polnym czg-
Sciej wykorzystywat pokarm z grupy 4, czyli byt w najwigkszym stopniu wyspecjalizowanym
zbieraczem (ryc. 5).

Dyskusja

Duze zréznicowanie pozywienia kruka powoduje trudnosci metodyczne przy opracowa-
niu sktadu pokarmu. Trudno stosowaé jednolity sposob analizy dla padliny duzych kregow-
cow, drobnych gryzoni, ptakow, bezkregowcdw, jaj, odpadow i czgsci roslin (Zawadzka 2008).
Pokarm kruka badany jest gldwnie w oparciu o analiz¢ wypluwek (Marquiss i Booth 1986,
Nogales i Hernandez 1994, Zawadzka 1996, Zajac 2005, Zawadzki i Zawadzka 2005). Tylko
nieliczne prace sa oparte na obserwacji zerujacych ptakow (Panek 2005). Zastosowanie metody
opartej na obserwacji zerujacych ptakow dostarcza wynikéw wskazujacych na odmienne pro-
porcje glownych grup pozywienia, niz w oparciu o materiat z wypluwek, co wykazano w bada-
niach diety ptakow szponiastych (Tornberg i Reif 2007, Dravecky et al. 2008, Cenian 2008).
Sktad pokarmu kruka wykazuje silng zmienno$¢ sezonowa oraz srodowiskows i odzwierciedla
generalistyczng strategi¢ zerowania tego gatunku (Ractlife 1997, Zawadzka 2006).

Na ostateczne proporcje obserwacji krukdw konsumujacych poszczegodlne rodzaje pokarmu
mogla mie¢ wptyw metodyka, odzwierciedlajgca nie tylko rodzaj pozywienia ptakow, ale takze
czgstotliwo$¢ penetracji poszczegoélnych srodowisk i obszarow terenu badan przez obserwa-
torow. W pewnym stopniu wpltyw subiektywizmu obserwatoréw zostal zmniejszony dzigki
informacjom od 0séb penetrujacych nieco inne srodowiska (gtéwnie mysliwych). Duza zmien-
nos¢ sezonowa sktadu pokarmu kruka w Puszczy Augustowskiej oraz zdecydowana przewaga
zbieranego pozywienia ,,nieruchomego” nad samodzielnie upolowanymi ofiarami wskazuje na
oportunizm zerowiskowy kruka. Najwigcej obserwacji zerujacych krukow dotyczyto zbierania
przez ptaki drobnego pozywienia roslinnego lub zwierzgcego. Udziat tej grupy w pokarmie
kruka byt najnizszy zima, a najwyzszy w okresie letnim. W najwigkszym stopniu kruki korzy-
staly z tego rodzaju pozywienia na terenach polnych. Podobne byly wyniki obserwacji zeruja-
cych krukow w Wielkopolsce koto Czempinia, gdzie na przebywanie na ziemi ptaki poswigcaty
24% czasu spedzonego na polach w marcu i 58% w lipcu. Aktywno$¢ krukéw na ziemi pole-
gala przede wszystkim na zbieraniu drobnego pokarmu oraz zerowaniu na pryzmach obornika
(Panek 2005). Na regularne korzystanie z tego rodzaju pozywienia wskazuja analizy wypluwek
krukéw, zawierajacych ziarna zbo6z i inne czgéci roslin. Pozywienie takie dominuje liczebnie,
jednakze ma bardzo maty udziat w biomasie pokarmu (Zawadzka 1996, Zajac 1995, Zawadzka
i Zawadzki 2005). Udzial roslin w pozywieniu kruka jest wyzszy na potudniu Europy (Noga-
les i Hernandez 1994). Dominacja padliny w pokarmie kruka w okresie jesienno-zimowym
w Puszczy Augustowskiej jest zbiezna z wynikami badan zimowej diety z innych regionow.
Zroznicowany regionalnie jest natomiast sktad gatunkowy martwych zwierzat, na ktérych
zerowaly kruki (Heinrich 1989, Rosner et al. 2005, Kaczensky et al. 2005). Faktyczny udziat
padliny w diecie kruka jesienig wykazany w niniejszych badaniach moze by¢ nieco zawyzony
na skutek ujgcia pochodzacych od mysliwych danych o krukach Zerujacych na postrzatkach
Iub patrochach, dokonywanych gtownie podczas jesiennego sezonu polowan. Kruki zdobywaty
padling przede wszystkim w srodowisku leSnym oraz antropogenicznym (na szosach). Wyniki
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badan pokarmu wskazuja na niski stopien drapieznictwa kruka w Puszczy Augustowskie;j.
Ofiary zabite przez kruka stanowity nie wigcej niz 3% lacznego sktadu pokarmu. Najwyzsze
byto drapieznictwo kruka w miesigcach letnich. Powodowane bylo przez ptaki poszukujace
pozywienia na polach. Najwigkszym bezdyskusyjnie upolowanym przez kruka zwierzgciem
byt kret. Brak jest dowodow na zabijanie przez kruki na terenie badan zajgcy i innych zwierzat
podobnej wielkosci, chociaz nie mozna tego wykluczy¢, gdyz kruki Zerujace na zajgcach obser-
wowano wylacznie na poboczach drog asfaltowych na ofiarach kolizji.

Sktad pokarmu kruka zazwyczaj nie daje podstaw do oceny stopnia drapieznictwa
i wptywu na populacje ofiar. Obiektywizm oceny utrudnia fakt, ze szczatki potencjalnych ofiar
w wypluwkach moga pochodzi¢ zaréwno ze zwierzat zabitych przez kruki, jak i spozytych
jako padlina (Zawadzka 2008). Niewiele jest prac oceniajacych stopien drapieznictwa kruka.
Z badan w Wielkopolsce wynikato, ze specyfika Zzerowania kruka sprzyjata drapieznictwu na
zajacach w okresie wczesnowiosennym, a w pozniejszych miesigcach miejsca bytowania mto-
dych zaje¢cy i zdobywania pokarmu przez kruka nie pokrywaty si¢. Kregowce, w tym miode
zajace chwytane byly wczesng wiosna, ale ich udzial w pokarmie kruka byl niewielki — 1,6
mlodych/100 ha, co stanowito 19% urodzonych w pierwszym miocie (Panek 2005). Ekspe-
rymenty Tryjanowskiego (2001a i b) w Wielkopolsce nie potwierdzity hipotezy o drapieznic-
twie kruka na zajacach oraz ptakach gniazdujacych na ziemi w krajobrazie rolniczym. Pomimo
braku dowodoéw na negatywny wplyw kruka na populacje ofiar, pewna czg$¢ mysliwych jest
przekonana o jego wysokiej szkodliwosci (Zawadzka 2006, 2008), domagajac si¢ intensyw-
nego odstrzatu tego gatunku w celu ochrony zwierzyny drobnej (Sobocinski 2012). Z badan
ekologii zerowania kruka wynika, Ze jego drapieznictwo jest silnie uzaleznione od warunkoéw
srodowiskowych, obecnosci alternatywnych zrodet pozywienia oraz: zaggszczenia, liczebno$ci
i statusu socjalnego. Drapieznictwo jest wyzsze na terenach otwartych, w sasiedztwie wysypisk
$mieci, ferm hodowlanych, sktadowisk odpadkéow spozywczych. Nizsza presj¢ na populacje
ofiar wywieraja terytorialne pary legowe, wyzsza — duze stada ptakoéw nielegowych (Marquiss
1 Booth 1986, Heinrich 1999, Kristan i Boarman 2003). W warunkach Puszczy Augustowskiej
— terenu o duzej lesistosci i braku dostepnosci duzych Zrodel pokarmu antropogenicznego,
drapieznictwo kruka bylo bardzo niskie. Pewnym zaskoczeniem moze by¢ silna dominacja
w diecie drobnego pokarmu roslinnego i zwierzgcego. Niniejsze badania dokumentujg zalez-
nosc¢ eksploatacji poszczegodlnych grup pokarmu przez kruka od srodowiska zerowania. Gene-
ralnie na terenach polnych kruk byt w najwyzszym stopniu zbieraczem z mozliwos$cia aktyw-
nego polowania, a w pozostatych srodowiskach padlinozerca i zbieraczem odpadkow. Wyniki
te wskazuja, ze stopien drapieznictwa kruka moze by¢ wyzszy na terenach o matej lesisto-
$ci, a padlinozernos¢ dominuje u krukow w obrebie rozlegtych kompleksow lesnych (Wilmers
2003, Kaczensky et al. 2005, Rosner et al. 2005, Selva et al. 2005).

Autorzy sktadajq podziekowanie za przekazanie obserwacji zerujgcych krukow Adrianowi
Bagnowskiemu, Teresie Mastowskiej, Grzegorzowi Myszczynskiemu, Wojciechowi Piechow-
skiemu, Leszkowi Skubisowi, Waldemarowi Sudnikowi.
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