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KOSZTY 1 OPLACALNOSC PRODUKCJI MLODEGO BYDLA
RZEZNEGO

Marian Ferzak

Akademia Rolnicza w Poznaniu

Kazda dzialalno$¢ produkcyjna ma dwojaki charakter — techniczny i ekono-
miczny. Charakter techniczny wyraza si¢ w metodach produkcji, ekonomiczny
za$ w dazeniu do osiggniecia maksymalnych korzysci przy minimalnym nakladzie.

Produkcja zwierzeca, jakkoiwiek rozpatrywana z reguly jako produkcja nie-
zalezna, zawsze uzalezniona jest od $rodowiska przyrodniczo-rolniczego, w ktérym
sic odbywa. Dlatego tez podstawowa teza na ktérej autor opiera dalsze wywody
brzmi nastepujgco: Produkcja zwierzeca, podobnie jak kazda produkcja rolnicza,
jest posrednio produktem ziemi. Po to aby uzyska¢ paszg, ktéra z Kolei stanowi
podstawe produkcji zwierzecej, niezbedny jest odpowiedni obszar gruntéw.
Réwnocze$nie jednak istnieje istotna réznica pomigdzy produkcja roslinng a zwie-
rzeca. Produkty roSlinne (z wyjatkiem warzyw i owocow) stanowia zaledwie
surowiec, wymagajacy dalszego przetwarzania i uszlachetniania; produkcja’zwie-
rzeca jest polproduktem, czyli wyzsza forma produkcji rolniczej, kumulu]ch
w sobie zaréwno naklady na produkcje pasz jak i na ich uszlachetnianie.

Odmienno$é produkcji zwierzecej od pozostatych galezi produkeji rolniczej
pocigga za sobg powazne trudnosci w metodyce rachunku ekonomicznego. Trud-
noé¢ ta wynika z racji braku cen na niektére pasze (nierynkowe), badz wrecz .
z trudnosci ich wyceny. Jest to szczegélnie istotne w przypadku zwierzat prze-
zuwajgcych. Chcac omingé niekorzystne skutki réznych metod wyceny pro-
ponujemy stosowanie normatywnego kosztu w przeliczeniu na 1 hektar. Jezeli
jednostkowy koszt produkcji jakiegokolwiek produktu ro$linnego jest bardzo
zmienny i rézny w kazdym niemal gospodarstwie, to koszt globalny (normatywny)
na hektar jest wielkoscig bardziej stalg. Czynnikiem réznicujacym bedzie gléwnie
koszt nawozenia mineralnego. Przy znanym poziomie nawozenia istnieje jedna‘lk
mozliwo$é korekty kosztu. Proponujemy zatem stosowanie kosztu normatywnego
na 1 ha, natomiast koszt produkcji 1 kwintala paszy obliczamy wedlug wzoru:

’ normatywny koszt na 1 ha : '

Kon = uzyskiwany plon z 1 ha

W ten sposéb, jezeli przyjmiemy naklad na 1 ha kukurydzy w wysokospx
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6 000 zl, wowczas dzielac sume t¢ przez plon 450 q/ha otrzymamy Koszt 1 q zie-
lonki w wysokosci 15 z} lub dzielac koszt ten przez 600 q/ha otrzymamy koszt
produkcji 1 q w wysokoéci 10 zt.

Efektywno$¢ ekonomiczna produkeji zwierzecej uzalezniona jest nie tylko od
poziomu cen pasz. Na oplacalno$¢ sklada si¢ w pierwszym rzedzie sprawnosé
fizjologiczna przetwarzania pasz przez zwierzeta. Sprawnosé t¢ wyrazamy przy
pomocy wspolczynnika transformacji pasz (tab. 1). ’

Tabela l
Wsp6lczynniki transformacji skladnikéw pokarmowych i energii przez zwierzeta (wg Woermanna)

Wykorzystanie (9%,)
Rodzaj produkcji skrobia
bialtko tluszcz kalorie

Produkcja mleka przy 5-letnim uzytkowaniu krowy

13,59% ttuszczu w mleku
Wydajnoé¢ roczna (kg)
2500 30,0 17,0 19,4
3500 35,0 21,6 243
4500 38,9 25,2 28,0
Opas bydla — bukaty do 550 kg klasa A 12,7 5.3 6,7
Opas cielat na pelnym mleku klasa A 9,3 0,8 2,0
Tucz trzody chlewnej do 100 kg / 32,8 25,6 273

Zdolno§¢ transformacji pasz jest cecha f izjologiczng, odrebna dla kazdego
gatunku zwierzat. Réwnoczesnie jednak zdolnoéé przetworcza paszy mozemy
zwigksza¢ lub tez zmniejsza¢. Uzaleznione to bedzie przede wszystkim od kon-
dycji zwierzat oraz od jako$ci skarmianych pasz.

Poréwnujgc dane tabeli 1 z latwoscia zauwazymy, ze réwna ilo§é tej samej
paszy bedzie przez krowg¢ mleczng trzykrotnie lepiej przetworzona na mleko
anizeli przez zwierzg opasowe. Wniosek stad prosty — ze organizacja bazy paszo-
wej wymaga innego ujecia w odniesieniu do bydta mlecznego, a innego — w od-
niesieniu do bydla opasowego. Praktycznym wyrazem zdolnodci transformacji
pasz jest liczba jednostek owsianych niezbedna na wyprodukowanie jednostki
produktu zwierzgcego (Uj;). Zuzycie na 1 kg przyrostu zywca wieprzowego
wynosi okolo 4,5-5,0 jednostek owsianych, a na przyrost 1 kg Zywca wolowego

-8 jednostek owsianych. Biorac pod uwage mase przetworzonego biatka okaze
si¢, ze w przypadku opasu bydla 650-800 g bialka roslinnego dostarcza nam
okolo 200 g biatka zwierzecego brutto, tj. w formie Zyweca. '

I wreszcie kwestia kosztéw transformacii pasz. Skladajg sie na nie nast¢pujace
koszty :

1) pracy zywej,

2) sily pociagowej zywej,

3) sily pociggowej mechaniczne;j,

4) pasz dodatkowych,

a) pasz tresciwych,
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b) mleka pelnego,

5) weterynaryjne,

6) unasieniania kréw,

7) ustug obcych,

8) utrzymania budynkéw,

9) inne koszty bezposrednie,

10) narzut kosztéw ogélnych.

Z powyzszego wynika, ze na koszty uszlachetniania skladaja sie wszystkie
koszty, z wyjatkiem kosztéw pasz objgtoéciowych. Chcac zatem obliczy¢ koszt
produkcji danego produktu musimy znaé trzy elementy:

1) faktyczne zuzycie jednostek owsianych w paszach objetosciowych (U -

2) koszty produkcji jednostki owsianej (CP;);

3) koszty transformacji pasz (CT).

W odniesieniu do zuzycia jednostek owsianych, bialka ogélnego strawnego
1 suchej masy na 1 kg wagi zywej opaséw, rézni autorzy przedstawiaja to réznie
(tab. 2).

: Tabela 2
Zuzycie skladnikéw pokarmowych paszy na 1 kg przyrostu opaséw wg réznych autoré6w

Zuzycie na 1 kg przyrostu

Waga T
koricowa jednostek ’1a 2 j
Autor — ; wsiarjych ogblnego Srlrllzlslgl

(kg) strawnego (kg) |

(®) &
Hajduk [2] 450 6,020 619,6 —
Ry$ [7] 450 6,120 836,0 —
Kaczmarek [4] | 442 7,206 733,0 —

Kaminski 450 6,55—6,82 731—762 7,71—8,02
Klinik [5] 450 7,0 — —_
Sobczak [8] 450 8,06—9,00 1028—1125 —

Starczewski [9] 450 7,34—7,47 750—774 7,71—8,09
Jerzak [3] 450 8,0 753,0 —

Z tabeli 2 wynika, Ze istniejg do$¢ duze wahania w zakresie zuzycia pasz przez
Zwierzeta.

Drugie zagadnienie to koszty jednostkowe produkcji pasz. Obliczenie to
wykonujemy przy zastosowaniu przedstawionej juz metody (tab. 3).

Okazuje si¢, Ze nie mozna moéwi¢ o bezwzglednej ,,drogosci” czy tez ta-
niosci paszy. Pojecie to jest bardzo wzgledne i uzaleznione od wysokosci stosowa-
nego nakladu oraz od produkcyjnosci 1 hektara upraw, ktéra uzalezniona bedzie
od jakoSci gleby, warunkéw Kklimatycznych itp.

Odrebnym zagadnieniem jest koszt jednostki owsianej. Wynika on ze struk-
tury stosowanej dewki paszowej. Klinik [5] obliczajgc koszty paszy zuzytej w pro-
dukcji mlodego bydla rzeznego w Kombinacie PGR Manieczki podaje warto$é
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Tabela 3
Koszty jednostkowe produkcji pasz w zalezno$ci od rodzaju paszy 1 uzyskiwanego plonu z 1 ha

Jednogtkowy koszt produkcji
Normatywny

(zt/q paszy)
koszt
Pasza 1 ha przy przy
(tys. z1) plonie koszt plonie. koszt
(q/ha) (q/ha)

Pastwisko ekstensywne 1,5—2,0 80 18,7—25,0 150 10,0—13,3
Pastwisko §rednio

intensywne 2,5—3,5 120 20,8—29,1 200 12,5—17,5
Pastwisko bardzo V

intensywne 5,0—6,0 200 25,0—30,0 400 12,5—15,0
¥ .gka $rednio inten-

sywna (siano) 3,5—4,5 30 116,0—150,0 70 50,0—64,2
Lucerna 4,0—5,0 300 13,3—16,6 450 8,8—11,1
Koniczyna 4,5—5,0 250 18,0—20,0 350 12,8—14,3
Trawy na pasze 4,0—5,0 300 13,3—16,6 500 8,0—10,0
Kukurydza na silos 7,0—8,0 400 17,5—20,0 800 8,7—10,0
Kapusta pastewna 7,5—8,0 300 25,0—26,6 600 12,5—13,3
Buraki pastewne 15,0—16,0 350 42,8—45,7 800 18,7—20,0
Ziemniaki 12,0—14,0 120 100,0—116,6 250 48,0—56,0
Zyto poplonowe 4,0—5,0 100 40,0—50,0 250 16,0—20,0
Seradela (wsiewka) 0,8—1,2 80 10,0—15,0 150 5,3—8,0

1,80 zl/jedn. ows. Starczewski [8] dla do$wiadczeri nad ekonomiky opasu mlo-
dego bydla rzeznego prowadzonych w 1971 r. w Kotbaczu podaje, ze koszt jed-
nostki owsianej w paszach objetoSciowych waha siec w granicach od 0,8 do 1,5
zlotego, a koszt jednostki owsianej w paszach tresciwych wynosi przy obecnych
cenach od 3,5 do 4,0 zl.

I wreszcie problem kosztu transformacji pasz. Koszty te ustalimy albo na
podstawie danych szczegélowych ksiegowosci gospodarstwa, albo tez na podstawie
kalkulacji szczegétowych.

Przy zastosowaniu metody kalkulacyjnej poszczegblne koszty w przeliczeniu
na 1 zwierz¢ przedstawiaja si¢ nastgpujaco (z}):

1) ciele 600
2) praca zywa (47 godz a 10 zi) 470
3) sila pociggowa 400
4) utrzymanie budynku 765
5) pasze tresciwe 1645
6) leczenie i profilaktyka 100
7) ryzyko produkcji 100
Razem bezposrednie koszty transformacji 4080
\ bezposrednie koszty trans-
formacji

Koszt transformacji jednostki owsianej — .
” globalne zuzycie jednostek

owsianych w paszach obje-
toSciowych
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Przy zaloZeniu, Ze zuzycie jednostek owsianych ksztaltuje si¢ na poziomie
5 jednostek owsianych pasz objgtoSciowych - 2 jednostki owsiane pasz tre$-
ciwych na 1 kg przyrostu — koszt transformacji wynosi¢ bedzie:

4180 zt
CTJ-,- = TOO—E)J,_ = 2,04
Stosujac zatem wzor:
Cpn=U;(CP;+ CT})
otrzymamy koszt opasu mlodego bydila do wagi 400 kg, ktéry wynosi¢ bedzie:
45 (1,5 + 2,04) = 15,93 .
Bezposredni koszt produkcji bydla rzeZznego wynosi wigc 15,93 zl/kg w.z.
Do sumy tej dodajemy 109, kosztéw ogélnych, czyli jednostkowy koszt
produkcji 1 kg miodego zywca wolowego wynosi:
15.93 zt + 1,60 zt = 17,53 zt
Przedstawiona kalkulacja okre$la oplacalno$¢ bezwzgledna. W tym ukladzie
wskaznik oplacalhosci produkcji zywca wolowego wynosi¢ bedzie:
__ cena 22,30
0" Kkoszt 17,53

. 100 = 127,21

Celem dokonania poréwnania oplacalnosci produkcji bydlecej na tle réznych
mozliwych kierunkéw uzytkowania przedstawiamy odrgbng kalkulacj¢ w odnie-
sieniu do tzw. sztuki strukturalnej. Pojecie sztuki stukturalnej jako bazy do
programowania liniowego opracowat M. Sznajder [10]. Moze ono by¢ dwojako
rozumiane: jako jednostka statystyczna, badZ tez jako jednostka przeliczeniowa,
odzwierciedlajaca nie tylko wielko$¢ fizyczng, ale przede wszystkim proces tech-
nologiczny, na ktéry skladajg si¢ rytmiczno$¢ obrotu stada, system zywienia oraz
system chowu. Obrét stada wyrazony zostaje przy pomocy okreslonych wskaznikow
techniczno-ekonomicznych. W zalezno$ci od funkcji celu jakiemu podporzadko-
wany jest obrét stada, mozemy wyrézni¢ 10 typéw obrotu stada, ktére oznaczono
symbolami od B; do B,,:

B, uzytkowanie kréw mlecznych, sprzedaz wszystkich cielat po osiagnigciu

ciezaru ciala 80 kg (2-3 miesigce);

B, uzytkowanie kréw mlecznych, odchéw jatowic na sprzedaz do 24 mies.,
wlasny remont stada kréw, sprzedaz buhajkéw o wadze 80-100 kg;

B, uzytkowanie kréw mlecznych, odchéw jalowic na sprzedaz do 24 mies.,
wlasny remont stada kréw, odchéw buhajkéw do 0,5 roku (200 kg);

B, uzytkowanie kréw i jalowic tak jak w B,, odchéw bubajkéw do 14 mies.
i ciezaru ciala powyzej 400 kg; b

B, uzytkowanie kréw i jalowic jak w B,, odchéw buha)kow do 18 mies. i ci¢zaru

ciala ponad 500 kg;
B, zakup jalowic w wieku 3 mies., odchéw do 24 mies. i sprzedaz jalowic

cielnych;
B, zakup buhajkéw w wieku 3 mies., odchéw do 14 mies. i sprzedaz;
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B;  zakup buhajkéw w wieku do 3 mies., odchéw do 18 mies.;
‘B,  zakup buhajkéw w wieku 6 mies., odchéw do 14 mies.;
B,, zakup buhajkéw w wieku 6 mies., odchéw do 18 mies.

Rytm obrotu stada uzalezniony jest od wielu czynnikéw, jak liczba urodzo-
nych cielat na 100 kréw, okres uzytkowania krowy oraz rodzaj produktu koricowego
stada. Charakterystyka wszystkich mozliwych typéw obrotu stada sklada sig¢
z macierzy wspétczynnikéw charakteryzujacych kombinacje wszystkich wymie-
nionych czynnikéw. W naszym opracowaniu przedstawiamy kalkulacje¢ sztuki
strukturalnej dla wariantu B,?° przy zalozeniu 809, urodzen oraz 7-letniego
uzytkowania krow.

Poréwnujgc dane liczbowe przedstawione w tabeli 4 w odniesieniu do dzie-
sieciu réznych kierunkéw uzytkowania stada, mozna z latwoscig okresli¢ najbar-
dziej ekonomicznie uzasadnione kierunki uzytkowania stada. Mozemy przyjaé
tu dwa podstawowe kryteria, a mianowicie: ’

1) maksymalizacja produkcji z 1 ha powierzchni paszowej;

2) maksymalizacja dochodu czystego na 1 reboczogodzing.

Tabela 5
Warto$é rang poszczegdlnych kierunkéw uzytkowania stada bydia w zaleznoéci od przyjetego
kryterium
Produkcja globalna Dochéd czysty
ogrjtl)iu na 1 ha uzytkéw rolnych nal roboczogodzine Wskaznik
—_ warto$¢ warto$¢ warto$é warto$¢ oplacalnosci
zt rangi zt rangi

B, 18 386 5 12,72 4 122,8
B, 15513 8 2,18 8 103,5
B, 15 338 9 1,08 9 101,7
B, | 15 678 7 7,57 7 113,0
Bs 16 465 6 12,22 5 119,0
B, 9339 10 — 10 72,6
B, 24 762 1 62,58 2 141,3
B, 21 952 3 68,57 1 138,7
B, | 24518 - 2 10,16 6 106,13
B,, 19 925 4 48,80 3 121,43

W obecnej zatem chwili zdecydowanie najlepsza lokate wsréd mozliwych
kierunkéw uzytkowania stada (pominigto hodowl¢ zarodows) zajmuje kierunek
bydla opasowego a zwlaszcza dwa kierunki B, i Bg, czyli zakup buhajkéw w wieku
3 miesiecy i sprzedaz w wieku 14 mies. przy wadze okolo 450 kg, badZ zakup
buhajkéw w wieku 13 mies. i sprzedaz w wieku 18 mies. przy wadze okolo'550 kg.
Opas B, jest bardziej ,,pracooszczedny” i dlatego przyjmujac kryterium maksyma-
lizacji dochodu czystego na 1 roboczogodzing zajmuje pierwsze miejsce.
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Mapusn Eoacax

3ATPATHl MU PEHTABEJIBHOCTBH I[TPON3BOOCTBA MOJIOIHSIKA
YBOMHOI'O KPYIIHOTO POTATOTO CKOTA

Pe3zmoMme

IIpORYKIMA IKMBOTHOBOACTBA 3aBUCHUT IIPEKIe BCETO OT poZla M KauyecTBa KOp-
MOB. OxuMM m3 Hanbosee ciaabbIX 9JEMEHTOB BBIYMCICHUS 3aTpar OPOAYKLMM IKU-
BOTHOBOACTBA ABJIACTCA OLEHKA KOPMOB. BMECTO NPMMEHAEMBIX 3a4eTHLIX LEH Ipej-
JIaraeTca BBEJCHNME METOXa OLEHKM C NPUMEHEeHMeM HOPMAaTMBHBIX 3aTpar. EamHmd-
HYIO CTOMMOCTE KOpMa n(Kpn) monyunum, npumensas dopmyiy:

HOpMaTUBHLIE 3aTpaThl Ha 1 ra
TNIONIY4YEeHHBIA ypoxKait ¢ 1 ra

B cucreme ydvera 3zarpar, Kpome HEOOXOAMMOTO 3HAKOMCTBA NEHCTBUTEILHOTO
norpebieHMsa KOPMOB Ha eAMHUITY IponssoncrtBa (Uj:), MPou3BOACTBEHHBIX 3arpart
oBcAHBIX emmyy (CPj), a rakke 3arpar TPaHchopMauMy KOpMOB (CT].I.), BaXXHO
SHAKOMCTBO CTaja, B KOTOPOM IIPOMCXOAUT IIPOM3BOACTEO. 3aTpaTel comepxXaHua
CTaZa OKa3bIBAIOT IPAMOe BJIMAHME HA (DUMHAJBHBIA NPOLYKT M ONHOBPEMEHHO OoTIpe-
ACIAIOT POJ IPVMEHSAEMOM TEXHOJOrMM. B HacTosme pabore BBeneHO mNOHATHE
CTPYKTYPHOJ# IUTYKM (TOJIOBBI), KOTODYIO XapaKTePU3yeT ONpefeJIeHHbLII BapUaHT
obopoTa craga. B 3aBucumMocTH or OYHRIIM LIeay, KoTopoii noxuyHeH obopor craja,
BeItesreHO 10 TumIoB 0GopoTa cTama, o6o3HAYAd WX CuMBOJIaMu oT B; mo B, aaA
KOTOPBIX pa3paboTaHO TeXHUYecKue K03(P(MOULIMEHTEI U3 KOTOPBIX COCTOMT JaHHaA
CTPYKTYPHaA IUTyKa.

IIpuMensas KalbKyJIALMIO IIPOU3BOACTBEHHbIX 3aTpaT OTHOCUTENBHO NAHHOM IUTY-
KJ1, KOHCTaTMPOBAHO, YTO HaubGojsee BbIrOIHBIEC SKOHOMMYecKMe 3pderTs! ObLIM II0-
JIy4eHbl DV ITYKe B, T.e. B crage, B KoTopom IIPOM3BOZICTBO OCHOBAaHO HAa 3aKYIIKe
OLIYKOB B BO3pacre 3 MecAleB u IIpojazxe B Bo3pacTe 14 mecaues Becom 450 KrI, a

Kon =



KOSZTY I OPLACALNOSC MLODEGO BYDLA 45

TaKxKe Bg, T.e. 3aKynKe ObIYKOB B BO3pacCTe L0 3 MECALEB M COJACPIKAHUM MUX oo 18
MecAna XNU3HM U Ipopaxke BecoMm 550 Kr. DTOT moOcCJenHMI BapMaHT OKa3aJjcs Haubo-
Jiee SKOHOMMYECKMM II0 OTHOLUEHUIO K TPYZAY, ObLI ITOJIYyYEH CcaMblil BBICOKUI YUCTBINA
JOXO4 B IIepeBoZe Ha 1 yejioBeKodac.

Marian Ferzak

COSTS AND PROFITABILITY OF YOUNG BEEF CATTLE PRODUCTION

Summary

Animal production depends mainly on the kind and quality of food. Food is one of the most
difficult to estimate when evaluating production costs.

Author suggest to substitute normative cost for present prices when fixing the price. Unitary
cost of food is n (K,). Using the following formula we get:

normative cost for 1 ha
Kpn -

final crop for 1 ha

In the system of costsestimation it is very important to know actual use of food for unit
of production (Uj), production costs of an oat unit (CPj;) and food transformation (CT};) as
well as good knowledge of herd where production takes place. Upkeep costs of a herd influence
directly the final product and at the same time decide of the kind of used technology. The term of
structural head which is determined by given model of herd turnover was introduced in the
present work. Depending on the aim of herd turnover 10 types were distinguished, marked with
symbols from B; to By,, for which technical indices forming given structural unit were worked
out.

Colculating production costs of one head it was discovered that the best economical effects were
obtained in the case of B, herd based on young bulls bought when 3 months old and sold by the
age of 14 months , weighing 450 kg, and B; young bulls bought under the age of 3 months and bred
till the age of 18 months and sold when weighing 550 kg. This last case proved to be the most work
saving; the highest pure profit during 1 working hour was obtained.



