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KONKURENCYJNE ODDZIALYWANLE NIEKTORYCH TRAW
I KONICZYNY LAKOWEJ NA ROZWOJ PHLEUM PRATENSE (L.) W MIESZANKACH

Wanda Harkot, Jézef Jargielilo

Akademia Rolnicza w Lublinie

Tymotka lgkowa jest gatunkiem czesto wysiewanym w mieszankach
na trwale i przemienne uzytki zielone [7, 8 17]. Trawa ta ze wzgle-
du na nisksg sil¢ konkurencyjng, zwlaszcza w warunkach intensywne-
go uzytkowania, latwo wypada z runi (11, 12, 15, 16]. Dlatego w
mieszankach z gatunkaml o wysokie] zdolno$ci konkurencyjnej zwiek-
sza sie 11044 wysiewu nasion tymotki. Zdaniem Arensa (1] 1 Klappa
C14] lepszy rozwdj gatunkéw stabszych, narazonych na wypieranie
w mieszankach, mozna osiagngé przez zmie jszenie gestosci wysiewu
gatunkéw "silnych"; W naszych warunkach odnosi sie¢ to szczegdlnie
do kupkédwki pospolitej i zyoic [7].

Dotycheozasowe badania nad konkurencyjnym oddzialywaniem gatun-
kéw prowadzone sg w mieszankach dwuskladnikowych, Interpretowanie
rozwoju gatunku w mieszankach o wigkszej liczbie sktadnikéw na
podstawie wyniké4w uzyskanych z mieszanek dwuskladnikowych budzi
zastrzezenia. Podjete badania nad wzrostem i rozwojem tymotki ig-
kowej w mieszankach dwu-, trdj-, cztero- i pieciosktadnikowych,

z gatunkami o duzej 1 male]j konkurencyjnoéci, moga przyczynié sie
do wyjaénienia tego problemu.

METODY BADAN

Badania przeprowadzono w latach 1975-1977 w Elizbéwce na mikro-
poletkach. Do$wiadczenie zalozono metodg kompletnej randomizacji
w czterech powtérzeniach, na 1gce $rédpolnej o glebie lessowej.
Odmiany tymotki 1gkowej Skrzeszowicka i Szelejewska wysiane zosta-
ty w siewie czystym i w 15 mieszankach (tab. 1) Komponentami mie-
szanek z tymotka byly: kupkéwka pospolita, zycica trwala i koni-
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T abela 1

Sklad gatunkowy mieszanek i udzial komponentéw w %

Nr Udzial
mie- Sklad mieszanki komponen-
szanki tow w %
1 Phleum pratense (Php) 100
2 Phleum pratense (Php) + Dactylis glomerata (Dg) 50
3 Phleum pratense (Php) + Poa pratensis (Pp) 50
4 Phleum pratense (Php) + Lolium perenne (Lp) 50
5 Phleum pratense (Php) + Trifolium pratense (Tp) 50
6 Php + Dg + Pp 33
7 Php + Dg + Lp 33
8 Php + Dg + Tp 33
9 Php + Pp + Lp 33
10 Php + Pp + Tp 33
11 Php + Lp + Tp 33
12 Php + Dg + Pp + Lp 25
13 Php + Pp + Lp + Tp 25
14 Php + Dg + Lp + Tp 25
15 Php + Dg + Pp + Tp 25
16 Php + Dg + Pp + Lp + Tp 20

czyna lgkowa - gatunki o duzej sile konkurencyjnej oraz wiechli-
na lgkowa gatunek o matej sile konkurencyjnej zblizonej do ty-
motki. Do badahi wzigeto pdéZne odmiany komponentdéw mieszanek: kup-
kéwke pospolitg Brudzyrsks, zycice trwalg Gérczanskg, koniczyne
lgkowg Hruszowskg i wiechline 1lgkowg Skrzeszowickg. Stosowano dwa
poziomy nawozenia azotem 120 i 240 kg N/he na tle nawozenia fos-
forem 120 kg P205 i potasem 180 kg K20/2a' Wiosng 1975 r. na kaz-
dym mikropoletku, o powierzchni 0,15 m , wysiano wedlug metody
Gardnera w 60 punktach po 4~5 nasion. Odleglo$é miedzy punktami
wynosilta 5 cm. Po wschodach wykonano przerywke pozostawiajgc po
Jednej ro$linie w punkcie. W czasie wegetacji zbierano trzy poko-
sy. Konkurencyjne oddzialywanie komponenté4w mieszanek na wzrost
i rozwéj tymotki lgkowej oceniano na podstawie:

- wysoko$ci ro$lin tymotki 1gkowej, okre$lonej jako $rednia
z wysoko$ci pieciu losowo wybranych roélin, z kazdego mikropolet-
ka przed zbiorem poszczegbdlnych pokosdw,
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- krzewienia wyrazonego liczbg pedéw w kepie wiosna i w kilka
dni po zbiorze pokoséw, ocenianego dla kazdej roéliny tymotki na
mikropoletku,

- wypadédw ro$lin tymotki z mieszanek, wyrazonych w procentach,

WYNIKI BADAN

Stwierdzono ujemmy wplyw kupkéwki pospolitej na wzrost i roz-
wéj tymotki lagkowej. Dotyczylo to zardwno mieszanek, w ktérych
udzial kupkéwki wynosil 50 jak i 20% (rys. 1). W trzyletnim okre-
sie badan tymotka w mieszance dwuskladnikowej z tym gatunkiem by-
la nizsza $rednio o 8,9 cm niz w siewie czystym. Kupkédwka wyraZ-
nie ograniczala wytwarzanie nowych peddéw u tymotki, gdyz tymotka
w mieszance z ta trawa wytworzyla o 65,2% pedéw mmiej niz w siewie
czystym, Ujemny wplyw kupkéwki na tymotke nasilal sie poczgwszy od
pierwszego do trzeciego roku uzytkowania. Spostrzezenie to jest
zgodne z danymi uzyskanymi przez Klappa [14], wediug ktérych kup-
kéwka pospolita w poczagtkowym okresie rozwoju jest gatunkiem mniej
konkurencyjnym, za$§ w okresie pdZniejszym przejawia trwala wysoka
konkurencyjno$é., W okresie wegetacji tlumigcy wplyw kupkdwki po-
spolitej na wytwarzanie peddéw tymotki tgkowej ujawnil sie najbar-
dziej w odrostach trzecich. Zdaniem Hofera [9] kupkéwka zachowy-
wala si¢ podobnie wobec kostrzewy lgkowej. Tiumigcego wplywu nie
mozna tlumaczy¢é bujnym jej odrastaniem w tym okresie, poniewaz
Jak wskazuja wyniki tej pracy a takze innych [2, 6], najbujnie jszy
wzrost osigga ona w pierwszym odro$cie, Bylo to raczej wynikiem
zacienienia tymotki w‘tym okresie przez liczne obficie ulistione
predy wegetatywne kupkowki.

W mieszankach z kupkdéwka stwierdzono najwig¢ksze wypadanie ty-
motki lakowej. Po trzech latach tymotka stanowila w nich od 25,7
do 49,4 stanu wyj$ciowego. O licznych wypadach tymotki =z miesza-
nek z kupkéwka pospolitg podaje takze Caputa [2]. Badania nasze
wykazaly ponadto, Ze na poletkach z wyzszym poziomem nawozenia azo--
towego wypady tymotki z mieszanek z kupkéwka byly istotnie wyzsze
niz z nizszym. Zdaniem Fesslera [6] przy tréjkoénym uzytkowaniu
i $4rednim nawozeniu azotowym (160 kg N/ha), czyli w warunkach po-
dobnych do warunkéw w przedstawionej pracy zdolno$é¢ tlumigca kup-
kéwki jest najwyzsza. Innych wynikéw nalezy oczekiwaé przy zwigk-
szonej czestotliwo$ci sprzetu bowiem zdolno$é tlumigca kupkéwki
zmnie jsza sie wraz z ozestotliwosScig pokoséw [17, 19].
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W mieszankach tréj- i czteroskladnikowych wiechlina lgkowa
i koniczyna lakowa ograniczyly ujemny wplyw kupkdéwki na tymotke.
Natomiast w obecnoéci zycicy trwalej wpilyw kupkéwki na tymotke byl
podobnie ujemmy jak w mieszance z samg kupkéwkay.

Tymotka lgkowa w mieszankach z zycicg trwalg byla nizsza i sla-
biej rozkrzewiona niz w siewie czystym, Ujemny wplyw Zzycicy na ty-
motke stwierdzono gidéwnie w roku siewu. Bylo to wynikiem intensyw-
niejszego rozwoju tej trawy w roku wysiewu niz tymotki. W drugim
i trzecim roku badai zycica trwala wypadala z darni i jej oddzia-
lywanie na tymotke bylo mate., Zdaniem Revaza i Lehmana [18] szyb=-
ciej ukorzeniajgce si¢ po wysiewie gatunki, do ktdérych zaliczaja
miedzy innymi 2zycice trwalg, tlumig wolno rozwijajgcg sie¢ tymotke
lgkowg. Szersniewa [20] stwierdzila ponadto, ze tymotka lepiej ro-
$nie 1 rozwija sie niz w siewie czystym dopiero po wypadnigciu
z mieszanki zycicy trwalej. W roku siewu tymotka w mieszance z tg
trawa ‘byla nizsza o 16,4 cm niz w siewie czystym, w drugim o 6,3 cm,
a w trzecim o 1,9 cm. W mieszance tej tymotka wytworzyla w roku
siewu az o 55,4% pedéw w kepie mniej niz w siewie czystym, podczas
gdy w drugim i trzecim o okolo 2&,0%. W okresie wegetacji ujemny
wplyw zycicy trwatej na rozwéj tymotki najsilniejszy byi wiosng.

W mieszankach z zycica trwals wypady ro$lin tymotki byly isto-
tnie mniejsze niz z kupkdéwkg pospolitag i znmiejszaly sie wraz z
mmiejszym jej udzialem w mieszankach. Z mieszanek dwuskladniko-
wych o 50% udziale zycicy wypadlo 46,.2% tymotki lakowej, z trdj-
sktadnikowych o 33% udziale okolo 35,2% roélin i z czteroskladni-
kowych o 25% udziale 26,3%. Nie stwierdzono jednak tego zjawiska
w mieszankach tréj- i czteroskladnikowych z udzialem takze kupkbéw-
ki pospolitej. Stad nalezy sadzié, ze nie jest to wylaczny wpilyw
zmnie jszonego udzialu zycicy w mieszankach, ale takze gatunkdéw
wchodzgcych w sktad mieszanek.

Wyzsza dawka azotu obnizyta istotnie ujemny wplyw zycicy trwa-
tej na wzrost i krzewienie tymotkil igkowej, ale wypady ro$lin ty-
motki w mieszance z ta trawg na poletkach nawozonych wyzszg dawka
azotu (Nzho) byly wigksze, zwlaszcza w mieszankach z udzialem za-
réwno zycicy trwalej jak i kupkéwki pospolitej.

Wiechlina lgkowa takze hamowala wzrost tymotki lakowej w mie-
szankach ale w mniejszym stopniu niz kupkéwka pospolita i 2zycica
trwalta. W roku siewu tymotka w mieszance z tym gatunkiem wytworzy-
la mniej peddéw w kepie. Jednakze od drugiego roku krzewienie ty-

motki w mieszance z wiechling bylo istotnie lepsze niz w siewie
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czystym. Na uwage¢ zasiuguje ponadto dodatni wplyw zwiekszonej daw-
ki azotu na liczbe peddéw tymotki lgkowej w mieszance z wiechling
lgkowa. W mieszance tej przy wyzszym poziomie nawozenia azotem ty=-
motka wytworzyla o 33,8% pedéw wieccej niz z nizszym poziomem nawo-
zenia. Wypady roélin tymotki w mieszance z wiechling, nawozonej
wyzszg dawkg azotu, byly wigksze o 18,2% niz na poletkach z nizsza
dawksg.

¥ mieszance z koniczyng lgkowg tymotka byla nizsza ale lepiej
si¢ krzewila niz w siewie czystym. Z wyzszym poziomem nawoZzenia
azotowego (N2h0> wysoko$§é roélin tymotki w mieszance z koniczyng
zwiekszyla si¢ o 10 cm, w pordéwnaniu do wysoko$ci roélin tymotki
nawozonych nizszg dawkg azotu, a wiec o taka samg warto$é jak w
mieszance z Zzycicg trwalsg i wiechlina lgkowa. W mieszance z koni-
czyng nawozong wyzszg dawkg azotu tymotka wytworzyla takze
o 10,4% pedéw w kepie wiecej niz z nizszym poziomem nawozenia azo-
tem. Réznica ta byla istotna lecz znacznie mniejsza niz w mieszan-
ce z wiechling lgkows (33,8%) czy z zycicg trwalsg (hO,?%). Wyniki
te wskazuja na slabg reakcje tymotki lgkowej na azot koniczynowy
oraz gorsze wykorzystanie azotu mineralnego przez tymotke w mie-
szance z koniczyng niz wiechling lgkowg czy zycica trwala, co wy-
kazal takZe w swoich pracach Chestnutt [3, 4]. W mieszance z koni-
czyng lgkowg, podobnie jak z innymi gatunkami, przy wyzszym pozio-
mie nawozenia azotowego stwierdzono istotnie wiekszy procent wypa-
déw roé$lin tymotki niz z poletek nawozonych nizsza dawka azotu,

W mieszankach tréj- i czteroskladnikowych koniczyna lgkowa
oslabita ujemny wplyw kupkéwki pospolitej i Zzycicy trwalej na roz-
wéj tymotki lgkowej. Wskazywaé to moze na rywalizacje miedzy ty-
motks lgkowa a kupkéwks pospolita i zycica trwala o skladniki po-
karmowe oraz na lepsze wykorzystanie azotu koniczynowego w mie-
szankach z udzialem koniczyny lgkowej przez zycice trwalg niz
przez tymotke lgkows czy kupkéwke pospolitg. Spostrzezenia te po-
twierdzajg wyniki badan Kersawa [13]. Z innych prac [5, 10] nie
wynika jednak, aby zycica trwala w mieszankach reagowala na azot
koniczynowy silniej niz tymotka czy kupkébwka. i

Réznice w rozwoju odmian tymotki lgkowej Szelejewskiej i Skrze-~
szowickiej uwidocznily sie¢ tylko w mieszance z wiechling lgkowsg,

w ktérej odmiana Skrzeszowicka, od pierwszego roku badarh, krzewila
si¢ lepiej niz Szele jewska. Poczgwszy od drugiego roku badan rea-

gowala ona wi¢kszym przyrostem liczby peddw na wyzszg dawke azotu,
Stwierdzono to szczegbélnie w mieszankach tymotka + kupkéwka, tymo-
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tka + kupkdéwka + wiechlina + zycica oraz tymotka + kupkéwka + zy-
cica + koniczyna. Zaobserwowano takze mnie jsze przecigtne wypady
odmiany Skrzeszowickiej niz Szele jewskiej, zwlaszcza w mieszankach
z kupkdéwkg pospolitsg.

WNIOSKI

Trzyletnie wyniki badanr nad wzrostem i rozwojem tymotki lgko-
wej w mieszankach z trawami i koniczyng lakowg, przeprowadzone
w jednolitych warunkach glebowo-klimatycznych, upowazniajg do
przedstawienia nastepujgcych wnioskédw:

1. Kupkdédwka pospolita wplywa ujemmie na wzrost i rozwéj tymot-
ki lgkowej. Ujemnego jej wplywu na tymotke nie likwiduje wprowa-
dzenie innych gatunkéw do mieszanki ani wyZszy poziom nawozenia
azotowego., Z tego wzgledu nie nalezy jej zaleca¢ do mieszanek
z tymotkag lakowg.

2, Zycica trwala hamuje wzrost i rozwéj tymotki lgkowej naj-
silniej w roku siewu i coraz slabiej w latach nastepnych. Zwigk-
szone nawozenia azotowe, wlgczenie do mieszanek koniczyny lgkowe]j,
a takze i wiechliny lgkowej, zmmiejsza istotnie ujemny wplyw zy-
cicy trwalej na rozwbéj tymotki tgkowej. W zwigzku z tym w mieszan-
kach z tymotka lgkows nalezy Jjg stosowaé w ograniczonych ilo$ciach,
z uwzglednieniem zwigkszonego nawozenia azotowego.

3. Wiechlina lgkowa i koniczyna lgkowa w mieszankach z tymotksg
oslabiajg wzrost i rozwéj tymotki lgkowej, ale tylko w roku siewu,
W latach nastepnych tymotka w obecno$ci wiechliny lgkowej rozwija
sie podobnie jak w siewie czystym, natomiast z koniczyng lgkowsg,

a zwlaszcza z tymi dwoma gatunkami razem istotnie lepiej. Nawoze-
nie azotowe zwieksza korzystny wplyw koniczyny lgkowej i wiechliny
lakowej na wzrost i rozwéj tymotki lgkowej w mieszankach.

4, Odmiany tymotki lgkowej Szelejewska i Skrzeszowicka sy malo
zréznicowane pod wzgledem wzrostu i rozwoju w mieszankach. Zazna-

cza sie¢ jednak nieco mmiejsza wrazliwoéé Skrzeczowickiej na ujem-

ny wplyw komponentéw mieszanek.

LITERATURA

1. Arens R.: Das Wirtschaftseigene Futter. B-19, z. 2, 1973.
2, Caputa J.: Diss. ETH Zurich, 1948,



206 W. HARKOT, J. JARGIELLO

3. Chestnutt D. B. M.,: J. Brit. Grassld. Soc. v. 26, 1971.

4. Chestnutt D. M., B., Lowe J.: Oce. Symp, 6. Brit. Grassld. Soc.
1970.

5. Cowling D. W., Lockyer D. R.: J. Brit. Grassld. Soc. v. 20,
1965.

6

. Fessler R.: Diss., ETH Zurich, 1972.
7. Grzyb S.: Prz. hod. 8, 1978.
8. Grzyb S.: Prz. hod., 15, 1978.
9. Hofer H.: Diss. ETH Zurich, 1970.
10. Holmes W., MacLusky D.: J. agric. Sci, Camb., v. 46, 1956.
11. Hut I. V., Frame J., Harkes R, D.: Expl. Rec. 25 W. Scotl.
agric., Coll., 1971.
12, Hut I, V,, Frame J., Harkes R, D.: Expl. Rec. 27 W. Scotl,
agric, Coll,.,, Series III, 1974k,
13. Kersaw K. A.: J. Ecol., v. 47, 1959.
14, Klapp E.: Eine Griinlandlehre, Berlin, 1971.
15. Kunelius H. T., Mac Leod L. B,; Calder F. W.,: Can J. Plant
Sci., v. 54, 1974,
16. Kunelius H, T., Suzuki M., Winter K. A.: Can. J. Plant Sci.,
v. 56, 1976.
17. Pawlak T.: Prz. hod., 18, 1976.
18. Revaz J. P., Lehman J,: Revue suisse d'agriculture, v. II,
no 1, 1970.
19. Rutkowska B.: RNR, s. F, t. 79, z. 2, 1976.
20, Szersniewa K. K.: Sb., Naué, Trud. Biltorus. S-ch. Akad., no 6k,
1970.

B. l'apkor, 0., fpreano

KOHKYPEHIIMOHHOE BO3JEACTBUE HEKOTOPHX 3JIAKOBHX TPAB
1 KIEBEPA JIYTOBOTO HA PA3BATUE PHLEUM PRATENSE (L.) B CMECSX

Pea3awmwMme

HccrnemoBarBua BeJuch B 1975-1977 rr. Ha MHUKpPOJeJAHKAX C Jecco-
BO# mouBo#. Phleum pratense cesajyu B cMecAXx, COCTOAMUX U3 3 ¥ 4
KOMIOOHEHTOB: Dactylis glomerata, Poa pratensis, Lolium perenne
1 Trifolium pratense Phleum pratense B cMeCH C Dactylis glomera-
ta BHpocJa CoJee HH3KOH M o6pazoBaja MeHbIe NOGEroB UeM B YHCTOM
nocese, B 3To# cMecu KoHcTarupoBaJm camoe 60JbMOe BHIIALAHUE pacTe-
HE# Phleum pratense. OrpunarearHoe BJAHAHMEe Lolium perenne Ha pOCT
X pa3BuTHe Phleum pratense IPOABUJIOCH IIpexXe BCEero B IepPBOM TIOXLY.
B nocienywmux roxax 9TO BJUAHHE YMEHbUNHUJIOCh, B NepBOM rOXy OTMETHU-
JIOCh TOXe OTpHUATeJNbHOE BIWIHHEe Poa pratensis U Trifolium pra-
tense , Bo BTOpPOM H TpeThkeM rojax Phleum pratense B CMeCH C
Poa pratensis Ipou3pacTaja Tak ®Xe, KaK B YUCTOM IIoceBe, B CMeCH Xxe
3aMeTHO Jgyume. B cmecax u3 3 u 4 KoMnoHeHToB Poa pratemsis u Tri-
folium pratense yMeHbmaJu B ropas3io Oosabmeld cTeneHu oTpuUlaTeNbHOE

BIJiAHNE Lolium perenne Ha poCT ¥ pa3BuUTue Phleum pratense ueMm
Dactylis glomerata.
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W. Harkot, J. Jargiello

COMPETITIVE INFLUENCE OF SOME GRASSES SPECIES AND RED CLOVER
ON THE DEVELOPMENT OF PHLEUM PRATENSE (L.)
SEEDED IN MIXTURE

Summary

The micro-plots experiment was carried out in years 1975-1977
on the loess soil. Phleum pratense was seeded in two-, three- and
four - component mixtures with Dactylis glomerata, Poa pratensis,
Lolium perenne and Trifolium pratense.

Phleum pratense in a mixture with Dactylis glomerata was lower
and developed fewer stems in tussock in comparison with pure stand.
In this mixture it was found highest number of lost plants of
Phleum pratense, too., Negative influence of Lolium perenne on the
growth and development of Phleum pratense appeared to be greatest
in the year of sowing, being decreasing in following years.

In the year of seeding there was visible negative influence of
Poa pratensis and Trifolium pratense, too.

On the second and third year, Phleum pratense seeded in mixtu-
re with Poa pratensis developed similarly to pure stand whereas in
mixture with Trifolium pratense, even better. In the three - and
four - component mixtures, Poa pratensis and Trifolium pratense
limited negative influence of Lolium perenne on growth and deve-

lopment of Phleum pratense more distinctly than Dactylis glomerata.



