Mastalska-Cetera B., Krajewski P. 2014. Plany ochrony parku krajobrazowego jako narzedzie wspomagajace
zréwnowazony rozwdj. Problemy Ekologii Krajobrazu. Wybrane zagadnienia z problematyki gospodarowania
przestrzenig. Tom XXXVII. 147-156.

Plany ochrony parku krajobrazowego jako narzedzie
wspomagajace zrbwnowazony rozwoj

Protection plans of landscape park as a tool supporting
sustainable development

Barbara Mastalska-Cetera, Piotr Krajewski

Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu, Katedra Gospodarki Przestrzennej
ul. Grunwaldzka 53, 50-357 Wroctaw, Polska
e-mail: barbara.mastalska-cetera@up.wroc.pl, piotr.krajewski@up.wroc.pl

Abstract. Defining the limits of human activity should form the basis for the sustainable development of protected
areas. On the territory of landscape parks such limits depend on provisions contained in Regulation on landscape park
and its protection plan. In the province of Lower Silesia 12 landscape parks has been created. The aim of the study
is to evaluate the implementation of sustainable development through analyzing records of protection plans. Among
the landscape parks of Lower Silesia only 6 parks has currently valid protection plans. Only municipalities within these
parks received set of indications to conduct appropriate spatial planning.
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Wprowadzenie

Rozwéj zrownowazony wigze sie z ksztattowaniem wiasciwych proporcji miedzy rozwojem spotecznym

i gospodarczym oraz warunkami przyrodniczymi. W literaturze stan rownowazenia i przemian strukturalnych,

w efekcie ktorego moze nastepowac zmniejszanie ewentualnych rodzaju konfliktdw, nazywany jest tadem

zintegrowanym (Mierzejewska 2004). Ksztattowanie fadu zintegrowanego powinno w efekcie sprzyjac:

+ dostosowaniu poziomu i intensywnosci rozwoju oraz zagospodarowania do naturalnej pojemnosci
Srodowiska jak réwniez do jego odporno$ci na degradacie;

+ zapewnieniu zgodno$ci zaréwno charakteru, jak i struktury rozwoju i zagospodarowania zgodnego
z cechami oraz walorami $rodowiska przyrodniczego;

+ harmonizowaniu warto$ci krajobrazowych zaréwno przyrodniczych, jak i kulturowych z zagospodarowaniem;

+ eksponowaniu przyrodniczych i kulturowych warto$ci krajobrazowych;

* tworzeniu warunkéw zapewniajacych ochrone cennych waloréw $rodowiska oraz umozliwiajacych
ewentualne przywracanie utraconej rownowagi ekologicznej;

* respektowaniu w procesie rozwoju naturalnego funkcjonowania przyrody (ibidem).

147



B. Mastalska-Cetera, P. Krajewski

Wedtug P. Jezowskiego rozwoju zréwnowazonego nhie nalezy utozsamia¢ jedynie ze rdwnowazeniem
relacji miedzy gospodarka, spoteczenistwem i przestrzenig, ale takze z okre$leniem tzw. stopnia trwatosci
(Zielinska 2013). Jest on powigzany z ochrong $rodowiska, szczegdlnie z dazeniem do zachowania
naturalnego kapitatu przy jednoczesnym zaspokajaniu obecnych potrzeb zaréwno gospodarki, jak
i spoteczenstwa. W literaturze spotykane sg 4 zasady trwato$ci kapitatu:

+ slaba - zaklada, ze pomiedzy poszczegolnymi rodzajami kapitatdw (przyrodniczy, antropogeniczny,
spoteczny) istnieje substytucja zwtaszcza w granicach biezacej dziatalnosci gospodarczej i dostepnosci
zasobow;

« wrazliwa—wskazuje na koniecznos¢ zachowania zaréwno zasobu, jak i struktury kapitatu przyrodniczego.
Podkre$lany jest praktyczny wymag ostroznosci przy eksploatowaniu kapitatu przyrodniczego, w zwigzku
z czym pojawia si¢ konieczno$¢ zachowania kompromisu pomigdzy uzytkowaniem a zachowaniem
trwatosci zasobdw przyrodniczych;

+ silna — narzuca koniecznos¢ zachowania zardwno jako$ci, jak i ilosci zasobow wszystkich rodzajow
kapitatow. Wynika to z zatozenia, iz kapitat przyrodniczy oraz antropogeniczny sg wzgledem siebie
komplementarne. W zwigzku z tym ubytek pewnego zasobu powinien wigza¢ sie z rekompensatq
przyrostu ilosci tego samego sktadnika kapitatu;

+ bardzo silna (restrykcyjna) — oznacza wymdg niezmnigjszania zadnych elementdw kapitatu
przyrodniczego (ibidem).

A. Zielinska (2013) wskazuje, ze jedynie stabej zasady trwatosci nie mozna powigzac¢ z obszarami cennymi,
pozostate natomiast funkcjonujq w zalezno$ci od ustalonej formy ochrony (tab. 1).

Tab. 1. Powigzanie zasad trwato$ci z formami ochrony
Tab. 1. Linking sustainability principles and forms of protection

Wrazliwa Silna Bardzo silna
Obszar chronionego krajobrazu Park narodowy Rezerwat przyrody
Natura 2000 Park krajobrazowy Park narodowy
Stanowisko dokumentacyjne Pomnik przyrody Rezerwat przyrody
Uzytek ekologiczny Ochrona gatunkowa roslin i zwierzat
Zespot przyrodniczo-krajobrazowy

Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody (2004) najwazniejszg funkcjq obszaréw chronionych jest
ochrona zasobdw przyrody przed ich dewastacjg oraz niewtasciwym uzytkowaniem. Jednak
w my$l zasad zréwnowazonego rozwoju nie nalezy w ich granicach hamowa¢ rozwoju spoteczno-
gospodarczego, dlatego tez obszary cenne moga petni¢ funkcje turystyczno-rekreacyjne, estetyczno-
duchowe, naukowe, lecznicze, rolnicze, leSne oraz $rodowiskowe. Warunkiem petnienia okre$lonej
funkcji musi by¢ potaczenie tej funkcji ze Srodowiskiem przyrodniczym, przy zatozeniu ochrony jego
potencjatu. W zwigzku z tym ochrona przyrody pojmowana w szerszym zakresie powinna by¢ réwniez
utozsamiana z tworzeniem warunkéw zapewniajgcych taki rozwéj. Wigze sie z tym wymadg okreslenia
granicy ludzkiej ekspansji, eksploatacji oraz wyznaczeniem poziomu dopuszczalnego obcigzenia
Srodowiska przyrodniczego (Zielinska 2013). W zwigzku z tym zréwnowazone gospodarowanie
w granicach obszaréw chronionych powinno opiera¢ sie m.in. na szczegdtowej analizie wiasciwosci
Srodowiska poprzedzajacej planowe dziatania oraz formutowaniu praw i zasad regulujgcych zaréwno
procesy, jak i zjawiska zachodzace w S$rodowisku przyrodniczym. Duzg role w takim podejsciu
nalezy przypisa¢ administracji panstwowej, ktdrej dziatania powinny by¢ zwigzane z nadzorowaniem
zachodzacych procesow, a w szczegoinosci z wytyczaniem warunkow takiego rozwoju. Podstawg lokalnego
zrbwnowazonego rozwoju muszg by¢ dlatego odpowiednio przygotowywane opracowania strategiczno-
planistyczne wyznaczajace granice wszelkich dziatan. Na terenach cennych szczegoinie wazne jest, aby
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uwzglednialy one wytyczne zawarte w dokumentach towarzyszacych. Jak podaje K. Giordano (2004)
dokumentami znaczacymi dla ksztattowania zréwnowazonego rozwoju sg: inwentaryzacja przyrodnicza,
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (studium, SUiKZP), miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego (plany miejscowe, mpzp), strategie rozwoju gmin, programy
ochrony $rodowiska.

Celem badan byto wskazanie roli planéw ochrony w okreslaniu ram zréwnowazonego rozwoju. Przedmiotem
rozwazan byty parki krajobrazowe wojewédztwa dolno$laskiego. Przyjmujac zatozenie, ze narzedziem
pomocnym w ksztattowaniu tadu zintegrowanego sg plany ochrony dla parku krajobrazowego, podjeto
prébe oceny stopnia realizacji prac nad nimi. W tym celu analizie poddano zapisy planéw ochrony dla
dolnoslaskich parkdw krajobrazowych.

Park krajobrazowy jako forma ochrony

Parki krajobrazowe (PK) sq jedng z form ochrony obszarowej wprowadzang ze wzgledu na szczegdlne
wartosci przyrodnicze, historyczne, kulturowe, a takze wyjatkowe walory krajobrazowe (Ustawa o ochronie
przyrody, art. 16). Zajmujq one ok. 8% powierzchni Polski, w zwigzku z czym nalezy je uzna¢ za istotny
sktadnik kapitatu przyrodniczego naszego kraju. Parki krajobrazowe sg powotywane ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania oraz popularyzacji wyjatkowych wartosci przy jednoczesnym zapewnieniu
warunkow zréwnowazonego rozwoju. W zwigzku z powyzszym nalezy im przypisa¢ petnienie 2 funkcji —
ochronnej oraz wychowawczej.

Wedtug M. Kistowskiego park krajobrazowy jest to obszar o szczegdinych walorach przyrodniczych
i estetyczno-krajobrazowych, w ktérym:

+ jest utatwiony kontakt cztowieka z przyrodg;

* istnieje infrastruktura umozliwiajgca uprawianie wybranych form turystyki;

* jest zachowane uzytkowanie rolnicze i le$ne z zachowaniem zdolno$ci przyrody do samoregulacii;

* nie wystepujq obiekty wielkokubaturowe;

* nie ma przesycenia elementami antropogenicznymi (Poskrobko 2008).

Na obszarach graniczacych z parkiem moze by¢ wyznaczona otulina, stwarzajac dodatkowa strefe ochronng
dla jego walorow przyrodniczych. W odroznieniu od parkéw narodowych dziatania na obszarze parku
krajobrazowego nie sg bezwzglednie podporzadkowane ochronie przyrody. W ich granicach grunty rolne
i leSne mogq pozosta¢ w gospodarczym uzytkowaniu pod warunkiem niezbyt intensywnego korzystania
z zasobow $rodowiska przyrodniczego. Szczegdlnie wazne jest zatem m.in. niedopuszczanie do wylgczania
gruntow z produkcii rolnej i leSnej. W niektdrych sytuacjach, gdy na terenie wystepuje duza liczba parkow
krajobrazowych o matych powierzchniach, mogg by¢ tworzone zespoty parkéw krajobrazowych.

W wojewddztwie dolno$laskim zostato utworzonych 12 parkéw krajobrazowych obejmujgcych 10.3%
powierzchni wojewodztwa (ryc. 1, tab. 2).
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1. Przemkowski PK, 2. PK Dolina Baryczy, 3. PK Qolina Jezierzyce, 4. PK Doliny Bobru, 5. PK Chetmy, 6. PK Dolina
Bystrzycy, 7. Rudawski PK, 8. Ksigzanski PK, 9. Slezanski PK, 10. PK Sudetéw Watbrzyskich, 11. PK Gér Sowich,
12. Snieznicki PK

Ryc. 1. Parki krajobrazowe w wojewddztwie dolno$lgskim

Fig. 1. Landscape parks in Lower Silesia

Gospodarowanie przestrzenig w parkach krajobrazowych

Zdecydowanie najwiekszym zagrozeniem bior6znorodno$ci oraz rdwnowagi ekologicznej regiondw, krajow,
a nawet catych kontynentow, jak podkreslaja liczni autorzy jest ciagte rozdrabnianie oraz izolowanie ekosysteméw
(Zielinska 2013). Postepujacy proces zagospodarowywania przestrzeni zwigzany jest m.in. ze zmianami
uzytkowania ziemi, zalesianiem gruntéw rolnych, ograniczaniem liczby zbiomikow wodnych oraz wzrostem
intensywno$ci roznych form zabudowy czemu towarzyszy m.in. zageszczanie infrastruktury techniczne;.
Skutkiem jest fragmentacja struktury przestrzennej krajobrazu zachodzaca w zaleznosci od uwarunkowan
z r6zng_intensywnoscig. Duzym problemem jest rozpraszanie sieci osadniczej. Polska pod tym wzgledem
zdecydowanie wyrdznia si¢ na tle innych krajow (ibidem). Mozna mowi¢ o ciagtej presji miast na tereny wiejskie
czemu towarzysza przemiany w zagospodarowaniu przestrzennym. Procesy te nie omijaja réwniez obszaréw
0 szczegblnych walorach przyrodniczo-krajobrazowych. Ich atrakcyjno$é¢ powoduje wzrost zainteresowania
inwestoréw, natomiast decyzje podejmowane na poziomie wtadz lokalnych bardzo czesto te sytuacje umozliwiaja.
Znane sq przyktady takich dziatan z réznych rejondw Polski, np. okolice Kampinoskiego Parku Narodowego,
Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych, Parku Krajobrazowego ,Pojezierze Leczynskie’, wielkopolskich
parkéw krajobrazowych m.in. ,Promno”, ,Puszcza Zielonka” (Raszeja 2008).

Problemy nadmiernego rozwoju funkcji osadniczej dotycza réwniez dolnoslgskich parkéw krajobrazowych.
Procesy urbanizacyjne zachodzg zardwno w granicach samych obszaréw cennych, jak i w strefach
bezpo$rednio graniczacych z nimi. Silnym procesom urbanizacyjnym podlegaja parki znajdujace sie blisko
duzych osrodkéw miejskich, w tym np. znajdujace sie w strefie oddzialywania Wroctawia Slezanski PK
(fot. 1) czy PK Doliny Bystrzycy.
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Fot. 1. Zabudowa wkraczajaca w granice Slezanskiego Parku Krajobrazowego (fot. K. Steczek)
Phot. 1. Buildings in the borders of Slezanski Landscape Park (photo by K. Steczek)

Przyktadami silnej presji inwestycyjnej na obszary chronione sa rowniez wsie potozone w PK Dolina Baryczy
(fot. 2, a). Znaczne przemiany zachodzg takze w zwigzku z rozwojem funkcji turystycznej i towarzyszacemu
jej zapotrzebowaniu na powigkszenie bazy turystycznej jak np. w Snieznickim PK (fot. 2, b, c, d).

Rozwdj osadnictwa oraz wprowadzanie inwestycji turystycznych powodujg skutki negatywne w $rodowisku
zwigzane m.in. ze zmnigjszaniem powierzchni terenéw otwartych, emisjg zanieczyszczen, wytwarzaniem
odpadéw. Oddziatywania moga by¢ zaréwno bezposrednie, jak i posrednie, a skutki moga by¢ natychmiastowe
lub oddalone w czasie. Jest to szczegolnie niekorzystne na obszarach cennych, na ktorych nalezy zwréci¢ uwage
na nadmieme rozpraszanie zabudowy, przerywanie istnigjacych ciggow ekologicznych, przerywanie granicy
lasow, wprowadzanie obcych cech architektury (Mastalska-Cetera, Warczewska 2011, Mastalska-Cetera 2011).

Fot. 2. Przyktady gospodarowania na terenie parkow krajobrazowych: a) planowany znaczny wzrost powierzchni zabudowy
we wsi Kaszowo — PK Dolina Baryczy (Nowak 2011); b) nowe zabudowania we wsi Kletno — Snieznicki PK (fot. P. Skrzypek);
c), d) apartamenty w Siennej — Snieznicki PK, (c —fot. B. Mastalska-Cetera , d — www.apartamenty.czamagora.pl)

Phot. 2. Examples of management in the landscape parks: a) the planned significant increase of the building
area in the village Kaszowo — landscape park Barycz Valley (Nowak 2011); b) new buildings in the village Kletno
— Snieznik landscape park (photo by P. Skrzypek); c), d) apartments in Sienna - Snieznik landscape park,
(c - photo by B. Mastalska-Cetera B, d — www. apartamenty.czarnagora.pl)
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Plany ochrony parkéw krajobrazowych

Zasadnicza role w ksztaltowaniu fadu zintegrowanego powinny peini¢ wiadze lokalne. Obszary przyrodniczo

cenne podlegajg wytycznym okreslonym w Ustawie o ochronie przyrody. Dla kazdej formy ochrony znajduig sie

tam wyszczegdlnione dopuszczalne i zabronione rodzaje gospodarowania. Ze wskazan tych jednak jak podaje

A. Zielinska (2013) w zalezno$ci od specyfiki obszaru chronionego, jak réwniez podmiotéw zarzadzajgcych

danym obszarem, wybierane sg tylko niektore. Znajduig sie one w zapisach rozporzadzen ustanawiajgcych parki

krajobrazowe. W zalezno$ci od specyfiki parku lista tych ograniczen bywa rézna. W przypadku dolno$lgskich
parkdéw krajobrazowych, jak podaje autorka, tylko 3 parki krajobrazowe (PK Dolina Baryczy, PK Dolina

Jezierzycy, PK Dolina Bobru) w rozporzadzeniach o utworzeniu parkéw przestrzegajg wszystkich ustawowych

zakazéw (z wyjatkiem zakazow odnoszacych sie do linii brzegéw morskich). Pozostate parki zrezygnowaty

zjednego, a nawet trzech zakazow (ibidem). Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody obowigzkowym dokumentem

sporzadzanym w ciggu 5 lat od momentu utworzenia parku krajobrazowego jest plan ochrony (art. 18 ust. 1).

Dokument ten nalezy traktowaé¢ jako podstawe dtugookresowego strategicznego gospodarowania parkami,

gdyz wedtug wymogow ustawowych obejmuje od okres dwudziestoletniego zarzadzania. Plany ochrony musza

zawiera¢: charakterystyke i ocene stanu przyrody, identyfikacje i ocene istniejacych oraz potencjainych zagrozen
wewnetrznych i zewnetrznych, charakterystyke oraz ocene uwarunkowan spotecznych i gospodarczych, a takze
analize skutecznosci dotychczasowych sposobdw ochrony oraz charakterystyke i ocene stanu zagospodarowania
przestrzennego. Oprdcz wyzej wymienionych, plany powinny zawiera¢ odniesienia do plandéw zagospodarowania
przestrzennego zaréwno wojewodzkich, jak i miejscowych, a takze do studiéw uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin. Nalezy zatem podkresli¢ ich nadrzedng role w stosunku do wszystkich
dokumentéw planistycznych. W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 2005 r. zostat okreslony zakres ustalen,

w ktérym nalezy zwrdci¢ uwage na mozliwosc:

+ ksztaltowania intensywnos$ci zabudowy poprzez okre$lenie warunkoéw wytaczania spod zabudowy lub
wskazanie parametrow ograniczajacych jej intensywnos¢; ponadto wskazanie obszaréw dopuszczalnej
koncentracji osadnictwa;

+ ograniczania lokalizacji infrastruktury technicznej, turystycznej, edukacyjnej, a takze rekreacyjnej;

+ ochrony charakterystycznych dla danego obszaru cech zabudowy poprzez okre$lenie szczegdtowych
parametréw zabudowy;

+ odpowiedniego ksztattowania terendw zieleni oraz zadrzewien (Rozporzadzenie... 2005).

Tym samym nalezy uznaé, ze istnieje narzedzie, ktére mogtoby petni¢ zasadnicza role w wyznaczaniu granic

dziatan przestrzennych. Gminy wraz z uchwaleniem plandw ochronnych otrzymuja wytyczne do prowadzone;

polityki przestrzennej. Sposrod 12 parkdw krajobrazowych utworzonych w wojewodztwie dolnoslgskim

6 parkéw ma obowigzujace plany ochrony (tab. 2). Jednoczes$nie trwajg obecnie prace nad planami dla

2 kolejnych parkow. Taki stopien realizacji postanowien ustawy daje podstawy na terenie wojewddztwa

dolnoslaskiego do wtasciwego gospodarowania walorami parkéw krajobrazowych.

Zapisy planéw ochrony cze$ciowo majg charakter ogolny, odnoszacy sie do planowania przestrzennego

— okreslaja wymogi gospodarowania gruntami oraz wskazujg na waznos¢ takich dokumentow, jak studium

czy tez plany miejscowe. Wsrod takich zapisdéw nalezy wymieni¢ m.in. powtarzajace sie we wszystkich

analizowanych planach:

« mozliwo$¢ wyltaczania z uzytkowania rolnego i le$nego jedynie gruntdw w granicach obszarow
wyznaczonych w obowigzujgcych mpzp oraz SUIKZP gmin a takze zakaz zabudowy na terenach
wylgczonych z zabudowy zgodnie z zapisami SUIKZP;

+ konieczno$¢ wytaczania z inwestowania terendw najcennigjszych przyrodniczo oraz ciagow
ekologicznych odpowiadajacych za funkcjonowanie systemu przyrodniczego danego parku;
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« mozliwo$¢ rozwoju uktadow urbanistycznych jedynie w przypadku ich powigzania przestrzennego
z historycznymi uktadami wsi, nawigzujacymi do funkcji terenu, wielkosci dziatek, udziatu terenéw
biologicznie czynnych, kubatury oraz architektury budynkéw mieszkalnych, ustugowych, produkcyjnych

i gospodarczych;

+ konieczno$¢ planowania nowego zainwestowania jedynie jako uzupetienie luk w istniejgcym
zabudowaniu (nalezy ogranicza¢ rozpraszanie zabudowy);

+ wskazanie na obejmowanie nowymi planami miejscowymi catych obszaréw parku (ewentualnie obszaréw
nielesnych), powinny one uwzglednia¢ cate sotectwa lub fragmenty znajdujace sie w granicach parku.

Tabela 2. Charakterystyka dolnoslaskich parkéw krajobrazowych
Table 2. Characteristics of Lower Silesian landscape parks

Nazwa Rok utworzenia .
parku (powierzchnia) Gminy Plan ochrony
. 1981 Watbrzych, Stare Bogaczowice, Dobromierz, Swiebodzi-
KsigzafskiPK- | 3155 4 ha) |ce, Swidnica brak
1992 ] : . .
PK Chetmy (15 990 ha) Paszowice, Mecinka, Ztotoryja, Krotoszyce, Jawor jest
1996 czes¢ dolnoslaska: Cieszkow, Krosnice, Milicz, Prusice,
PK Dolina Baryczy Trzebnica, Twardogora, Zmigrod; czes$¢ wielkopolska: brak
(70 040 ha)
Odolanoéw, Przygodzice, Soénie
PK Dolina Bystrzycy (8;33 ia) Wroctaw, Katy Wroctawskie, Mietkow, Sobdtka, Miekinia brak
PK Dolina Jezierzycy (7;593?‘:]a) Wolow, Wirisko jest
1989 m. Jelenia Gora, Jezow Sudecki, Stara Kamienica,
PK Doliny Bobru (12 295 ha) Lubomierz, miasto i gm. Lwowek Slaski., jest
miasto i gm. Wlen, Swierzawa
, . 1991 Dzierzoniow, Pieszyce, Bielawa, Gluszyca, Walim, .
PR B (8140 ha) Stoszowice, Nowa Ruda I
PK Sudetow 1998 Czarny Bor, Mieroszow, Gtuszyca, m. Watbrzych, brak
Watbrzyskich (6493 ha) m. Boguszéw Gorce, m. Jedlina Zdroj
) 1997 . . -
Przemkowski PK (22 340 ha) Przemkéw, Gaworzyce, Radwanice, Chocianow, Gromadka. brak
. 1989 Bolkow, Janowice Wielkie, m. Jelenia Gora, m. Kowary, .
RIS A (15705 ha)  |Mystakowice, Kamienna Géra, Marciszow Jsh
et 1988 Jordanow 8., miasto i gmina Sobdtka, Dzierzoniow, .
ST R (8190 ha) Lagiewniki, Marcinowice, Swidnica. =
A 1981 Ztoty Stok, Ktodzko, Bystrzyca Ktodzka, Ladek Zdroj,
Snieznicki PK (28800ha) | Miedzylesie, Stronie Slaskie. brak

Realizacja tego typu zapisébw w opracowywanych dokumentach planistycznych mogtaby wptyngé na
ograniczenie wielu pojawiajacych sie konfliktow. W planach ochrony zgodnie z Rozporzadzeniem...
(2005) zawarte powinny by¢ réwniez szczegdtowe wytyczne urbanistyczne dotyczace zaréwno warunkow
ksztattowania zabudowy, jak i wymogow pozwalajacych na zachowanie tadu architektonicznego (tab. 3).
Nalezatoby traktowac je jako pewien kodeks architektoniczny. Gminy znajdujace sie w granicach parkéw,
dla ktérych zostaty przygotowane i opublikowane plany ochrony, otrzymujg zatem zestaw wskazan
niezbednych do prowadzenia zréwnowazonej polityki przestrzenne;.
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Tab. 3. Wybrane standardy urbanistyczne formutowane w planach ochrony
Tab. 3. Selected urban standards formulated in conservation plans

zespotow zabudowy

2 =
e | =3 & | £ | £ | E
. © S N > (%} k7 >
Wskazania S Qo £ 5 2 S
N X ¥ 8 O} ° A,
o [a N < = <L
E o o N
nieprzekraczalna linia nowej zabudowy od
granicy laséw [m]: b.d. b.d. b.d.
+ dlalaséw o powierzchni catkowitej do 10 10 10
1.00 ha
+ dlalaséw o powierzchni catkowitej od 15 15 15
1.00 ha do 5.00 ha
+ dlalaséw o powierzchni catkowite] 100 40 100
powyzej 5.00 ha
minimalna powierzchnia nowo wydzielanych 800 900 b.d. b.d. b.d. 900
dziatek dla zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, mieszkaniowo-ustugowej,
ustugowej, produkcyjno-ustugowe;, rekreacii
indywidualnej [m?]
minimalna powierzchnia biologicznie 70 70 b.d. b.d. maksy- 70
czynna dla nowo projektowanych dziatek malnie
(% dziatki) duza
maksymalna wysoko$¢ nowej zabudowy
+ dla zabudowy mieszkaniowej, ustugowej, b.d. b.d. do 1 kon-
rekreacji indywidualnej, produkcyjno- 9 10 dygnaciji 9
ustugowej [m n.p.t] Z miesz-
+ dla budynkéw gospodarczych kalnym
i garazowych [m n.p.{] podda-
5.5 5.5 szem 55
maksymalna wysoko$¢ ogrodzen [m] 1.8 1.8 1.8 1.8 b.d. 1.8
zakaz wprowadzania ogrodzen + + + + b.d. +
z elementdéw betonowych
zakaz wprowadzania nowej zabudowy + + b.d. b.d. b.d. +
jednorodzinnej szeregowej,
z wyjatkiem zabudowy blizniaczej
wskazanie do ujednolicania formy + + b.d. b.d. + +
i kolorystyki zabudowy oraz rodzaju
ogrodzen w ramach poszczegoinych
zespotéw zabudowy
wskazanie do izolowania zielenig, + + b.d. b.d. + +
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Podsumowanie

Plany ochrony muszg by¢ formutowane na okres 20 lat, w zwiazku z czym mogtyby dawaé dobre
podstawy ksztattowania tadu zintegrowanego. Wazne jest rowniez, ze ze wzgledu na dtugi okres
obowigzywania decydowalyby rowniez o ,trwatosci® podejmowanych decyzji, co ze wzgledu na
wyjatkowe walory parkéw krajobrazowych jest szczegolnie cenne. Na Dolnym Slasku opracowane zostaty
plany ochrony dla potowy utworzonych parkoéw krajobrazowych, a dla 2 kolejnych prace sg w toku,
w zwigzku z czym mozna stwierdzi¢, ze istniejg mocne podstawy do ksztattowania wiasciwej polityki
przestrzennej dla znacznej liczby gmin. Szczegolnie wazna wydaje sie konieczno$¢ respektowania tych
wskazan w toku planistycznym, co czesto jest uzaleznione od réznych czynnikéw, wéréd ktorych duzg
role odgrywa spoteczna Swiadomos$¢ ekologiczna. Nalezatoby ponadto dgzy¢ do opracowania planéw dla
pozostatych parkéw, mimo iz wymaga to znacznych naktadoéw zaréwno finansowych, jak i czasowych.
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