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Abstract
Subject and purpose of work: This paper studies the process of integration of Poland in the EU
Single Market. It makes use of official statistics from a wide range of institutions (IMF, OECD,
Eurostat, and Statistics Poland) in order to define structural patterns, shedding light on the overall
integration of the country with the rest of the world.
Materials and methods: Official statistics from a wide range of institutions (IMF, OECD, Eurostat,
Statistics Poland).
Results: The results show the structural evolution of the Polish economy, mainly in terms of its
integration process within the EU Single Market. The Single Market has indeed provided an urge
for Poland’s integration.
Conclusions: Poland can so far be considered a success story in the process of integration in the
EU Single Market.

Keywords: Poland, Single Market, macroeconomics, trade, European integration

Streszczenie
Przedmiot i cel pracy: Niniejsza praca bada proces integracji Polski w ramach jednolitego rynku
UE. Wykorzystuje oficjalne statystyki z réznych instytucji (MFW, OECD, Eurostat, Statystyka Pol-
ska) w celu okreslenia prawidtowosci strukturalnych, rzucajacych swiatto na ogélna integracje
kraju z resztg Swiata.
Materiaty i metody: Oficjalne statystyki réznych instytucji (MFW, OECD, Eurostat, Statystyka
Polski).
Wyniki: Wyniki pokazuja ewolucje strukturalng polskiej gospodarki, gtéwnie w aspekcie procesu
integracji w ramach Jednolitego Rynku UE. Jednolity rynek rzeczywiscie dat impuls do integracji
Polski.
Whioski: Polske mozna jak dotad uzna¢ za kraj sukcesu w procesie integracji z jednolitym ryn-
kiem UE.
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Introduction

The three decades following the democratic tran-
sition and the foundation of the “Third Polish Repub-
lic” have probably been for Poland the equivalent of
the “Glorious Thirty” for most of western European
countries: an uninterrupted period of economic
growth, increasing prosperity, autonomy, stability
and peace. According to some authors (Pigtkowski,
2013; Visvizi, Zukrowska, 2020) they might even be
considered the best in the history of the country.

In the same period, the political integration of the
country in international organisations has also been
a smooth and successful process. After the fall of the
Eastern bloc, Poland signed in 1991 an Association
Agreement with the European Communities, and
the application to EU membership in 1994. In 1999
it joined the NATO. After a decade of progressive ap-
proaching to the EU policy making (Copsey, Pomor-
ska, 2014; Karolewski, Wilga, 2018), and the EU mem-
bership referendum in 2003, the country joined the
EU on the 15t of May 2004.

Since then, Poland has been the only country in
the EU to enjoy continuous economic growth, avoid-
ing arecession even during the Global Financial Crisis
and the following stagnation in the EU. The country
has managed to drastically reduce its unemployment
rate from about 20% right before the accession to
about 3% in 2020.

Sectoral composition of the Polish economy

As in most advanced economies, the Polish econo-
my is mainly based on services, which account for the
vast majority of value added; nevertheless, the coun-
try maintains an important industrial base, which ac-
counts for around one quarter of its total value added
and employment. It is interesting to see how the rela-
tive importance of each sector in the Polish economy
has changed over the past quarter of a century.

The mostsignificant change refersin fact to the de-
creasing importance of agriculture, mainly in terms of
employment but also to some extent in terms of value
added, and the parallel increase in the importance of
professional and technical services, such as ICTs, fi-
nancial services, arts, entertainment and recreation.
The relative importance of public administration ser-
vices, defence, education and health, has slightly de-
creased; industry as well as retail, transport, accom-
modation and food services have maintained their
relative importance in terms of value added, however,
while the relative importance of industry in terms of
employment has slightly decreased, the opposite has
happened for the services.

These changes signal important structural chang-
es occurred in the Polish economy during the quarter
of a century between 1995 and 2020: a clear shift to-
wards services, while maintaining a relevant indus-
trial base, and a considerable reduction in the impor-
tance of agriculture.
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Trzy dekady po demokratycznych przemianach
i powstaniu ,III Rzeczypospolitej” byty dla Polski
prawdopodobnie odpowiednikiem ,chwalebnego
trzydziestolecia” dla wiekszosci krajow Europy Za-
chodniej: nieprzerwanym okresem wzrostu gospo-
darczego, rosnacego dobrobytu, autonomii, stabilno-
$ciipokoju. Wedtug niektorych autoréw (Pigtkowski,
2013; Visvizi, Zukrowska, 2020) mozna je nawet
uznac za najlepsze w historii kraju.

W tym samym okresie sprawnie i z powodzeniem
przebiegata réwniez polityczna integracja kraju z or-
ganizacjami miedzynarodowymi. Po upadku bloku
wschodniego Polska podpisata w 1991 roku umowe
stowarzyszeniowg ze Wspolnotami Europejskimi,
a w 1994 roku ztozyta wniosek o cztonkostwo w UE.
W 1999 roku wstapita do NATO. Po dekadzie stopnio-
wego zblizania sie do europejskiego stylu prawodaw-
czego (Copsey, Pomorska, 2014; Karolewski, Wilga,
2018) i referendum akcesyjnym w 2003 roku, kraj
przystapit do UE 1 maja 2004 roku.

0Od tego czasu Polska jest jedynym krajem w UE,
ktory cieszy sie statym wzrostem gospodarczym,
unikajac recesji nawet w czasie globalnego kryzysu
finansowego i nastepujacej po nim stagnacji w UE.
Krajowi udato sie drastycznie obnizy¢ stope bezro-
bocia z okoto 20% tuz przed akcesja do okoto 3%
w 2020 roku.

Struktura sektorowa polskiej gospodarki

Podobnie jak w wiekszos$ci rozwinietych gospo-
darek, polska gospodarka opiera sie gtéwnie na ustu-
gach, ktore odpowiadaja za zdecydowang wiekszos$¢
wartos$ci dodanej; niemniej jednak kraj utrzymuje
wazng baze przemystowa, ktéra odpowiada za okoto
jedng czwartg catkowitej warto$ci dodanej i zatrud-
nienia. Interesujace jest to, jak zmieniato sie wzgled-
ne znaczenie poszczegélnych sektoréw w polskiej go-
spodarce w ciggu ostatniego ¢wier¢wiecza.

Najbardziej znaczaca zmiana dotyczy w istocie
malejacego znaczenia rolnictwa, gtéwnie pod wzgle-
dem zatrudnienia, ale takze w pewnym stopniu pod
wzgledem warto$ci dodanej oraz rownolegtego wzro-
stu znaczenia ustug profesjonalnych i technicznych,
takich jak technologie informacyjno-komunikacyjne,
ustugi finansowe, sztuka, rozrywka i rekreacja. Nie-
znacznie zmniejszyto sie wzgledne znaczenie ustug
administracji publicznej, obrony, edukacji i zdro-
wia; przemyst, a takze handel detaliczny, transport,
ustugi zwiagzane z zakwaterowaniem i wyzywieniem
utrzymaty swoje wzgledne znaczenie pod wzgledem
warto$ci dodanej, jednak podczas gdy wzgledne zna-
czenie przemystu pod wzgledem zatrudnienia nie-
znacznie sie zmniejszyto, w przypadku ustug stato
sie odwrotnie.

Zmiany te sygnalizujg istotne zmiany struktu-
ralne, jakie zaszty w polskiej gospodarce w ciggu
¢wieré¢wiecza miedzy 1995 a 2020 rokiem: wyrazne
przesuniecie w kierunku ustug, przy zachowaniu od-
powiedniej bazy przemystowej, oraz znaczne zmniej-
szenie znaczenia rolnictwa.
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Figure 1. Sectoral shares of Gross Value Added and Employment in Poland (1995-2020)
Rysunek 1. Udziat sektoré6w w wartosci dodanej brutto i zatrudnieniu w Polsce (1995-2020)

Source: Own elaboration, on Eurostat data.
Zrédto: Opracowanie wlasne, na podstawie danych Eurostatu.

Macroeconomic fundamentals

During the past three decades, Poland has been
the only EU country experiencing an uninterrupted
period of growth, without any recession, until 2020,
when the Covid-19 pandemics has pushed the whole
Union into its deepest recession on records. A steady
path of positive contribution to growth by consump-
tion and investment has characterised this long pe-
riod.

While the buoyant domestic demand was reducing
Poland’s external competitiveness before the global
Great Recession of 2008-2009, the important depre-
ciation of the Zloty in those years helped the country
regain competitiveness and turn the contribution by
net exports positive.

A stylised representation of the Phillips curve
shows two structural breaks in the relation between
inflation and unemployment in Poland: one right after
the accession to the EU, and the second one between
2013 and 2015; in both cases both rates of inflation
and unemployment decreased, bringing the curve on
a lower path. This has allowed the Polish economy to
progressively achieve lower rates of unemployment
without considerable inflationary pressures.

Podstawy makroekonomiczne

W ciggu ostatnich trzech dekad Polska byta je-
dynym krajem UE, ktéry do$wiadczat nieprzerwa-
nego okresu wzrostu, bez zadnej recesji, az do 2020
r., kiedy to pandemia Covid-19 wpedzita catg Unie
w najgtebsza w historii recesje. Ten dtugi okres cha-
rakteryzowat sie stata Sciezka pozytywnego wktadu
konsumpcji i inwestycji we wzrost gospodarczy.

Podczas gdy silny popyt krajowy ograniczat ze-
wnetrzng konkurencyjnos$¢ Polski przed globalng
Wielkg Recesja lat 2008-2009, znaczna deprecjacja
ztotego w tych latach pomogta Polsce odzyska¢ kon-
kurencyjno$¢ i sprawita, ze wktad eksportu netto
stat sie dodatni.

Stylizowane przedstawienie krzywej Phillipsa po-
kazuje dwa strukturalne zatamania w relacji miedzy
inflacjg a bezrobociem w Polsce: jedno tuz po akcesji
do UE, a drugie w latach 2013-2015; w obu przypad-
kach zaréwno stopy inflacji, jak i bezrobocia spadty,
sprowadzajac krzywa na nizsza $ciezke. Pozwolito to
polskiej gospodarce na stopniowe osigganie nizszych
stép bezrobocia bez znacznej presji inflacyjnej.
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Note: the data show the contributions by the main components to the change of GDP at constant market prices as well as the GDP
growth rate (g).

Uwaga: dane pokazujq wktad gtéwnych komponentéw do zmiany PKB w statych cenach rynkowych, a takze stope wzrostu PKB (g).

Figure 2. GDP growth and main components in Poland (1992-2020)
Rysunek 2. Dynamika PKB i gtéwne sktadowe w Polsce (1992-2020)

Source: Own elaboration, on Eurostat data.
Zrédto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych Eurostatu.
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Note: the charts shows on the horizontal axis the annual rate of inflation and on the vertical axis the annual rate of unemployment.
Uwaga: na wykresie na osi poziomej pokazano rocznq stope inflacji, a na osi pionowej roczng stope bezrobocia.

Figure 3. Inflation and unemployment rates in Poland (2001-2020)
Rysunek 3. Inflacja i stopa bezrobocia w Polsce (2001-2020)
Source: Own elaboration, on IMF data.

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych MFW.
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Poland integration in the Single Market

Poland has not yet joined the Economic and Mon-
etary Union; however, it has joined the EU Single Mar-
ket. The Single Market refers to the EU' as one territo-
ry, and aims at ensuring the free circulation of people,
goods, services, and capital by removing borders and
regulatory obstacles to free movement across this
territory. Its dimension is comparable to the US mar-
ket in terms of GDP; it includes 500 million consum-
ers, 22 million businesses, and represents one of the
major assets for the EU.

It is interesting to analyses the evolution of the in-
tegration of Poland within the Single Market, first in
terms of structure of the market, by looking at the in-
terlinkages with other countries, and then by study-
ing the long-term evolution of the integration, along
four pillars. They refer to the four freedoms of move-
ment: of people, capitals, goods, and services.

Free movement of people

The free mobility of people is one of the key char-
acteristics of an integrated common market, and one
of the fundamental freedoms of movement within the
EU Single Market. An interesting pattern emerges
when analysis the data about emigration towards
and immigration from other EU countries, in rela-
tion to the total Polish population. The outflows have

0.1

Integracja Polski w ramach jednolitego rynku

Polska nie przystapita jeszcze do Unii Gospodar-
czej i Walutowej, ale przystapita do Jednolitego Ryn-
ku UE. Jednolity rynek odnosi sie do UE! jako jednego
terytorium i ma na celu zapewnienie swobodnego
przeptywu oséb, towardw, ustug i kapitatu poprzez
usuniecie granic i przeszkéd regulacyjnych utrudnia-
jacych swobodny przeptyw przez to terytorium. Jego
wielko$¢ jest poréwnywalna z rynkiem amerykan-
skim pod wzgledem PKB; obejmuje on 500 milionow
konsumentow, 22 miliony przedsiebiorstw i stanowi
jeden z gtéwnych atutéw UE.

Interesujace jest przeanalizowanie ewolucji inte-
gracji Polski w ramach jednolitego rynku, najpierw
pod katem struktury rynku, poprzez przyjrzenie sie
powigzaniom z innymi krajami, a nastepnie poprzez
zbadanie dlugofalowej ewolucji integracji w ramach
czterech filaréw. Odnosza sie one do czterech swobd6d
przeptywu: oséb, kapitatéow, towaréw i ustug.

Swobodny przeptyw oséb

Swobodna mobilnos$¢ oséb jest jedna z kluczo-
wych cech zintegrowanego wspoélnego rynku i jedna
z podstawowych swobdd przemieszczania sie w ra-
mach Jednolitego Rynku UE. Interesujaca prawidto-
wo$¢ wytania sie przy analizie danych dotyczacych
emigracji do innych krajéw UE oraz imigracji z in-
nych krajow UE, w odniesieniu do ogétu ludnosci Pol-

Emigration to EU (% pop) / Emigracja do UE (% populacji)

—— Immigration from EU (% pop) / Imigracja z UE (% populacji)
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Note: the data show three-year moving averages, between 1967 and 2018.
Uwaga: dane pokazujq trzyletnie srednie ruchome, pomiedzy 1967 a 2018 rokiem.

Figure 4. Emigration to and immigration from other EU countries, as a share of Poland’s total population
Rysunek 4. Emigracja do innych krajéw UE i imigracja z innych krajéw UE jako udziat w ogélnej liczbie ludnosci Polski

Source: Own elaboration, on data by Statistics Poland.

Zrédto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych Statistics Poland.

! For the purpose of this paper, given that the analysis is based on
data preceding the withdrawal of the United Kingdom from the
EU, and that the Single Market has been extended to the United
Kingdom through the duration of its transition period, the EU is
considered here as including 28 Member States.

! Do celéw niniejszego opracowania, biorac pod uwage, ze analiza
opiera sie na danych poprzedzajacych wystapienie Zjednoczone-
go Krélestwa z UE oraz ze jednolity rynek zostat rozszerzony na
Zjednoczone Krolestwo na czas trwania okresu przejsciowego,
uznaje sie, ze UE obejmuje 28 panstw cztonkowskich.
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general been larger than the inflows, for the past half
a century, a trend that has nevertheless changed in
the most recent years. Outflows seem to occur in
waves, with the largest one right after Poland’s acces-
sion into the EU, and in particular when it joined the
Schengen area in 2007.

Right after this period, and in the aftermath of the
Global Financial Crisis that Poland has fared better
than the majority of other countries, a considerable
new wave of immigration from other EU countries is
taking place in Poland. The result is that in the most
recent years, for the first time, net migration with the
rest of the EU may be turning positive.

Free movement of capital

The accession to the Single Market meant joining
an area in which capital movement had been liber-
alised among residents of the Member States, Article
63 TFEU prohibits all restrictions on the movement of
capital and payments between Member States, as well
as between Member States and third countries. The
following Figure 5 shows the total amount of foreign
direct investment (FDI), portfolio and other invest-
ment, by Poland in the rest of the EU (outflows) and
by the other EU Member States in Poland (inflows).

The stock of capital inflows in Poland originating
from other EU countries clearly outweigh the stock of
Polish outflows in the rest of the EU; they also show
a clearly increasing pattern. Such pattern has accel-
erated in the aftermath of the Global Financial Crisis
and stabilised in the most recent years.

ski. Przez ostatnie p6t wieku odptywy byty general-
nie wieksze niz naptywy, tendencja ta ulegta jednak
zmianie w ostatnich latach. Odptywy wydaja sie wy-
stepowac falami, z najwieksza zaraz po przystapie-
niu Polski do UE, a w szczegdlno$ci po przystapieniu
do strefy Schengen w 2007 roku.

Tuz po tym okresie, a takze w nastepstwie global-
nego kryzysu finansowego, zktérym Polska poradzita
sobie lepiej niz wiekszos$¢ innych krajéw, w Polsce ma
miejsce nowa, znaczgca fala imigracji z innych krajow
UE. W efekcie, w ostatnich latach po raz pierwszy mi-
gracja netto z reszta UE zaczyna przybiera¢ wartos¢
dodatnia.

Swobodny przeptyw kapitatu

Przystapienie do Jednolitego Rynku oznaczato
wejscie do obszaru, w ktérym przeptyw kapitatu
zostal zliberalizowany ws$rdéd rezydentéw panstw
cztonkowskich, art. 63 TFUE zakazuje wszelkich
ograniczen w przeptywie kapitatu i ptatnosci mie-
dzy panstwami cztonkowskimi, jak réwniez miedzy
panstwami cztonkowskimi a panstwami trzecimi.
Rysunek 5 przedstawia taczng kwote bezposrednich
inwestycji zagranicznych (BIZ), inwestycji portfelo-
wych i innych, dokonanych przez Polske w pozosta-
tych krajach UE (odptywy) oraz przez pozostate pan-
stwa cztonkowskie UE w Polsce (naptywy).

Naptywy kapitatu do Polski pochodzace z innych
krajow UE wyraznie przewyzszaja odplywy kapi-
tatu z Polski do pozostatych krajow UE, wykazujac
przy tym wyrazng tendencje wzrostowa. Wzorzec
ten ulegt przyspieszeniu w nastepstwie globalnego
kryzysu finansowego i ustabilizowat sie w ostatnich
latach.
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Figure 5. Capital flows to and from other EU countries, as a share of Poland’s GDP
Rysunek 5. Przeptywy kapitatowe do (outflows) i z (inflows) pozostatych krajéw UE w relacji do PKB Polski

Source: Own elaboration, on data by Finflows.
Zrédto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych Finflows.
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Free movement of goods

Trade of goods is arguably the most visible as-
pect of the Single Market, the progressive elimina-
tion of barriers to trade among Member States has
enormously facilitated firms producing goods in one
countries and selling them in another one. Such pro-
gressive integration has certainly prompted a simi-
lar increase in exports to and imports from other EU
countries. The following Figure 6 shows the sharp in-
crease in the relevance of intra-EU trade for Poland,
over the past four decades.
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Swobodny przeptyw towaréw

Handel towarami jest prawdopodobnie naj-
bardziej widocznym aspektem jednolitego rynku,
a stopniowe znoszenie barier handlowych miedzy
panstwami cztonkowskimi w ogromnym stopniu uta-
twito firmom produkowanie towaréw w jednym kra-
ju i sprzedawanie ich w innym. Taka postepujaca in-
tegracja z pewnoscia spowodowata podobny wzrost
eksportu do i importu z innych krajéw UE. Rysunek
6 obrazuje gwattowny wzrost znaczenia handlu we-
wnatrzunijnego dla Polski na przestrzeni ostatnich
czterech dekad.

Import of goods / Import towaréw

Export of goods / Eksport towaréw

2000
2002
2004
2006
2008
2010
2012
2014
2016
2018

Figure 6. Trade in goods with other EU countries, as a share of Poland’s GDP
Rysunek 6. Wymiana towarowa z innymi krajami UE jako udziat w PKB Polski

Source: Own elaboration, on IMF data.
Zro6dto: Opracowanie wtasne na podstawie danych MFW.

The steady increase in the volume of trade in goods
as a share of Poland’s GDP refers to both imports and
exports. However, in this case as well, the way Poland
overcame the Global Financial Crisis seems to have
reversed the previous trade deficit in intra-EU trade,
with an increasing surplus since then.

Free movement of services

Given the less tradeable nature of services com-
pared with goods, trade in services is certainly lower
than trade in goods; however much of the efforts to
improve the functioning of the EU Single Market fo-
cus precisely on the removal of barriers to free move-
ment and trade of services. The following Figure 7
shows an increase in the relevance of intra-EU trade
in services, over the past sixteen years.

Such increase in the relevance of trade in services
with other EU countries is more visible in the case
of exports rather than of imports. In particular, the
sharp increase in the importance of exports has oc-
curred since 2016, generating a sizeable surplus.

Staty wzrost wolumenu obrotéw towarowych
w relacji do PKB Polski dotyczy zaréwno importu, jak
i eksportu. Jednak i w tym przypadku wydaje sie, ze
sposéb, w jaki Polska przezwyciezyta globalny kry-
zys finansowy, spowodowat odwrdcenie wczesniej-
szego deficytu w handlu wewnatrzunijnym i od tego
czasu ro$nie jego nadwyzka.

Swobodny przeplyw ustug

Ze wzgledu na mniejsza zbywalno$¢ ustug w po-
réwnaniu z towarami, handel ustugami jest z pew-
noscig nizszy niz handel towarami, jednak znaczna
cze$¢ wysitkow zmierzajacych do poprawy funkcjo-
nowania jednolitego rynku UE koncentruje sie wta-
$nie na usuwaniu barier w swobodnym przeptywie
i handlu ustugami. Rysunek 7 pokazuje wzrost zna-
czenia wewnatrzunijnego handlu ustugami w ciagu
ostatnich szesnastu lat.

Taki wzrost znaczenia handlu ustugami z inny-
mi krajami UE jest bardziej widoczny w przypadku
eksportu niz importu. W szczegdlnosci, gwalttowny
wzrost znaczenia eksportu nastapit od 2016 r., gene-
rujac pokazng nadwyzke.

271



Paolo Pasimeni

Import of services — import ustug

—— Export of services — eksport ustug

2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011

2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020

Figure 7. Trade in services with other EU countries, as a share of Poland’s GDP
Rysunek 7. Handel ustugami z innymi krajami UE jako udziat w PKB Polski

Source: Own elaboration, on Eurostat data.
Zro6dto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych Eurostatu.

Integration in the Single Market and with the rest
of the world

The pastdecades, in which Poland has accessed the
EU and progressively integrated within the EU Single
Market, have also been a period of global integration
of all market economies, through trade, capital flows
and movement of people. All advanced and emerging
economies have become more and more interlinked
and integrated, so the pattern of integration of Po-
land within the Single Market might just have been
a by-product of global integration.

In order to draw a meaningful picture of Poland
integration into the Single Market, it is necessary to
compare its evolution to a realistic counterfactual.
Such realistic counterfactual, however, cannot be just
the level of integration before joining the Single Mar-
ket, but rather the level of integration that Poland has
achieved with the rest of the world during the same
period. We therefore have to compare Poland’s inte-
gration within the Single Market with the integration
of the country with the rest of the world, outside the
Single Market. The comparison between these two
processes of integration can meaningfully tell us to
what extent integration within the Single Market has
been greater than it would have been without it.

The Figure 8 above show, for each of the four free-
doms of movement, the evolution of the ratio between
the flows between Poland and the rest of the EU and
the flows between Poland and the rest of the world,
outside the EU. This is done for both directions, out-
flows and inflows. This is a measure not only of Po-
land’s integration with the rest of the EU, but it also
offers a synthetic indicator of the comparative im-
portance of such integration vis-a-vis the integration
with the rest of the world.
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Integracja na jednolitym rynku i z reszta Swiata

Ostatnie dziesieciolecia, w ktérych Polska przy-
stapita do UE i stopniowo integrowata sie w ramach
Jednolitego Rynku UE, byty réwniez okresem glo-
balnej integracji wszystkich gospodarek rynkowych
poprzez handel, przeptywy kapitatowe i przeptyw
0s6b. Wszystkie rozwiniete i wschodzace gospodar-
ki stajq sie coraz bardziej powigzane i zintegrowane,
tak wiec model integracji Polski w ramach jednolite-
go rynku moze by¢ po prostu produktem ubocznym
globalnej integracji.

Aby nakre$li¢ sensowny obraz integracji Polski
z jednolitym rynkiem, konieczne jest poréwnanie jej
rozwoju z realistycznym scenariuszem kontrfaktycz-
nym. Takim odnos$nikiem nie moze by¢ jednak tylko
poziom integracji przed przystapieniem do Jednoli-
tego Rynku, ale raczej poziom integracji, jaki Polska
osiggneta z reszta $wiata w tym samym okresie.
Musimy zatem poréwnac integracje Polski w ramach
Jednolitego Rynku z integracja kraju z reszta Swiata,
poza Jednolitym Rynkiem. Poréwnanie tych dwéch
proceséw integracyjnych moze nam w znaczacy spo-
sob powiedzie¢, w jakim stopniu integracja w ramach
Jednolitego Rynku byta wieksza niz bytaby bez niego.

Rysunek 8 pokazuje dla kazdej z czterech swobd6d
przeptywu, ewolucje stosunku pomiedzy przeptywa-
mi pomiedzy Polska a resztg UE oraz przeptywami
pomiedzy Polska a resztg swiata, poza UE. Odbywa
sie to dla obu kierunkdéw, odptywdéw i naptywéw. Jest
to miara nie tylko integracji Polski z resztg UE, ale
takze syntetyczny wskaznik poréwnawczego zna-
czenia tej integracji w stosunku do integracji z reszta
Swiata.

Pierwszym wynikiem, jaki mozemy zaobserwo-
wag, jest to, ze we wszystkich przypadkach stosunek
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Figure 8. Ratio of Poland integration within the EU Single Market vs integration with the rest of the world
Rysunek 8. Stosunek integracji Polski w ramach Jednolitego Rynku UE do integracji z reszta §wiata
Source: Own calculations on data provided by the IMF, Eurostat, the OECD, and Statistics Poland.

Zroédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych MFW, Eurostatu, OECD i Statystyki Polski.

The first result we can observe is that in all cases
the ratio of Poland’s integration within the EU Sin-
gle Market to Poland’s integration with the rest of
the world is above one, which means that the Single
Market is indeed a positive factor of integration for
the country. As for the free movement of people, Pol-
ish emigration is increasingly directed towards EU
countries, rather than to extra-EU ones, while over
the past decade immigration from outside the EU is
increasing at a faster pace than from other EU coun-
tries.

integracji Polski w ramach Jednolitego Rynku UE do
integracji Polski z reszta $wiata jest wyzszy od jedne-
g0, co oznacza, ze Jednolity Rynek jest rzeczywiscie
pozytywnym czynnikiem integracji dla kraju. Jesli
chodzi o swobodny przeptyw osob, to polska emigra-
cja w coraz wiekszym stopniu kieruje sie do krajow
UE, a nie do krajéw pozaunijnych, natomiast w ostat-
niej dekadzie imigracja spoza UE ros$nie w szybszym
tempie niz z innych krajow UE.

Zaséb bezposrednich inwestycji zagranicznych
(BIZ), inwestycji portfelowych i innych, dokonywa-
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The stock of foreign direct investment (FDI), port-
folio and other investment, by Poland in the rest of
the EU (outflows) and by the other EU Member States
in Poland (inflows) is twice as large as that vis-a-vis
the rest of the world. After the great instability of
such flows during the Global Financial Crisis, then,
such pattern seems rather stable.

Trade within the EU Single Market is roughly three
times larger than trade with the rest of the world, for
Poland. The progressive integration into the Single
Market seems to have given a particular boost to Pol-
ish exports of goods to the area, while, on the other
side, the exports of services to the rest of the world is
growing at a faster pace than the exports of services
towards the EU Single Market. In other words, the
Single Market for goods looks increasingly advanta-
geous for Poland, while the Single Market as an ex-
portdestination for Polish services seems to be losing
ground with respect to trade in services with the rest
of the world, despite remaining still more relevant in
absolute terms.

Trade links and dependency

The previous section has studied the relevance of
the Single Market for Poland over time, by using tra-
ditional indicators of trade and factors mobility. The
structural composition of Poland’s integration into
the Single Market, however, can also be analysed by
taking into account the interconnectedness among
sectors. In other words, it is possible to trace the links
between sectors in terms of both supply and demand.
When we look at the supply side, we take into account
the upstream links that shape supply chains across
different sectors. When we look at the demand side,
we take into account the downstream links that con-
tribute to the final demand for each sector.

The interconnectedness across sectors is key to
understand how a shock to production or to demand
in one sector in one country can propagate to the rest
of the Single Market. It can also help understand rela-
tive dependencies in terms of supply chains and of
final demand, i.e. how much Poland’s economic struc-
ture relies on other countries for the production of
intermediate products and as export markets.

As in all countries, the largest share of production
and consumption is domestic in Poland too, however,
we see that the relevance of foreign markets has in-
creased on both supply and demand side, during the
period for which data are available, i.e. from 2005 to
2015. Intermediate products originating from other
countries in the Single Market account for about
17.4% of total value added produced by Poland, and,
on the demand side, the other EU countries account
for 20.2% of total final demand for Polish production.
The relevance of extra-EU countries has increased
too over time, on both supply and demand sides;
however, such relevance remains still lower than the
Single Market.

By looking at the specific bilateral trade relations
between Poland and each other EU country, we can
highlight the most important ones, for both supply
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nych przez Polske w pozostatych krajach UE (od-
plywy) oraz przez pozostate panstwa cztonkowskie
UE w Polsce (naptywy) jest dwukrotnie wiekszy niz
w stosunku do reszty $wiata. Po duzej niestabilno$ci
tych przeptywdéw w czasie globalnego kryzysu finan-
sowego, taki schemat wydaje sie raczej stabilny.

Handel w ramach Jednolitego Rynku UE jest dla
Polski mniej wiecej trzykrotnie wiekszy niz handel
z reszta $wiata. Wydaje sie, Ze postepujaca integracja
z Jednolitym Rynkiem data szczegdlny impuls pol-
skiemu eksportowi towaréw do tego obszaru, pod-
czas gdy, z drugiej strony, eksport ustug do reszty
$wiata ros$nie w szybszym tempie niz eksport ustug
w kierunku Jednolitego Rynku UE. Innymi stowy, jed-
nolity rynek towaréw wydaje sie coraz bardziej ko-
rzystny dla Polski, podczas gdy jednolity rynek jako
kierunek eksportu polskich ustug wydaje sie traci¢ na
znaczeniu w odniesieniu do handlu ustugami z reszta
$wiata, mimo ze w warto$ciach bezwzglednych nadal
pozostaje bardziej istotny.

Powiagzania handlowe i zaleznos$¢

W poprzedniej cze$ci przeanalizowano znaczenie
Jednolitego Rynku dla Polski na przestrzeni czasu,
wyKkorzystujgc tradycyjne wskazniki handlu i mobil-
nosci czynnikéw. Strukturalng kompozycje integracji
Polski z jednolitym rynkiem mozna jednak réwniez
analizowa¢, biorgc pod uwage wzajemne powigza-
nia miedzy sektorami. Innymi stowy, mozliwe jest
przesledzenie powigzan miedzy sektorami zaréwno
pod wzgledem podazy, jak i popytu. Gdy patrzymy
na strone podazy, bierzemy pod uwage powigzania
na wcze$niejszych etapach tancucha dostaw, ktére
ksztattuja owe tancuchy w réznych sektorach. Gdy
patrzymy na strone popytu, bierzemy pod uwage po-
wigzania w dét tancucha, ktére przyczyniaja sie do
ostatecznego popytu dla kazdego sektora.

Wzajemne powigzania miedzy sektorami sg klu-
czowe dla zrozumienia, w jaki sposob szok w produk-
cji lub w popycie w jednym sektorze w jednym kraju
moze przenosic sie na reszte jednolitego rynku. Moze
to réwniez pomdéc w zrozumieniu wzglednych zalez-
nosci w zakresie taricuchéw dostaw i popytu konco-
wego, tj. w jakim stopniu struktura gospodarcza Pol-
ski opiera sie na innych krajach w zakresie produkcji
potproduktéw i jako rynkach eksportowych.

Podobnie jak we wszystkich krajach, réwniez
w Polsce najwiekszy udziat w produkcji i konsumpcji
ma produkcja krajowa, jednak widzimy, Ze znaczenie
rynkoéw zagranicznych wzrosto zaré6wno po stronie
podazy, jak i popytu, w okresie, dla ktérego dostepne
sa dane, tj. od 2005 do 2015 roku. Pétprodukty po-
chodzace z innych krajéw Jednolitego Rynku stano-
wia okoto 17,4% catkowitej warto$ci dodanej wytwo-
rzonej przez Polske, a po stronie popytu pozostate
kraje UE odpowiadaja za 20,2% catkowitego popytu
finalnego na polska produkcje. Znaczenie krajéw spo-
za UE réwniez wzrosto w czasie, zaréwno po stronie
podazy, jak i popytu, jednak nadal jest ono nizsze niz
w przypadku Jednolitego Rynku.
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Note: the chart shows, on the left side, the share of value added that originates within national borders (Supply, solid line), from cross-
border supply chains within the Single Market (Supply, small dotted line), and from extra EU value chains (Supply, larger dotted line);
on the right side, the share of final demand that is due to national markets (Demand, solid line), to cross-border trade within the
Single Market (Demand, small dotted line), and to extra EU markets (Demand, larger dotted line).

Uwaga: wykres pokazuje, po lewej stronie, udziat wartosci dodanej, ktéra powstaje w granicach krajowych (Podaz, linia ciggta),
z transgranicznych taricuchéw dostaw w ramach jednolitego rynku (Podaz, mata linia przerywana) oraz z pozaunijnych taricuchéw
wartosci (Podaz, wieksza linia przerywana); po prawej stronie udziat popytu koricowego, ktory wynika z rynkéw krajowych (Popyt,
linia ciggta), z handlu transgranicznego w ramach jednolitego rynku (Popyt, mata linia przerywana) oraz z pozaunijnych rynkéw
(Popyt, wieksza linia przerywanay).

Figure 9. Poland’s exposure to global value chains and export markets (percentages of total)
Rysunek 9. Ekspozycja Polski na globalne tancuchy wartosci i rynki eksportowe (w proc. ogétu)
Source: Own elaboration, on OECD data.

Zrédto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych OECD.
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Figure 10. Share of Polish value added originating from supply chains in other EU countries
Rysunek 10. Udziat polskiej wartos$ci dodanej pochodzacej z tanncuchéw dostaw w innych krajach UE
Source: Own elaboration, on OECD data.

Zrodto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych OECD.
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Figure 11. Share of other EU countries in total final demand for Polish production
Rysunek 11. Udziat pozostatych krajéw UE w catkowitym popycie finalnym na polska produkcje

Spurce: Own elaboration, on OECD data.
Zrédto: Opracowanie wtasne, na podstawie danych OECD.

chains and final export markets (Figure 10, Figure
11). Germany is by far the most important trade part-
ner for Poland, as intermediate products originating
in this country account for 5.7% of total value added
produced by Poland, and on the demand side it ab-
sorbs 6.1% of total demand for Polish production. In
terms of supply chains, Italy is the second most im-
portant trade partner, but not in terms of final de-
mand, as the UK and France are more important ex-
port markets for Polish production.

Conclusions

This paper has tried to assess the main patterns
and characteristics of Poland’s integration in the EU
Single Market. The analysis presented in the paper
has shown that integration in the Single Market has
indeed increased over time, by looking at the four
pillars of the four freedoms of movement: of people,
capital, goods and services.

Assessing whether such increased openness and
international integration has caused the long period
of economic growth and prosperity enjoyed by the
country is beyond the scope of this paper, however
some analyses suggest it has had a positive impact
on growth (Pasierbiak, 2018; Wayda-Lichy, Kawa, Fi-
jorek, Denkowska, 2020). In particular, the positive
impact of the integration in the EU has materialised
along the two channels of the Single Market and of the
support under Cohesion and agricultural policy (Kun-
dera, 2014).
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Przygladajac sie konkretnym dwustronnym rela-
cjom handlowym pomiedzy Polskg a kazdym innym
krajem UE, mozemy wyrdzni¢ te najwazniejsze, za-
réwno dla taiicuchéw dostaw, jak i ostatecznych ryn-
kéw eksportowych (Rysunek 10, Rysunek 11). Zde-
cydowanie najwazniejszym partnerem handlowym
dla Polski sa Niemcy, gdyz potprodukty pochodzace
z tego kraju stanowia 5,7% catkowitej wartosci do-
danej wytworzonej przez Polske, a po stronie popytu
absorbuja 6,1% catkowitego popytu na polska pro-
dukcje. Pod wzgledem tancuchéw dostaw Wtochy
sg drugim najwazniejszym partnerem handlowym,
ale nie pod wzgledem popytu konicowego, poniewaz
Wielka Brytania i Francja sa wazniejszymi rynkami
eksportowymi dla polskiej produkc;ji.

Podsumowanie

W niniejszym artykule podjeto prébe oceny gtéw-
nych wzorcéw i cech charakterystycznych integracji
Polski z jednolitym rynkiem UE. Analiza przedsta-
wiona w artykule wykazata, ze integracja owa rze-
czywiScie wzrastata wraz z biegiem czasu, patrzac
na cztery filary czterech swobdd przeptywu: oséb,
kapitatu, towaréw i ustug.

Ocena, czy taka zwiekszona otwartos$¢ i integracja
miedzynarodowa spowodowata dtugi okres wzrostu
gospodarczego i dobrobytu, jakim cieszy sie kraj, wy-
kracza poza zakres niniejszego opracowania, jednak
niektére analizy sugeruja, Ze miata ona pozytywny
wptyw na wzrost (Pasierbiak, 2018; Wayda-Lichy,
Kawa, Fijorek, Denkowska, 2020). W szczegdlnosci,
pozytywny wptyw integracji z UE zmaterializowat
sie w dwdch kanatach jednolitego rynku oraz wspar-
cia w ramach polityki spojnosci i polityki rolnej (Kun-
dera, 2014).
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The integration of Poland with the other countries
composing the EU had already started before its for-
mal accession in 2004, in the preparatory period in
which the country progressively opened its economy
to the rest of Europe and reformed the structure of
its economy. During that period, the country started
running sizeable current account deficits, which on
the one side facilitated the rapid convergence in out-
put and living standards, but on the other increased
the stock of external liabilities (Lane, Milesi-Ferretti,
2007).

Services represent an increasing share of value
added, employment and trade, in line with what hap-
pens in the other major advanced economies. Poland
maintains, nevertheless, a sizeable and important
industrial base, which is becoming increasing com-
petitive and contributing to a positive trade balance.
Poland’s international competitiveness improves,
reaping the benefits of a growing market and good
education and training standards (Molendowski,
2017). Such an improved external competitiveness
will help reduce the stock of external liabilities previ-
ously built up.

The other EU partners are definitely the main
trade partners for Poland, accounting for roughly
three times the country’s trade with the rest of the
world, in both goods and services. However, the rela-
tive importance of the Single Market with respect
to the rest of the world seems to increase as export
market for the Polish goods and to decrease as export
market for the Polish services.

Germany is by far Poland’s most important trade
partner, both in terms of supply chains and as an
export market. The other largest EU economies are
much less integrated than Germany with Poland,
however the UK represents the second most impor-
tant export market, so its withdrawal from the EU
might have an important impact on Poland (Mroczek-
Dabrowska, Matysek-Jedrych, 2021).

Future research should try to assess to what ex-
tent new disruptions, such as the Covid-19 pandemics
and Brexit, will have an impact on Poland’s interna-
tional integration and economic performance. Both
disruptions may represent a similar shock to all EU
countries, however their effects may become asym-
metric over time.
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Integracja Polski z innymi krajami tworzacymi
UE rozpoczeta sie jeszcze przed jej formalng akcesja
w 2004 r., w okresie przygotowawczym, w ktérym
kraj stopniowo otwierat swojg gospodarke na resz-
te Europy i reformowat jej strukture. W tym okre-
sie kraj zaczat osigga¢ znaczne deficyty na rachun-
ku obrotéw biezacych, co z jednej strony utatwito
szybka konwergencje produkcji i standardéw zycia,
ale z drugiej strony zwiekszyto stan zobowigzan ze-
wnetrznych (Lane, Milesi-Ferretti, 2007).

Ustugi maja coraz wiekszy udzialt w wartosci do-
danej, zatrudnieniu i handlu, zgodnie z tym, co dzieje
sie w innych gtéwnych gospodarkach rozwinietych.
Polska utrzymuje jednak pokazna i wazng baze prze-
mystowaq, ktéra staje sie coraz bardziej konkuren-
cyjna i przyczynia sie do dodatniego bilansu han-
dlowego. Miedzynarodowa konkurencyjno$¢ Polski
poprawia sie, czerpiac korzysci z rosngcego rynku
oraz dobrych standardéw edukaciji i szkolenn (Molen-
dowski, 2017). Taka poprawa konkurencyjnosci ze-
wnetrznej przyczyni sie do zmniejszenia narostego
wcze$niej zapasu zobowigzan zewnetrznych.

Pozostali partnerzy UE s3 zdecydowanie gtéwny-
mi partnerami handlowymi Polski, odpowiadajgc za
okoto trzykrotno$¢ wymiany handlowej kraju z resz-
ta $wiata, zaréwno w zakresie towaréw, jak i ustug.
Jednakze, wzgledne znaczenie Jednolitego Rynku
w stosunku do reszty $§wiata wydaje sie wzrastac
jako rynku eksportowego dla polskich towaréw i ma-
le¢ jako rynku eksportowego dla polskich ustug.

Niemcy sa zdecydowanie najwazniejszym part-
nerem handlowym Polski, zaré6wno pod wzgledem
tancuchéw dostaw, jak i jako rynek eksportowy. Po-
zostate najwieksze gospodarki UE sg znacznie mniej
zintegrowane z Polska niz Niemcy. Wielka Brytania
stanowi drugi najwazniejszy rynek eksportowy, wiec
jej wystapienie z UE moze mie¢ istotny wptyw na Pol-
ske (Mroczek-Dabrowska, Matysek-Jedrych, 2021).

W przysztych badaniach nalezy podja¢ prébe oce-
ny, w jakim stopniu nowe zaktécenia, takie jak pan-
demia COVID-19 i Brexit, bedg miaty wptyw na inte-
gracje miedzynarodowa i wyniki gospodarcze Polski.
Oba zaklécenia moga stanowi¢ podobny szok dla
wszystkich krajow UE, jednak ich skutki moga staé
sie asymetryczne w czasie.
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